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Alisaundres storie is so commune,
That everie wight that hath discrecioune

Hath herde somewhat or al of his fortune.

Chauecer.

AN HERRN PROFESSOR MORIZ HAUPT
IN BERLIN.

»
Dies Biichlein, welches ich Thnen, hochverehrter Freund,

als ein zwar geringes aber herzlich gemeintes Zeichen treuer
Verehrung und Dankbarkeit darzubringen mir erlaube, ver-
dankt, wenn auch nicht seinen Ursprung, so doch seine Aus-
arbeitung und Verdffentlichung einer Gelegenheitsursache.
Deshalb wird es sich um so mehr geziemen, lhm einige
Worte iiber Veranlassung und Zweck seines Erscheinens
voraufgehen zu lassen. .

Schon vor vielen Jahren habe ich, wie Thnen bekannt
ist, fiir die Alexandersage manches gesammelt und geforscht.
Zu ihrer vollen Bewiltigung hitte ich freilich iiber Mittel
und Musse frei gebieten miissen, wie sie mir nie zu Theil
worden sind. Sie wissen ja, wie sehr und wie schwer im
Gegentheil diese und andere weitausgreifende Arbeiten durch
dringendere Pflichten und Sorgen durchkreuzt, bedringt und
gehemt worden sind. Doch hatte ich so viel erkundet, dass
ich meinen durfte, mit einer auf eigener Forschung beru-
henden anspruchslosen und leicht umrissenen Skizze der

gesamten Alexandersage die fiir 1866 nach Halle angesagte
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Versammlung deutscher Philologen und Schulménmer nicht
unangemessen zu begriissen. Da traten die gewaltigen Ereig-
nisse des Sommers dazwischen; iiber ihnen unterblieb mit
der Versammlung auch die beabsichtigte Skizze.

Wiihrend ich aber fiir jenen Zweck mein Material durch-
blitterte, und wider recht lebendig die Unmoglichkeit
erkannte, es so zu vervollstindigen, dass sich daraus ein
erschopfendes, abgerundetes, alle Verzweigungen der Sage
begreifendes Werk gestalten liesse, kam mir der Gedanke,
dass es denn doch auch wider nicht durchaus richtig und
wolgethan sein mdochte, es deshalb ganz und gar 1;ud fiir
immer im Pulte zu begraben. So e_ntsehloss ich mich denn,
wenigstens ein grundlegendes Kapitel tiber den Text des
Pseudocallisthenes so weit auszuarbeiten, wie meine Mittel
eben gestatten wiirden. Abgesehen war es dabei zunichst
nur auf eine Abhandlung fiir eine gelehrte Zeitschrift; unter
den Hdnden wuchs mir jedoch die Arbeit zu dem Umfange
eines besonderen Biichleins, welches Thnen nunmehr vorligt,
und dem es hoffentlich wenig verschlagen wird, wenn es
etwa noch Spuren dieser Entstehung erkennen lisst.

Absichtlich habe ich die Grenzen der Aufgabe so enge
gesteckt. Denn sollte ein nicht nur zuverlissiges, sondern
auch moglichst {ibersichtliches und klares Bild von der Be-
schaffenheit der Textiiberlieferung hervorgehen, so weit sie
sich aus den mir zugéinglichen Quellen erkennen lisst, so
muste storendes Detail zuriickgedréingt, so durfte auf die
Quellen des urspriinglichen Textes und auf die Sacherklirung

nur ausnahmsweise eingegangen werden, an wenigen Stellen,

v

wo besondere Veranlassung dazu geboten war. Nicht minder
muste abgesehen werden von fast allem, was i{iber die orien-
talische Gestaltung der Alexandersage mitgetheilt worden ist
durch Demetrius P. de Gobdelas (Histoire d’Alexandre le
Grand suivant les écrivains orientauxr. A Varsovie 1822);
durch Fr. Spiegel (Die Ale%ndersage bei den Orientalen.
Leipzig 1851), in der Zeitschrift der deutschen morgenlan-
dischen Gesellschaft, u. s. w. ;

Ueber die Quellen des Pseudocallisthenes hat Karl Miil-
ler vor seiner schitzbaren Ausgabe bereits Trefliches bemerkt,
Genauer wird sich dariiber jedoch erst dann urteilen lassen,
wenn wir geniigendere Kenntnis der urspriinglichen Text-
gestalt erlangt haben werden, und eben so wird die Sach-
erklirung auch dann erst sicherer vorwirts schreiten konnen.
Immer bleibt der Text des Pseudocallisthenes die noth-
wendige und unentbehrliche Grundlage jeder weiteren For-
schung ; auf ihn also sollte auch billigerweise die Forschung
zundchst ihr Augenmerk und ihre Thitigkeit richten. Wie
ibel es %’ber um seine Ueberlieferung in allen bis jetzt
allgemein zugiinglichen Quellen beschaffen ist, das hoffe
ich gentigend nachgewiesen, aber auch diejenigen Quellen
aufgezeigt zu haben, von deren Herbeiziehung sich eine
wesentliche Forderung erwarten lisst. Und auch Gesichts-
punkte flir die Beurteilung der Textiiberlieferung habe ich
aufzustellen mir erlaubt, die ich der Priifung der Forscher
empfehle. Konnte ich bei der grossen Mangelhaftigkeit des
zuginglichen Materiales die Forschung nirgend erschopfen

und abschliessen, so wollte ich sie wenigstens anregen, und
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es s0ll mich freuen, wenn das Biichlein in dieser Beziehung
nicht wirkungslos bleibt, so wie es mich andrerseits missig
grimen wiirde, wenn es etwa den Eindruck machen sollte,
als sei es grossentheils miihelos entstanden, und als verstehe
sich das meiste dessen was darin gesagt ist eigentlich von
selber.

Sonderbarerweise ist Psetﬁlocallisthenes vlon den classi-
schen Philologen bisher fast ginzlich vernachlidssigt worden,
obschon gie seinem Uebersetzer, dem Julius Valerius, und
sogar dem rohen und fast wertlosen Ifinerarium Alexandri
widerholte, wenngleich meist auch nur auf das Sprachliche
gerichtete Beachtung geschenkt haben. Zur Aristokratie der
griechischen Literatur gehirt Pseudocallisthenes freilich nicht;
aber ein griechisches Werk, welches das wunderbare Gemisch
halb gelehrter halb naturwiichsiger Sagen, wie es sich um
den wunderbarsten hellenischen Helden und Herrscher bei
der buntgemischten Bevilkerung der wunderbaren von ihm
gegriindeten Weltstadt angesammelt hatte, zu einem Gan-
zen vereinigte; ein griechisches Werk, welches mg; der iibri-
gen griechischen, und namentlich mit einem wichtigen Theile
der leider meist verlorenen auf Alexander beziiglichen Lite-
ratur dorch viele Fiden zusammen hieng; ein griechisches
Werk, iiber dem sich eine ganze reiche durch alle vorderasia-
tischen und die meisten europdischen Sprachen verzweigte
und durch das ganze Mittelalter lebendige Literatur aufgebaut
hat: — ein solches griechisches Werk sollte, und wenn es
noch so viele Mingel hitte, denn doch wol wichtig und anzie-

hend genug erscheinen, um vor vielen anderen die ernsteste
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Beachtung und Bethdtigung der Philologen zu verdienen.
Auch der Historiker wiirde diese sagenhafte Geschichte
Alexanders gewis nicht ohne fruchtbare Belehrung und
Anregung durchforschen und mit jenem Quellenmaterial
vergleichen, welches historische Glaubwiirdigkeit zu geniessen
pflegt oder beansprucht. Der Aegyptologe wiirde in den auf
Aegypten und insonderheit auf Alexandria beziiglichen Ab-
schnitten, ungeachtet ihrer arg beschidigten Ueberlieferung,
wol noch manch schitzbares Kornlein finden kiénnen. Und
endlich der Orientalist wiirde in Pseudocallisthenes einen
festen Boden gewinnen fiir die Erforschung und richtige
Wiirdigung der zuweilen wunderlich umgestalteten Bearbei-
tungen und der vielfach versprengten weit verzettelten
Bruchstiicke der Alexandersage, die in den orientalischen
Literaturen umherfluten.

Namentlich von den Orientalisten wire gar sehr zu wiin-
schen, dass sie uns von der armenischen und von der viel-
leicht noch wichtigeren syrischen Uebersetzung des Pseudo-
callisthenes (vgl. unten S. 85 fgg. S. 191 fg.) recht genauen
und verldssigen Bericht gewiihren, und dass sie dahin stre-
ben mochten, die Gestaltungen der Alexandersage und ihrer
vereinzelten Bestandtheile in jiidischer, samaritanischer,
armenischer, syrischer, arabischer und persischer Literatur
moglichst erschépfend nachzuweisen und darzustellen, und
zwar, 80 weit als thunlich, in jeder dieser Literaturen fiir sich;
und unter moglichster Bestimmung und Einhaltung der chro-
nologischen Folge, so wie mit bestiindiger Riicksicht, einer-

seits auf die urspriingliche Hauptgrundlage, auf denText des
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Pseudocallisthenes, und andererseits auf den eigentiimlichen
Nationalcharacter jeder betreffenden Literatur. Dann wiirden
wol noch zahlreiche Wandlungen und Neubildungen im Ent-
wicklungsgange der Sage sich erkléiren, und manches Réthsel
auch in ihren abendlindischen Gestaltungen seine Losung
finden, wie ich eine solche im letzten Abschnitte dieses Biich-
leins in Bezug auf die beiden Trosthriefe in der spanischen
Alexandreis versucht habe. |
_Gewithren, wie iiberall, so auch in der gelehrten For-
schung , feste und klare Grundlagen, feste und klare Ziele
gegriindete Hoffnung fruchtbaren Erfolges, s0 habe ich hiezu
durch dies Biichlein auch mein Scherflein nach Kriften bei-
steuern wollen. |, '
Freundliche Auskunft iber Orientalisches und Natur-
historisches und Unterstiitzung mit literarischen Hilfsmitteln
verdanke ich meinen verehrten Collegen, den Herren Profes-
soren Arnold, Giebel und Gosche; und ausser der hiesigen
Universititsbibliothek bin ich namentlich auch der Leidener
Universititshibliothek zu lebhaftestem Danke verpflichtet fiir

die ausgezeichnete und nicht genug zu rithmende Liberalitit,

mit welcher ihr ehemaliger Bibliothekar, der hochverdiente

(eel, mir Biicher und Handschriften zu freiester Benutzung
verstattet hat.

Halle, 3. Februar 1867. J. Zacher.
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Die Sage von Alexander dem Grossen hat durch linger als
anderthalb Jahrtausende auf Heiden, Juden, Christen und
Mohammedaner in Afrika, Asien und Europa einen zauberhaf-
ten Reiz geiibt. Wie Alexander selbst die Schranken zwi-
schen Hellenen und Barbaren praktisch durchbrach, welche
sein grosser Lehrer Aristoteles trotz seinem universellen Geiste
noch nicht hatte theoretisch iiberwinden konnen, wie er
dadurch der griechischen Cultur und Literatur die Moglich-
keit schuf, sich nach allen Seiten hin ungehemt zu ergies-
sen, und fir alle Zukunft eine welthistorische befruchtende
Wirkung zu iiben, so verbreitete sich auch die Sage von
seiner Person, seinen Thaten und seinen Schicksalen, iiber
die Schranken der Nationalitit, Sprache und Religion hin-
wegschreitend , nach allen Landern in welche iberhaupt ein
Stral des griechischen Geistes gedrungen war. Von Aegyp-
ten bis nach Island, von Persien bis nach Spanien nahmen
alle Volker diese Sage auf, iibertrugen sie in ihre Landes-
sprachen, bequemten sie ihrer Denkweise und ihren Meinun-
gen an, hegten und pflegten sie durch Jahrhunderte, und .
wandelten sie, dem Wechsel des Zeitgeschmackes folgend,
nach Inhalt und Form immer und immer wider um, bis sie
endlich gegen Ablauf des Mittelalters mit dem Widerauf-
leben * der Wissenschaften allmihlich erblich und vor der
beglaubigten Geschichte Alexanders in den Hintergrund
zuriickwich. :

So war in den verschiedenen Sprachen und Literaturen
eine wuchernde Fiille von Bearbeitungen der Alexandersage
entstanden, und zahllose bald kleinere bald grossere Bruch-
stiicke derselben waren in den mannigfaltigsten Gestalten
und Wandlungen nicht nur in geschichtliche sondern auc

Zacher, Pseudocallisthenes. 1
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in allerlei andere Schriftwerke gedrungen, so dass die Fiden
dieser unendlich verzweigten Entwicklung sich auf das bun-
teste verflechten, kreuzen und wirren.

Widerholt hat man versucht Uebersichten tber dies
weitschichtige Material zu gewinnen. Man hat sich nament-
lich bemiiht, bald tiber das Ganze ausgreifend, bald auf
gewisse Gruppen sich beschrinkend, vorzugsweise diejenigen
Darstellungen der Sage, welche sich als selbstindige abge-

schlossene Ganze darboten, zu ermitteln, zu verzeichnen

und zu ordnen, wobei in der Regel das Bibliographische
iberwiegende Beriicksichtigung fand; doch wurden zuweilen
auch Inhaltsangaben oder Ausziige beigefiigt, und literar-
historische Untersuchungon eingestreut. Von Arbeiten die-
ser Art, deren jede ihre eigenthiimlichen Tugenden und
Verdienste hat, sind besonders erwihnenswerth:

Fabricius, Bibliotheca Graeca ed. Harless. Hambg.
1790 fgg. T. L lib. 2. cap. 10. Tom. IIL lib.-3. cap. 2.

Guillaume Favre, Recherches sur les histoires fabu-
leuses d’Alexandre le Grand. 1829-—30. (Mit Zusitzen
vermehrt) in desselben: Mélanges d’histoire littéraire. Tome
second. Geneve 1856, p. 1 —184.

Jules Berger de Xivrey, Notice de la plupart des
manusecrits grecs, lating et en vieux frangais, contenant 1'hi-
stoire fabuleuse d’Alexandre le Grand connue sous le nom
de Pseudo - Callisthene. Suivie de plusieurs extraits de ces
manuserits. (1834). In: Notices et Extraits des Manuscrits.
Paris 1838. 4°. Tome XIII, 2° partie p. 162 — 306.

— — Traditions tératologiques ou récits de l'antiquité
et du moyen 4ge en occident sur quelques points de la fable

du merveilleux et de T'histoire naturelle publiés d’apres plu-

sieurs manuscrits inédits grecs latins et en vieux frangais.
Paris 1836.

Joh. Ge. Th. Gridsse, Lehrbuch einer allgemeinen

Literdrgeschichte etc. 2" Band 3° Abthlg. Auch unter dem -

Titel: Die grossen Sagenkreise des Mittelalters. Dresden und
Leipz. 1842. 8. 435 —456.

3

Pseudo - Callisthenes. Primum edidit Carolus Miiller.
Accedit Ttinerarium Alexandri. (Hinter Arrianus, ed. Fr. Diib-
ner). Parisiis 1846. — Praefatio et Introductio p. V— XXXII.

Florian Frocheur, Histoire romanesque d'Alexandre le
Grand, ou Recherches sur les differentes versions du Pseudo-
callisthene, & propos d'un manuserit de la bibl. roy. de Bel-
gique. Im Messager des sciences historiques et archives des
arts en Belgique. Année 1847. Gand. 4° 4° livraison
p. 393 — 436.

Heinr. Weismann, Alexander, Gedicht des zwélften
Jahrhunderts, vom Pfaffen Lamprecht. Urtext und Ueber-
setzung, nebst geschichtlichen und sprachlichen Erliuterun-
gen, so wie der vollstindigen Uebersetzung des Pseudo-
Kallisthenes und umfassenden Ausziigen aus den lateinischen,
franzosischen, englischen, persischen und tiirkischen Alexan-
derliedern. 2 Bde. Frankfurt a. M. 1850.

Die Alexandersage steht zwar tiefer als jene gewaltigen
Sagenschopfungen deren Wurzeln in die mythenbildende
Urzeit hinaufreichen und aus denen die grossen Nationalepen
erwuchsen; ja sie ist iiberhaupt keine reine Volkssage, da
sie schon im Entstehen und in der ersten Entwicklung durch
Absicht und Gelehrsamkeit mehrfach beeinflusst und bedingt
wurde: nichts desto weniger ist ihr Studium eben so anzie-
hend als belehrend. Weil sie nimlich inmitten einer reichen
Schriftliteratur entsprungen ist, weil ihre bedeutenderen
Gestaltungen grostenteils aufgezeichnet worden sind, kénnen
wir sie fast iberall controlieren. Von ihren Anfingen bis zu
ihrem Erloschen konnen wir sie durch ihre verschiedenen
Wege und Entwicklungsstufen begleiten, ihre wesentlichen
Wandlungen beobachten, und den Griinden und Veranlas-

sungen derselben nachspiiren. Und wenn sie trotz aller

Versetzung mit anderen Elementen doch immerhin eine Sage
18t und bleibt, so gewiihrt sie uns, eben wegen jener ihrer

- fast durchgiéingigen schriftlichen Ueberlieferung, oft klareren

und augenscheinlicheren Aufschluss iiber den Character der
Sagenbildung und Sagenentwicklung iiberhaupt, als andere
1 *
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umfassende Sagen zu leisten vermdgen, die sich der unmit-
telbaren Beobachtung oft durch weite Strecken einer bloss
miindlich fortgepflanzten Ueberlieferung entziehen. Aus die-
sem Grunde, und weil ihre einzelnen Bearbeitungen und
thre mannigfach versprengten Bruchstiicke iiberall theils mit
den gelehrten, theils mit den einheimischen Volksliteraturen
der verschiedenen Vilker und Sprachen zusammenhiingen,
hat die Alexandersage auch bald an diesem bald an jenem
Punkte Beachtung gefunden, und zahlreiche Erdrterungen
veranlasst, die, sehr verschieden an Gestalt., Umfang und
Werth, nach Zeit und Ort weit verstreut herumliegen.

Eine zusammenfassende erschopfende Behandlung der
gesamten Sage und ihrer Literatur hat jedoch noch niemand
versucht. KEs ist aber auch in der That eine recht schwie-
rige und langwierige Aufgabe; denn die verschiedenen Fas-
sungen der Sage und ihrer Bruchstiicke erstrecken sich zum
Theil in Sprachen und Literaturen deren Kentnis sich nur
bei den betreffenden Fachgelehrten zu finden pflegt; ferner
sind mehrere wichtige Quellen derselben nur erst mangelhaft
und ungeniigend herausgegeben, oder auch gar noch ganz
ungedruckt, uud selbst die auf die Sage beziigliche Literatur
ist so arg verzettelt und zersplittert, und zum Theil so
schwer erreichbar und so wenig zugiinglich, dass es kaum
einem Kinzelnen gelingen diirfte, sie vollstindig zu erlangen,
zu bemeistern und zu verwerthen.

Wenn nun aber die Fortpflanzung der Alexandersage
iberwiegend auf schriftlichem Wege erfolgt, und wenn da-
durch auch ihr Entwicklungscharacter wesentlich bedingt
worden 1ist, so wird es doch vor allem darauf ankommen,
dass man moglichst sicher und vollstindig zu ermitteln ver-
suche, welches ihre frithste Aufzeichnung, und wie beschaffen
deren ilteste nachweishare Fassung gewesen sei. Damit
aber diese erste und néthigste Aufgabe befriedigend gelost
werden konne, muss ihr wiederum noch eine andere Unter-
suchung voraufgehen, welche zu erforschen und darzulegen
hat wie es um das Material derselben stehe: was fiir ein-

5

schligiges Material iiberhaupt vorhanden gewesen, in wie
weit es noch erhalten und zuginglich gemacht sei, in wel-
chem Zustande es sich befinde — und wie alle die kritischen
Fragen weiter lauten, die bei einer solchen Quellenforschung
sich ergeben.

Zur Bewiltigung dieser unerlisslichen grundlegenden
Vorarbeit sollen die nachfolgenden Blitter einen Beitrag lie-
fern, so weit es die mir erreichbaren Mittel verstatteten.
Zu erledigen vermochte ich mit diesen die Untersuchung
zwar freilich noch nicht, aber ich habe mich wenigstens
bemiiht die Frage selbst klar zu legen und zu ihrer Losung
nur moglichst Gepriiftes und Gesichertes darzubieten, und
so eine feste Grundlage vorzubereiten, auf welcher zuvers
sichtlich und forderlich weiter gebaut werden kann. Kiirze
und Gedrungenheit der Darstellung wurde zwar erstrebt,
liess sich jedoch nicht iiberall einhalten, da die Natur der
Sache zuweilen eingehende wund ausfiihrlichere Erdrterung
erforderte.

1. Pseudocallisthenes.

Die griechische Aufzeichnung der Alexandersage, welche
mit dem Namen des Pseudocallisthenes bezeichnet zu
werden pflegt, ist erst durch die obengenannte Miillersche Aus-
gabe vom Jahre 1846 allgemein zuginglich geworden. Hrst
seitdem hat sich klarer und bestimmter erkennen lassen, dass
sie auf Aegypten, genauer auf Alexandria, als ihre Heimat
und Ursprungsstitte zuriickweist, und dass sie die haupt-
sichlichste Grundlage fiir weitaus die meisten iibrigen occi-
dentalischen wie orientalischen Darstellungen gebildet hat.
Demnach ist die alexandrinische Gestaltung und Auf-
zeichnung der Alexandersage von allen bekannten und vor-
handenen die &lteste, urspriinglichste und folgenreichste,
und verdient mithin auch vor allen anderen die hochste
Beachtung und die eingehendste und griindlichste Unter-
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suchung. Diese Untersuchung wird sich natiirlich zu aller-
erst auf die Textiiberlieferung zu richten haben, und da
ergibt sich denn gar bald, dass der Text des sogenannten
Pseudocallisthenes nur in einer arg beschiidigten, durch
Verderbnisse, Kiirzungen, Umwandlungen und Zusiitze man-
nigfach verunstalteten Ueberlieferung auf uns gekommen ist.
Handschriften dieses Textes sind zwar in méssiger Zahl
erhalten, doch nur erst drei derselben sind geit zwanzig
Jahren durch die Miillersche Ausgabe allgemein zuginglich
geworden, und auch die Ausgabe selbst ist bis jetzt die ein-
zige geblieben. Um die Ermittlung der iibrigen Handschriften
hat sich Berger de Xivrey in seiner obengenannten Abhand-
lung vom Jahre 1834 das bedeutendste, nicht zu unter-
schiitzende Verdienst erworben, und seine Aufstellungen sind
im Wesentlichen unverindert in die Vorrede der Miillerschen
Ausgabe wieder aufgenommen worden. Ausserdem finden
sich noch hie und da verstreut einige theils dltere theils
neuere Nachrichten. Im Allgemeinen erweisen sich jedoch
simmtliche Angaben, selbst die von Berger de Xivrey, als
sparlich und diirftig, zum Theil sogar als unzuverlissig,
widersprechend und irrig.

Will man aber zu einem einigermassen gesicherten
Urtheile iiber die Textbeschaffenheit und iber den Character
des Pseudocallisthenes iiberhaupt gelangen, auf welches sich
dann erst verldssige weitere Schlussfolgerungen griinden las-
sen, so ergibt sich aus dieser Sachlage die Nothwendigkeit,
simmtliche erreichbare Angaben iiber die Handschriften einer
genauen Untersuchung und Sichtung zu unterziehen. Eine
derartige sorgliche Priifung fithrt zo folgenden Ergebnissen,
welche zwar, wegen der- durchschnittlich hiochst mangelhaf-
ten Beschaffenheit der vorhandenen Angaben noch dirftig
genug ausfallen und sehr viel zu wiinschen tibrig lassen,
aber doch wenigstens, so weit das unter solchen Umstinden
moglich ist, im Wesentlichen als zuverlissig gelten diirfen.

Zuniichst ergeben sich als nachweislich noch sicher vor-
];anden die folgenden zwolf Handschriften.

7

1) (A) Paris. Kaiserliche Bibliothek No. 1711. Per-
gament, XI. Jahrhundert, 406 Blitter in Folio. Der Hin-
‘band trigt das Wappen Heinrichs IV. — Inhalt: Nicepho-
rus, Georgius Syncellus, Theophanes, Leo Grammaticus;
dann, von Fol. 376" an, der Pseudocallisthenes. In der
Mitte des Callisthenes fehlt ein Blatt (1, 41 — 44. Mill),
ebenso das letzte Blatt, welches jedoch wahrscheinlich nur
wenige Zeilen enthalten hat. Der Text verrith einen sehr
unwissenden Schreiber, welcher eine hochst wahrscheinlich
bereits stark verderbte Vorlage dusserst nachlissig widergab,
so dass manche Stellen véllig unverstindlich und sinnlos
geworden sind. (Berger p. 198. Miiller p. VIIL).

Titel: Biog ALeEavdoor rob Maxreddvog.

Anfang: Ot coguraror Aiybdmrior Sedv ané-
yovor yijg pérge reralaBousvor Jakdoong wiucva
jueeuocusvor  worauoy Nethov  Oleustonodusvor  0veavod
aorgodeciar  dtamgiocuevor  wogadedneol T oixovuéry
gt oTgarsiag alxj) Adyov §loewg uoyinie Ovvdusws. Daock
yao tov NexvaveBa wov wshevraiov wiig Alytmrov PBaciléc,
us¥ ov n Atyvrrog ifémeoey wijg TowavTyg TLUTG %. T. A

Das Werk ist in drei Biicher, aber nicht in Kapitel
getheilt, mit Schlussunterschriften der einzelnen Biicher:
AleEavdgor moaeon négog ¢ . s. w.

Schluss (3, 35 Mill.): ... yemnIy uev oty TovBiov zj
veounple avarodic obong: dreletryoe 08 Daguot It vevoddl
Svoilog il (also nur mit dgyptischer, nicht mit griechi-
scher Monatshenennung).

2) (B) Paris. Kaiserliche Bibliothek No. 1685 (ehe-
mals 2543). Papier, 1469 ; 60 Blitter in Kleinfolio. Schén
geschrieben von einem Ménche Nectarios im Nicolaus - Klo-
ster zu Otranto. — Inhalt: 1) Fol. 1—53. Pseudocallisthe-
nes. 2) Fol. 54 —60. Aesops Fabeln. (Berger p. 199.
Miller p. VIII).

Titel: Kaldlio93évyg torogioyoagog 6 wa weoi Taw
EMapor ovyyeapauevog. Obrog iorogei AleEdvdgov modfeg.

Anfang: “doworog doxel yevioda xal yevvarbrarog Aié-
Eavdgog 0 Moxedwv idiwg wdavre momoduevog GvVEQYODG
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et DOV el TAIS CQETOIS Tiy TEOVaLCY™ TOCODTOV &V EXAOT(
Ty E9vaw woleudy wal paybusvog Oujyeye yoovov 66og ol
Tloxel Toig Rovdoudvorg g mwoletg anolfog tovogiioar. Tag O
AleEdvdgov mwoakeig ol TAG GQETCS TOU CWOUATOG CDTOD %ol
Thig Yuylic new Ty v Toig E0yolg svtvyioy AUl TV avdoelow
70 Aéyousy Ty agpiy amwd Tob yévovg abTol wOLOUUEVOL 7el
Tlvog maredg N viog. Amardvear ycp ot wolhol Aéyovreg
avrov evor tov faciling Midimmov vioy: ovx alpdég Oé
70070 0 Yo Enelvov My maig alde vob NexvaveBo Aéyovory
roiror elvar ot coQotatolr Ty Alyvariov ove Tig
Baoihirig tiufg é§émeoer . v. A

Schlussschrift (Fol. 53%): TG ddvre réoua dofe v xai
roerog. Erelaiwdn vo magov Biufllov die yerpog Nexvaplov
iggopovdyov g poviig Tot &yiov Nuxolaov v Kooovdwy
tijg mokewg Yooolong v tupi Nosufoly & fuéeq oofferqp
weg B tig nuipag &v éver ¢Pol (6977 a. m. = 1469 p. C.)
wo. g

Montfaucon fithrt in seiner Bibl. bibl. 2, 772 auf: ., Bibl.
Card. Radulphi in regia Par. No. 17. Callisthenis hist. rerum
ab Alexandro M. gestarum. — Aesopi fabulae.”* Der Biicher-
nachlass des Kardinales Nicolaus Radulphus (Ridolfi) kam an
Katharina von Medici, und dann durch Vermittlung von de
Thou gegen Ende des 16. Jahrhunderts an die Konigliche
Bibliothek zu Paris. Demnach wire die von Montfaucon
aufgefithrte Handschrift des Kardinales Ridolfi identisch mit
der (ebenfalls die #sopischen Fabeln enthaltenden) Hand-
schrift B. oder cod. Par. 1685.

Isaac Casanbonus wurde Bibliothekar der Koniglichen
Bibliothek zu Paris um Neujahr 1605. Joseph Scaliger starb
in Leiden den 21. Januar 1609. HeinrichIV. wurde ermordet
den 14. Mai 1610. Bald darauf ging Casaubonus nach Eng-
land und starb daselbst zu London den 1. Juli 1614. Seine
Ausgabe des Polybius erschien 1609, die Anmerkungen dazu
aber erst nach seinem Tode, 1617. Wenn nun Casaubonus
in einem Briefe an Scaliger vom 15. August 1605 (in Isaaci
(asauboni epistolae, ed. 3° Roterod. 1709. Fol. ep. 460)

D

p. 246") sagt: , Exstat in bibliotheca Pseudo - Callisthenis
historia rerum Alexandri, so kann er damit nur die unlingst
aus dem Ridolfischen Nachlasse in die Konigliche Bibliothek
gekommene Handschrift B, oder cod. Par. 1685, meinen;
wie er auch in einem anderen Briefe an Scaliger (in ep. 472.
p. 2562%) vom 27. September 1605 sich nur auf diese eine
Handschrift bezieht. Scaliger antwortet (in Josephi Scaligeri
epistolae, Lugd. Bat. 1627. 8° ep. 113. p. 298) unter dem
5. September 1605 : ,,Pseudocallisthenes puto idem est cum
eo libro quem in calce Georgii Syncelli habeo“ (vgl. ep. 115.
p. 303. vom 30. October 1605); woraus hervorgeht, dass
Scaliger eine Handschrift besass, welche den (Georgius Syn-
cellus, und am Ende den Pseudocallisthenes enthielt, grade
wie das auch in der Handschrift A, oder in cod. Par. 1711,
der Fall ist, dessen Kinband das Wappen Heinrichs IV. trigt.
Und wenn Casaubonus dann etwas spidter, in seinem Com-
mentare zum Polybius (S. 739 der Ernestischen Ausgabe,
Leipz. 1764. 8°) schreibt: ,, Exstant in Christianissimi regis
bibliotheca duo ejus farinae libri, argumento prorsus eodem,
etsi stilo et compositione ac partibus nonnihil aliquando
divergi: horum alter Callisthenis nomen praefert®

. und ein wenig weiter hin: ,,nec multo aliter eiusdem
dramatis scriptor alter anonymus* .... so ist die Ver-
muthung Bergers (S. 198) hinldnglich begriindet, dass die
Handschrift A, oder cod. Par. 1711, nach Scaligers und vor
Heinrichs Tode, also zwischen dem 21. Januar 1609 und
dem 14. Mai 1610, auf Betrieb- des Casaubonus aus Scali-
gers Nachlasse in die Konigliche Bibliothek zu Paris gekom-
men sei.

Salmasius kannte und benutzte beide Handschriften, A
und B, wie aus vielen Stellen seiner Plinianae exercitationes
zu ersehen ist, namentlich aus S. 637, wo es bei Erwidhnung
einer Stelle des Pseudocallisthenes (1, 19) heisst: ,,Codex
recentior, qui nomen Callisthenis auctori illi

tribuit, ita habet .. ... At vetustior, quiin membra-
nis antiquis descriptus est, nec auctoris nomen in-
seriptum habet ... pro illis habet ista ....“ Vorzugs-
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weise aber ward die Handschrift B, oder cod. Par. 1685,
von franzosischen Gelehrten benutzt, und was in dlterer Zeit
gelegentlich aus Pseudocallisthenes angefiihrt wurde, stammt
grosstentheils aus ihr. So schopften aus B: Jul. Caes. Bou-
lenger (de circo Romano ludisque Circensibus c. 13. 30. in
Graevii thes. ant. Rom. 9, 624 — (all. 1, 19), Gilbert Gaul-
min (de vita et morte Mosis, ed. J. A. Fabricius. Hambg.
1714. p. 128 (234) = Call. 1, 3), Du Cange (Gloss ad seript.
med. et inf. graec. s. v. 28éAwoc — Call. 1, 1), und in neue-
rer Zeit Sainte - Croix, Letronne, Berger de Xivrey u. a.

3) (C) Paris. Kaiserliche Bibliothek. Supplem. No. 113
ist, wie alle Handschriften des Supplements, erst nach dem
Jahre 1739, nach dem Drucke des Cataloges der griechischen
Handschriften, in die Bibliothek gekommer. Papier. Mit
schlechter Dinte, aber mit regelmissiger und leserlicher
Schrift im Jahre 1567 von einem Diaconus Eustathios
geschrieben ; 205 Blitter in Quarto. Nicht in Biicher, da-
gegen aber in Kapitel abgeteilt, die mit Kapiteliiberschriften
versehen sind. (Berger p. 200. Miller p. VIII).

Titel: Biog “Ake&cvdgon.

Anfang: Aujyyows gcle vai dudvekig swohsuens) 2Adeédy-
dgov Baoiiéiwg Maxedovor viot @ibdwmov xei Olvpmiddo.
— Aoworag por doxei xal yewaibrerog yevéoSa AléEavdgog
0 Maxedovor Buoikele idlwe mdvie TEOVIOGUEVOS TUVEQ-
Yooy avr( 0Oy el Talg o?gewce}fg v woovoteyr.  Tocoi-
Tov yag v Exdore Tav E9viy ueyouevos Owye yoovoy Gooy
ov% Toxs woig Bovkouévorg Tove Hllove argupag lowoaodar.
AN angufiic LOTOPNoOVTES TAQ “Ale&avdgov modkeig ned Tog
doetdg Tob oduaroc abrod wai Tis Yuyis not THY & TOlg
eoyoug svrvyier nui avdgstar oy AéEousv: wiv dogiy Ao
Tob YEvovg  alrob  mwotobusvor wci  wivoe TTCQTYOS VIO Y.
Arwaroviar yag wolhot Myovreg eivaw advov Dudimmov Tod
Bacihéwg viov: Gmeg ovn alydés chhe: wob Nexvevafd x
tiic Dikivmwov yovounds. Tov 08 TQOTTOV THG yevégews cirod
ovn alnSelovow iovogotvres votrov vicw yevécdar. OF ycQ
dogputator tdy Aiyvatior Seav Srveg améyovot
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~ -~ 3 ' 3 / < > e
xai w0 TOU Nentevefo 10T000DYTEG 0VQAVIOVS COTEQHS GOl
: > ‘ IR s f o
Juroavreg yi)¢ el Jalaoons peévoa raralafove &g gdose

i I 3 A cr 2 7 A1
volrorg wy Aavdavery otdév. A éyovor yap ot 0 Neé
2 y = oz -’\ -r{.»- - ’
wrevefBa tig Bacihinfic Tiuie é§émeoe % T. A
4 . 3 i’ A A ; 3 ! > ! e
Schlussschrift: “Avexawviodn vo wagov Bihiov AZ&?&V
doog &v Zrer Log’ (7075 aer. Constant. = 1567 p. C.) wdi-
¥ ft L1 ~ ~ ~ - 3 ~ I [ 5
wzivos ¢ 0w yetpog 2uod tov ramewod Evoradiov tegodia-
2OVOU.
~ L ! !
Ocov 10 0DQoY %ol OLOXOVOV TTOVOS
~ o
I'aBoul, tov yoaavvog &v mwokhy mwod@
X !
Kol ot aveyivaorovreg svyeadé o
Ay

Aus diesen drei Pariser Handschriften A B C hat Karl
Miiller seine oben genannte Ausgabe des Pseudocalﬁstheneg
gestaltet.  Sehr richtig hat er erkannt, dass diese drei
Handschriften zugleich drei verschiedene Recensionen dar-
stellen, von denen A (cod. 1711) der urspriinglichen Gestalt
des Werkes am niichsten, C (cod. suppl. 113) ihr am fern-
sten steht. Durch die kligliche Beschaffenheit der Hand-
schrift A sah er sich zwar leider gendthigt, seiner Ausgabe
nicht A, sondern B (cod. 1685) zu Grunde zu legen, doch
hat er mit grossem Geschick sein Material so anzuordnen
gewusst, dass die drei Recensionen hinreichend auseinandq.ar
gehalten werden, und dass eine jede derselben vollstindig
zur Anschauung kommt, se weit solches nach Massgabe sei-
ner Vorlagen moglich war. Auch die kleineren Varianten
hat er fleissig angemerkt, was um so wichtiger und schitz-
barer ist, weil manche Wunderlichkeit anderer Bearbeitun-
gen aus alten Schreib- und Lesefehlern entsprungen zu sein
scheint. So heisst es z. B. am Beginne der Erziihlung von
Alexanders Vergiftung bei Julius Valerius (3, 89 Mai — 3, 31
Miiller) und denen, die aus ihm geschépft haben: ,, Mater
ejus (sc. Olympias) ad eum scripserat super Antipatri e t
Divinopatri (varr.: divino patris, divino patre, diuortio
patri, diuortio patris) simultatibus ... .* Aber Divinopater
ist keine Person der Sage und iiberhaupt kein griechischer
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Name. Auch die von Mai aufgestellte Conjectur Cleopatrae
18t nutzlos und unzulissig. Wenn wir nun aber im Texte
A (abweichend von B und () die betreffende Stelle, in iibri-
gens wol kaum unversehrt erhaltener Ueberlieferung, folgen-
dermassen lesen: ,, 17 d¢ wyroog airob >Olvuriddoe mheo-
veng yoaotons mepl ot Aveudroov vai detyamudod-
ong onvBalileven pajrne oloe dvdewmov . . . .,« so ligt die
Vermutung nahe, dass jenes sinnlose et Divin opatri aus
einem verschriebenen und verlesenen x i detvom aFodorc
hervorgegangen sei.

Es ist ein besonderer Gliicksfall, dass grade diese drei
Handschriften sich in Paris zusammengefunden haben, und
von einem so verstindigen und besonnenen Herausgeber auf
so zweckmiissige Weise in eine Ausgabe zusammengefasst
worden sind, durch welche nun der Forschung endlich eine
feste Grundlage geboten ist. Die Miillersche Unterscheidung
der drei Recensionen ist durchaus begriindet und vollkom-

men richtig. Wir sind aber wol berechtigt noch einen Schritt

weiter zu gehen, indem wir durch eine ungezwungene aus
der Beobachtung der Thatsachen erwachsene Schlussfolge-
rung, die sich jedoch hier noch nicht des Breiteren erdrtern
lisst, zur Aufstellung der folgenden Siitze gefiihrt werden:
Die von der Handschrift A vertretene Recension A’ re-
prasentiert die urspringliche alexandrinische Fassung
der Alexandersage, in welcher namentlich die alexandrinische
Localsage eine sehr bedeutsame Stellung und einen breiten
Raum einnimmt und mit Vorliebe ausgefiihrt ist. Die von
der Handschrift B vertretene Recension B’ dagegen repri-
sentiert eine etwas jiingere griechische Fassung, welche
aus jener dlteren grossentheils durch eine mit bewusster Ab-
sicht ausgefithrte Revision hervorgieng. KEs wurden in dem
aus Alexandria @iberkommenen Texté Tilgungen und Aende-
rungen vorgenommen, deren Griinde zum Theil noch alg in
der Natur der Sache gelegene erkennbar sind; insonderheit
wurde die alexandrinische Localsage erheblich beschrinkt und
gekiirzt, und auch die chronologische Folge der erzihlten

13

Ereignisse bis zur Besiegung des Darius in etwas bessere
Uebereinstimmung mit dem wirklichen historischen Verlaufe
gebracht. Diese Recension verdient zwar in den Augen des
heutigen Kritikers und Literarhistorikers nicht eben den
Vorrang vor jener ilteren, aber sie war dem europiischen
Bediirfnisse gemisser, und wurde deshalb bevorzugt, wurde
zur Vulgate, vor welcher die éltere alexandrinische Recen-
sion zuriicktrat und allmdhlich ganz verschwand. Die Recen-
sionen A’ und B’ setzen sich mithin in einigen wesentlichen
Parthien ziemlich scharf von einander ab und zeigen prinei-
pielle Unterschiede. Anders geartet aber ist das Verhiltnis
zwischen der Recension B’ und der durch die Handschrift C
vertretenen Recension C’; denn diese beiden Recensionen
B’ und €’ sind nur graduel verschieden. Im Allgemeinen
erweist sich ndmlich C’ als eine Verunstaltung, als eine
ungeschickte, kritik - und geschmacklose Erweiterung von -
B’. Einzelnes wurde zu vermeinter Verschonerung durch
blossen Aufputz angesehwellt, vieles aus verschiedenen Quel-
len, wie sie grade der Zufall darbot, zu vermeinter Vervoll-
stindigung eingeschaltet, namentlich in Beziehung auf die
wunderbaren Erlebnisse und Begegnisse Alexanders im fernen
Osten. Nicht wenige von diesen Zusitzen sind dann auch
in die lateinischen, und durch diese weiter in die abendlin-
dischen Bearbeitungen iibergegangen.

Dies ist jedoch nur der allgemeine Character der drei
Recensionen; denn kaum werden sich zwei Handschriften
finden, welche,in allem Detail iibereinstimmen; auch sind
Stiicke welche der einen Recension angehéren in Hand-
schriften einer anderen Recension gedrungen; und so gibt
auch keine der drei Pariser Handschriften ein tadelfreies,
von Verunstaltungen verschont gebliehenes Bild der von ihr
vertretenen Recension, vielmehr ist, was die Integritit der
Ueberlieferung anlangt, der Pariser Text B hochstens mit-
telmissig, der Pariser Text A aber gradezu schlecht zu
nennen. Doch eben darin zeigt es sich ja grade, dass die
Sage wirkliches Leben hatte: darin nimlich, dass die Schrei-
ber mehr und anders wussten als ihre Vorlagen ihnen boten,
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und dass sie aus diesem vermeinten iiberlegenen Wissen die
Berechtigung entnahmen, ihre Vorlage wiithrend des Abschrei-
bens nach ihrem eigenen Bediinken zu verbessern. Das
ab- und zufiutende Detail der einzelnen kleinen Erzihlungen
lisst sich iibrigens nicht streng chronologisch verfolgen.
Wir miisten eben alle Bearbeitungen der Alexandersage und
alle Handschriften der einzelnen Bearbeitungen collationieren,
um mit leidlicher Sicherheit ermitteln und sagen zu kénnen,
wann uud wo eine solche einzelne (ieschichte innerhalb der
Alexandersage zuerst auftaucht, woher sie stamt, wie sie
gewandert ist, und wo und wann sie verschwindet. Im
Grossen und Ganzen aber wird doch der Character einer
bestimmten Recension von den einzelnen Handschriften des
Pseudocallisthenes eingehalten, und ebenso iibt er einen
massgebenden und weithin nachwirkenden Einfluss auf spi-
tere Bearbeitungen welche aus einer solchen Recension
stammen. Schon deshalb ist es von Wichtigkeit, auch in
Betreff' der iibrigen griechischen Handschriften, welche noch
nicht durch den Druck zuginglich gemacht worden sind, so
weit irgend moglich, die Recension zu ermitteln zu welcher
sie gehoren.

4) (L) Leiden. Cod. Vulcanii No. 93. Papier, XV.
Jahrhundert, in Octav. Einige nachlissig geschriebene Verse
auf der ersten Seite schliessen mit den Zeilen:

Totro 0 &dwze weog Huag o Biflioy
Qomeg dwonue ddeoralleg whedy
Evyerig &vyévog ‘O wie mavbguov.

Darnach scheint die Handschrift in Sicilien geschrieben zu

sein. — Inhalt: 1) Fol. 1 —112". Der Stephanites des Si-
meon Sethus. 2) Fol. 113*—152". Das Leben Aesops.
3) Fol. 153*—182". Die Fabeln Aesops. 4) Fol. 183" —
276"  Pseudo- Callisthenes. 5) Fol. 276> — 277°.  Ein
chronologischer Abriss von Adam bis auf Michael I., den
Sohn des Theophilus (842?). 6) Fol. 275 u. fgg. Auf we-

nigen Blittern eine prosaische Analyse der homerischen

Gedichte. (Berger p. 201. Miller p. VIL.)

15

Titel: Biog Zla_&,‘év&gm: vov Maxédovog #ot swockers.

Anfang: Oi cogdraror alytmwrior Yedv amwd-
yovotr yi¢ puérge ravalkafouevor IJokaoone wuave
XUTTHEQUOCUEVOL” 0VQeYOT GoTeoYeoiay YmpLodueror” rmape-
dedwraoe iy oixovuévyy éni ovguarelag dop) Adyov gloewe
weyieis Ovveusws” @aol yag Tov vexreBo Tov tehsvraion TG
alyvrrvov feoiléia ued ov v alyvrrog démece Tig TOLOVTNG
Tuns %. T. A ‘

Schluss: dno i velsveng &leifdvﬁgm: &g Tig ToD Feod
Loyov Ex magdévov cagridoswg vy toranosia elxoot évacga.

Dahinter folgt aber von derselben Hand noch ein Zusatz,
enthaltend eine Aufzihlung der von Alexander iberwunde-
nen Volker, alte und neue Vélker und Namen bunt durch
einander, in ziemlich verderbter Schreibung, endigend:
QLYVTETLOVE TOLG XOTOLAOTGL TOIG OOTEWOIS TOTOIC éRoalovg:
Sovuvitag - xotoxovg  yalapovs:  fovlyaglove  yovvdBove:
weQoag” ardlomag” wul douciove Tovg VLA TO0QUS OTQUTLUT G
tovg 0& Mmovg' ywolg moléuov tmercEouer: wed Pooovg
évéheoav. (Vgl. unten No. 10.)

Die ersten Blitter des Kallisthenes aus dieser damals
bereits in der Leidner Bibliothek befindlichen Handschrift,
und auch die Namen der von Alexander gegriindeten Stidte
(Fol. 275") liess Berkelius abdrucken in seiner Ausgabe des
Stephanus Byzantinus, Lugd. Bat. 1694. Fol. s. v. Bovreqd-
Aete, p. 237. Den Abdruck widerholte Fabricius in der
Bibliotheca graeca. Hambg. 1754. Bd. XIV. S. 148 fgg, —
Wiederum aus der Handschrift gab Berger de Xivrey den An-
fang in Notices et Extr. 13, 2, 220, und einen Brief Alexan-
ders an Olympias- (Fol. 267 — 270" — Miiller 3, 27 —29)
ebendaselbst S. 253— 257, Von Berger angemerkte Varian-
ten hat Miller benutzt in seiner Ausgabe des Pseudocalli-
sthenes 2,16 —22, — Tch habe den Text des Pseudocalli-
sthenes aus dieser Handschrift vollstindig abgeschrieben.

Der Anfang stimt zu der Pariser Handschrift A X (cod.
Par. 1711); dennoch gehort der Text der Leidener Hand-
schrift nicht zur Recension A’, sondern entschieden zur Re-

A it Aa .
C-i=1U )
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cension B'. Daraus ergibt sich die nicht unwichtige That-
sache, dass der Anfang, welchen die Pariser Handschrift B
(cod. Par. 1685) darbietet, kein echter Bestandtheil der
Recension B’ ist. Im Allgemeinen neigt der Text der Lei-
dener Handschrift (L) etwas mehr zu A (cod. Par. 1711) als
derjenige der Pariser Handschrift B (cod. Par. 1685); und
wenn die Leidener Handschrift (L) in ein Paar Stellen mit
C (cod. Par. suppl. 113) geht, so lisst sich vermuthen, dass
hier in C nicht jiingere Verderbnis vorliege, sondern im
Gegentheile dlteres sich erhalten habe.

5) Florenz. Laurentiana. Plut. LXX. cod. XXXVII,
Pergament, XII. Jahrhundert, 47 Blitter in Kleinoctayv,
nachlissig geschrieben; am Anfange und am Ende fehlen
Blétter. Berger de Xivrey bezeichnet die Handschrift als
Palimpsest. (Berger p. 202. Miiller p. VIL)

- Nach Ang. Mar. Bandini, cat. codd. graec. Bibl. Laurent.
Florentiae 1768. Fol. T.II Sp. 693 fg. lautet jetzt der An-
fang: .... weol our0 el déxa yeyovae row. wov dé Y-
ovBov wov yevouevov uere tov Didiaicov Javaror Avrizareog
RATEMQUOEY  GUVETWG, GVNQ %l (PEOVIUOG %l GTECITYIXS.
mponjyayey yag wov Alésavdgov v Idgant &g w6 Yéargo,
wot 7wohhe Owelnldey votg Maxreddvag eig vvoray OO0t
Lotuevog. "Hy 0¢, g Souxey, rot warede Dikimmov ebrvyé-
oregog 0 ALéEavdgog %. v. A Dieser Anfang fillt in Pseudo-
call. 1, 26 ed. Miill. und stimt zu B. Auch ein Brief des
Alexander an Darius (= Pseudoc. 1, 38 ed. Miill.), den Ber-
ger (p. 249) aus dieser Handschrift (Fol. 12°— 13%) mit-
getheilt hat, stimt gleichfalls am nichsten zu B. Demnach
fallt auch diese Handschrift mit ziemlicher Sicherheit der
Recension B" oder der Vulgate zu.

6) Rom. Cod. Vatic. 1556. Papier, XV oder XVI.
Jahrhundert, in Kleinquart. Berger und Miiller nennen
diese Handschrift gar nicht. Favre erwihnt sie S. 19
Anm. 1, und auf S. 148 fgg. finden sich einige Notizen iiber
sie aus einem Briefe von Angelo Mai an Favre.
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Titel: Kallodévns tarogioyedgog “Elliveoy ovyyecd-

i | patt -~ ' ’ ) % 8 !

uEvog®  OUT0g (0TOQEL xar Aeyerar rora Tov Bacihée Aki-
Eavdpoy.

Anfang: “doiorog doxel yevigdarai yevveudraroe Aié-
Eavdgog o vy Monedovwy Bacidele:  idlwe movie OO~
HEVOS, OUVEQYOUOCY aUT() sleWY TaIS (oETaic THY TTEOVOLAY.
TOOOUTOY yaQ &V &xdoT( oV EIviy molsudy noi HoyOuEYOg
diijye yeovov Goov olx iorel voig Bovdouévois tée méheie
areuBoic toTogiow:  wag 08 AleEdvdoov modferc xed Tde
HOETCS TOU OWUATOC CiTOD %cri THS Yyl kel Ty TOig E0yoLg
svrvylar, xei wy avdplay #dy Aéyousy Ty doynv Ao Tov
7évovg cvrod rrototusvor, wai wivog W aTeog viog:  dro-
tovTer yag ot mwoldol Aéyovreg adrov elvor Tod Diddmirov
o

Schluss (Fol. 180): ’Ereledryoe AléEavdgos v () Epos !

ger Tob xoouov v v téher TG E20T00TTG TQLu%00TTG Evvei-
wng olvumiddog: vig 08 olvumide &ty elol u, ©o 08 vévaprov
e faoikelag “Ayel wodvy 6lvumide rofuro:  amo 08 Tijg
velevtijs AleSavdoov Ewg Tig vob @eod Loyov &x mwagIévov
Oaproewg v Txd.

Anfang und Schluss treffen so genau mit B (cod. Par.
1685) iberein, dass sie mit hoher Wahrscheinlichkeit den
cod. vat. 1556 der Recension B’ oder der Vulgate zuweisen.
Auch die freilich nur hochst dirfticen und vielleicht nicht
ganz zuverlissigen Angaben Mais iiber den Inhalt der Hand-
schrift fiihren auf einen zur Vulgate gehorigen Text.

7) Rom. Cod. Vatic. 171. Papier, XIV. (?) Jahrhun-
dert, 176 Blitter in Octav zu 18 Zeilen auf der Seite,
grosse und deutliche Buchstaben. Berger p. 203 und Miiller
p. VI kennen diese Handschrift nur aus der kargen Anfiih-
rung bei Montfaucon, hibl. bibl. 1, 3. Genauere Auskunft
verdanke ich meinem Freunde Herrn Professor Heinrich Keil
in Erlangen.

Titel (Fol. 1%): pBiBiog aleEavdgou.

Zacher, Pseudocallisthenes, . 2
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Anfang: Aoy olv e aylw. Auynoig el Tig yer-
viioewg chebevdoov. xal Baoihéng mwaong Tig olxovuévng. TO
wdg nal mwolw Teorw dyevindn :

Bovhousvor oty w0 wow  Pegfuewy whidog frol,?.cﬁrv
vy tov Emavefivar o Tov vexrevaPo Baoilée Tig atyv-
TOV %0l OTELAVTEG 7TO0G CVTOV GTQUTCQYNY TOUTX ELTLOVTOG
o0 yap &Ivog Eva tuiv Emsgyeren alhe mwAdog oMY
Edvay amodov otv e wolAe. ol CevTOY EMIOUENTOV. TOD
otv  oTeurdgyov Talrte &lmwovvog TGO [acidel  vexrevofo
(Fol. 1°.) émt mold yeldoag. &xeivog elme weOG CWTOY %.T. A.

Dieser Anfang besteht aus verworrenen, fast unverstind-
lichen Triimmern des zweiten Kapitels der Miillerschen Aus-
gabe. Weiterhin folgen ab und zu Ueberschriften’. So Fo\l. 4:
wegl THY yévmow. oG ol TOLW TEOTTW EyEVINIY peta Tijg
peyeeig.  Fol. 14: Télkog wig yevmjoswg. FOL)??’: 5&?}}:7}6&5‘
wegl Tod mevoavie. — Ty g ixel moavoaviag ey itlowc?g\;
wv molhe % . A (= 1, 24 ed. Mill)). Fol. 41: E‘?IEG'L;O}L??
akeEdvogov. — Avaorag oly Tov Urvov O c?).;e’-&aw?gog yedqe.
Ermorolny meguégovoay ottwg®  Baotketg ahélavdgog yhac
“Auuwvog wat unrede olvumiados Tvelows Tolg pnrére otaur.
&yw Tiw mogetay mwowotusvog *.v. A (= 1, 35 ed_. Mi]ll.\).
Fol. 49: émiovoky; Aagelov mwoog clé&avdgov. — Baa}al‘e’vg
Bagihioy nor uéyag eog dageiog ral wavewy vy av&eaj—
g aleavdow to vag mwokeg Aenharotve. dox:&-}fg h)—.avﬂor
veww %. T A (= 1, 40 ed. Miill). Fol. 174: meol rov Java-
zov cleEavdgov. — Tovra oty diarafduevos o &zlégccvchog
evdvg Eyévero mapa Tov adoa ouiyhy xol aoTye uéyeg Egavy
naregyouevog et vy Jdalaooay x. v. L. (= 3, 33 ed. Miill.).
Am Schlusse ein Verzeichnis der von Alexander gegriinde-
ten Stidte: &xwioe dc swokeag ». v. A.; darauf: Eyevwdy de
aléEavdgog 0 Favuaotog v i lavovaglw veoumpic. c?vcfzoliy
phiov. Ereletrnoe 08 i amgidhw. veoy'?vicr. 5v0‘ec:;g
nhiov. nai Exalkece Ty rf}lue'gcw Tig 'rslewiig, avtob veopnrla.
dia To Tov akéEavdgov véoy velevriioar tov JavuaoTor @oe-
viony (= 3, 356 ed. Mill). .

Aus diesen Angaben ist zu entnehmen, dass cod. vat.
171 sicher nicht zur Recension A’, und kaum zur Recension
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£ gehort, sondern wahrscheinlich einen ziemlich verderhten
Text der Recension B', der Vulgate, enthilt.

8) Mailand. Ambrosiana. 0. 117. Part. sup. Erwihnt
von Montfaucon, bibl. bibl. 2, 258 und in Julii Valerii res
gestae Alexandri Macedonis, edente Angelo Maio. Francof.
ad M. 1818. Praefatio p. 105. (Berger p. 204. Miiller p. VIL)
Genauere Angaben iiber diese Handschrift gebrechen. Mont-
faucon und Mai sagen nur, dass ein Name des Verfassers
in ihr nicht genannt sei. Die diirftigen Bemerkungen, welche
A. Mai seinen Anmerkungen zu Jul. Valerius 1, 1. 21. 31.
63; 2, 36; 3, 44 gelegentlich einstreut, lassen jedoch mit
ausreichender Sicherheit erkennen, dass der Text dieser Hand-
schrift nicht zur Recension A" gehdrt, und erwecken zugleich
keine giinstige Meinung von seiner Beschaffenheit,

9 —11) Oxford. Barrocciana.

Bischof Tomasini gab im Jahre 1650 ein Verzeichnis
derjenigen Handschriften heraus, die sich damals in Venetia-
nischen Bibliotheken hefanden oder kurz zuvor befunden
hatten, unter dem Titel: ,,Bibliothecae Venetae Manuscri-
ptae publicae et privatae, quibus diversi scriptores hactenus
mcogniti recensentur. Opera Jacobi Philippi Tomasini,
Episcopi Aemoniensis. Ad illustrissimos literarum patronos
Petrum et Jacobum Puteanos fratres. Utini MDCIL. 4°
In diesem Buche ist von 8. 64 —92 wider abgedruckt das
zuerst zu Venedig im Jahre 1617 erschienene Verzeichnis
der griechischen Handschriften des venetianischen Patriziers
Jacob Barozzi, unter dem Titel: ,,Bibliotheca Librorum Grae-
corum Mss. vetustissimorum D. Jacobi Barocii Patricii Veneti
ete.“ und darin finden sich unter den , libri in octavo* ver-
zeichnet:

p. 91: ,, Epistolae Alexandri Magni ad diversos et aliorum
ad ipsum. — Vol. antiq. bomb. Fol. 49,
,» Yita et historia Philippi Macedonis et Alexandri
Magni ejus filii. — Vol. antiq. bomb. Fol. 155.%
p. 92: ,De gestis Alexandri — In Memb.*
2*
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Die Barozzische Bibliothek ward angekauft durch William
Herbert, Grafen von Pembroke, und von ihm im Jahre 1629
der Universitit zu Oxford geschenkt.

Alle drei bei Tomasini verzeichneten Barozzischen Hand-
schriften finden wir nun wider unter den . ,codiees Baroc-
ciani* in dem Handschriftencataloge der Bodlejana, welcher
unlingst verfasst und verdffentlicht worden ist unter dem
Titel: ,,Catalogi codicum manuscriptorum Bibliothecae Bodle-
janae pars prima, recensionem codicum graecorum continens.
Confecit Henricus 0. Coxe, A. M. Hypo - bibliothecarius.
Oxonii 1853. 4°% Sie werden hier folgendermassen
beschrieben :

(9) No. 17. (Sp. 26.) ,,Codex membranaceus in 4 ° mi-
nori, ff. 122, sec. XIII; suppletis in fine- foliis duodecim
chartaceis recentioris aevi.

Liber de vita et gestis Alexandri Magni, regis Macedo-
num; [auctore, sive interprete, anonymo Graeculo, cui ple-
rumque impositum est nomen Pseudo - Callisthenes,| delinea-
tionibus colore tinectis illustratus.

Inclp O 0-‘0(;00:, vovELinvary, Sedv ovreg amno-
70V 0L, 00QEVOLS GOTEQUS ngsﬁuqaafv, 77 ¢ nal Jalaoong u erga
xccfra?uoc{?olu evor ¥dofey abroig havIdvew ovdev, qaoi yag
0 NexvevaB(p o velevraiog Dagaw Baoiksi Alybmrov pow-
vloug ©& ned poylong el TV AOTEOVOULXOY GAQLEOS TE TrE-
medsvuévey, @ote du Tl TG ,uaysfag ptxavm,ggfiwv nal &argo—
voymng TTQOYVITEWS ywwaxaw wavea all 0v0é Urgazavgcarwr
TTE0G AVTLITaQaTCECYTWY ATTEQYOUEVWY avT () ﬂ:olemmr KEXTNTO.

Desm caput ultimum, qued inseriptum est 7 d¢ dea-
31;xfr avTOb CiTn): xav,mya ,ueyce TEVTELOT xare&e,urv s
TV Baﬁvlwmwv 7ToMy ayw avearqaa;cnr, ayw xm:equga
rov Aagday :ﬁgg qumh}g glc 70 marsicdar alTov 7wPOS TO
FKJFOQSUEU-S'(M zov otvov T Scedy xral . .. UOVAG TTEQLETTATEL
o otvog O aywyf)b xarzmxevaquavwv amwo Yooy mulmmw
%ol 70.60 .. %ol QOQEATOV #ELOLOUEVOV CATOD TOVTA &) A Lé-
’g'aw?goc: 6 vav Maxeddvory Baoidede taévafe mhydny Evaw
wolde &z mwoovolag Gesol.

21

Sequuntur pauca quaedam astrologica sub ftitulo, op«
wal TG TTEQL OVELQWY aro TOV ThHg oelayng nueedy onuEL-
ovueve.

Der hier mitgetheilte Anfang erweist sich als eine ver-
derbte Abkiirzung des Einganges von C-(cod. Par. suppl. 113).
Darnach stiinde zu vermuthen, dass der Text dieser ersten
Oxforder Handschrift zur dritten und jiingsten Klasse, zur
Recension C’, gehdren werde. Doch wiirde sie schon wegen
ihres Alters und ihres sonderbaren Schlusses eine genauere
und eingehendere Beschreibung verdient haben.

Erwithnt war diese Handschrift bereits, unter Beifiigung
ihrer Signatur, in dem Catalogus codd. mss. Angliae et
Hiberniae. Oxon. 1697. Fol., und auch von Joh. Gagnier,
in: Josippon, sive Josephi Ben - Gorionis Historiae Judaicae
libri sex. Oxonii 1706. 4°. p. XVI. — Berger und Miiller
nennen diese Handschrift eben so wenig wie die drei fol-
genden. i

(10) No. 20. (Sp. 29). ,,Codex bombycinus, in 4to mi-
nori, ff. 155, sec. XIV. exeuntis.

Liber de vita et gestis Alexandri Magni, regis Macedo-
num ; initio mutil.

Eadem fere est historia ac ista superius notata sub nu-
mero 17, sed ab alio, ut videtur, traducta interprete.

Desin. cum gentium catalogo, quas sub potestate sua
redegerat Alexander, in verbis, _fiyvaziovs, Tolg %ar0L%0voL
roic ororewoic tomoig, Efotlove, Oouprrag, Kolerovs,
Xeldgovg, Bovlydgove, XovvafBovg, Iivoag, Atdiomag, rol
Pouaiovg, tolg vixropag 0Toatiwrag, TOvg 08 AoLTovg yw-
oic moléuov vmerdEauey, woi @ogovg Erélecav. Aup.

In calce subjicitur nomen forsan possessoris antiqui, @:-
hoJeog tepopoveyog. &

Der Schluss entspricht genau dem Ende des in der
Leidener Handschrift (oben Nr. 4) angehéngten Schlusskapi-
tels. Demnach wire wol moglich, dass der Text dieser
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Handschrift zur Klasse der Vulgate, zur Recension B’,
gehorte. — Auch diese, so wie die nichstfolgende Hand-
schrift, ist, unter Beifiigung der Signatur, bereits im Cata-
logus codd. mss. Angliae et Hiberniae, erwiihnt.

" (11) Nr. 23. (Sp. 30). ,,Codex bombycinus, in 4to mi-
nori, ff. 8 et 49, sec. XIV.

1. Tabulae declensionum nominum pronominumque.
Fol. 1.

2. Epistolae, [an Joannis Tzetzis,] tredecim de diversis.
Fol. 6.

3. Pseudo - Callisthenis, sive cujuscumque sit, historia
de vita et gestis Alexandri magni initio mutil. Fol. 1.
: Incip. cum verbis, Olvumiddog, rci raveqilyoey aveiy
ertdetvvoy mwaoe vy 2l "Olvumidde ovogyiy alrod, wob

L 4 i ’ \ -
o€ (Du}wcnov dpe  gofovusvov xol areude vatavoobvrog,
C 5 C 4 3 L A\ 5.

uerefaliee eavrov 6 dgdnwy ig astov wal avimorar 0 TG
Jvoidog.t

Dieser Anfang fillt in Pseudoe. 1, 10 ed. Miill., weicht
aber in den Worten von A B C und L derart ab, dass sich aus

den wenigen Zeilen nicht erkennen lisst, zu welcher Klasse
der Text dieser Handschrift gehoren mage.

Endlich verzeichnet derselbe Oxforder Handschriften-
catalog S. 820 unter den ,,Codices miscellanei** noch eine

Handschrift, die ich sonst nirgend erwiihnt gefunden habe;
nimlich :

12) Oxford. Bodlejana. Codices miscellanei. Nr. 283.
», Codex chartaceus, in 4to minimo, ff. 121, sec. XVI ineun-
tis; olim peculium Cyrilli, archiep. Grebenensis. Auct. T. 5. 21.

Alexandri Magni vita et res gestae, cum epistolis ejus-
dem et Darii mutuis ete.; Neo-Graece.

Tit.: Piog el mwolwvele 80T v Pacihetor yevvarordrov
ral doxuwrarov AlsEavdoov, 1ot twv Maredbvwr Baoilivg.

Incip. ot cogoi vav Alyvariwy aiggoy v ay-
rave vov Osov, sig obg nal Emiorevoy.
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F - 5 ~ - = 3 i
Desin. zai éxdhegey Thy eluéQuy TG TEAEVTNS OUTOV Neo-
wrvele 6ue 70 Tov AleSavigov véoy velevrijoon.’
I

Der Schluss trift in Pseudoc. 3, 35 ed. Miill., und findet
sich in B C und L fast mit denselben Worten. Der Anfang
scheint verderbt zu sein. Eine Vermuthung iiber den Cha~-
racter des Textes lisst sich hiernach nicht wagen; nur wiirde,
nach den wenigen angefiihrten Schlussworten zu urtheilen,
die Handschrift schwerlich zur Recension A’ gehoren.

Diese zwolf Handschriften, deren Aufbewahrungsorte
und Signaturen uns sicher bekannt sind, und iiber die uns
verlissice Nachrichten von Zeitgenossen vorliegen, diirfen
als noch jetzt wirklich vorhanden gelten. Misslich dagegen
sieht es aus um die folgenden acht, welche Berger de Xi-
vrey, und auf seine Gewihr hin auch Miiller, ausserdem

noch auffithren.

13) Die Handschrift des Cardinales Ridolfi, welche
Montfaucon, bibl. bibl. 2, 772 verzeichnet hat, scheint Ber-
ger (S. 204) fir verschollen zu halten. Er vermuthet, dass
sie das Original oder eine Abschrift der Pariser Handschrift
1685 gewesen sei. Aus dem oben zu Nr. 2 bemerkten geht
jedoch hervor, dass sie mit B, oder cod. Par. 1685, iden-
tisch, und folglich noch in der Kaiserlichen Bibliothek zu

Paris vorhanden ist.

14) Rheims. — Montfaucon, bibl. bibl. 2, 1289 fiithrt
auf: ,,Cod. S. Remigii Remensis. N°. 427. bomb. sec. XVL
Callisth. hist. Alex.. M. Macedonis.* Berger vermuthet
(8. 204), dass diese Handschrift bei dem Brande zu Grunde
gegangen sei, welcher im Jahre 1774 diese schone Biblio-

thek vernichtete.

15) 16) Eseurial. — Ph." Labbeus, Nova bibl. mss.
Paris. 1653. 4°. p. 183 verzeichnet als in der Bibliothek des
Escurial vorhanden zwei Handschriften des Pseudocallisthe-
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nes unter den Signaturen , Pluteus Z, loculamentum VII,
Nr. 4% und ,,Plut. @, loc. VI, Nr. 30 Die erste dieser
beiden Handschriften wird widerum aufgefiihrt von Haenel,
cat. libror. mss. Lips. 1830. 4°. p. 928, und darnach wider-
holt von Berger 8. 204 und Miller S. VIII. — Diese An-
gaben stammen aus dem mehrmals gedruckten Verzeichnisse
griechischer Handschriften des Escurial von Alexander Bar-
voét, nnd lauten dort: , Callisthenes de Rebus gestis Ale-
xandri magni. Z. VIL 4. 6. VL. 30. Sed uterque brrofole-
nalog, stylus quippe recentior, ac subinde barbarus; adeo ut
neotericus nescio quis Graeculus potius videatur, quam anti-
quus ille seriptor. Dies Verzeichniss ist aber abgefasst 24
Jahre vor dem grossen Brande, welcher im Jahre 1671 bin-
nen 14 Tagen einen Theil der Bibliothek verzehrte. Ein
anderer ebenfalls vor dem Brande verfasster Materiencatalog
der griechischen Handschriften von Nicolas de la Torre (bei
Miller p. 339) fithrt auf unter der Rubrik: w @. Iotogic 3y
puidps . .. .. » 98, Callisthéne, Sur Alexandre. — Roman
d’Achillés Tatius.* Demnach scheint wol wenigstens eine
jener beiden von Barvoét verzeichneten Handschriften den
Namen des Callisthenes dargeboten zu haben. Nun sind
aber, ausser jenem Verluste bei dem Brande von 1671, auch
noch zu Anfange dieses Jahrhunderts bei einem Transporte
nach Madrid und wider zuriick Handschriften des Escurial
verloren gegangen. So darf es denn kaum wundern, dass
E. Miller in seinem Catalogue des mss. grees de la bibl. de I'Es-
curial. Paris 1848. 4°. keine von jenen beiden Handschriften
mehr verzeichnet; sie werden eben beide wol nicht mehr
vorhanden sein. Miller nennt iiberhaupt keine griechische
Handschriften unter den Signaturen Z und @, sondern nur
unter den Signaturen von P bis 2. — Demnach haben die
beiden ehemals im Escurial befindlichen Handschriffen des
Pseudocallisthenes, bis zum Beweise des Gregentheiles, als
verloren zu gelten.

17) 18) Berger schreibt S. 204, und Miiller widerholt

s p. VIII: , Draudius (Bibliotheca classica) parle de deux
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manuserits greecs qui existaient, I'un dans la bilf)liothéque dg
Strozzi, l'autre dans celle du cardinal de Sa%nt—A-ng.e."
— Die Moglichkeit, dass diese beiden Handschr?ften erkhc'h
vorhanden seien, die eine etwa in Florenz, die anc‘{ere in
Rom, muss ich dahingestellt bleiben lassen; .denn die be}-
oefiigte Verweisung vermag ich nicht zu verfolgen, ‘da -che
ajBiblim;heca classica des Draudius bekanntlich nur die Titel
gedruckter Biicher enthilt, welche gegen Anfang des
17. Jahrhunderts im Buchhandel waren.

19) 20) Venedig. — Berger schreibt S. 203, und, ?hm
folgend, Miller p. VII: ,, A ces manuscrits grecs nous ajou-
terons d'abord ceux que cite Montfaucon. 4

La bibliothéque de Saint-Marc de V possejada.lt .de
son temps deux manusecrits grecs de cette e (Bibl. hibl.
ms. 1, 478. 483), dont l'un, écrit & Rome en 1469, par
ordre du cardinal Bessarion, avait un titre beaucoug plus lon\g
que les notres: "E&yynoig fawgsm}) xmd: lemrov Epovoa v
véwnow, avargogiy wed wealels Alesavigov . . L. Mais
il est présumable que ce titre avait été fait par Bessarmn:
qui 2 pu méme étre l'auteur d'une espece de préface pom-
peuse, commencant par ces mots, qui sont)dor}ués comme lfs
premiers du texte: ‘O Moxedovwr feotheng j{légavﬁgog, rel-
vog 6 ylyag, O meQlgmuog O OvveTog &v AOyolgs *%. T. A.

Venaient ensuite, dans ce manuscrit de Bessarion, les
oeuvres du Josephe.*

In dieser Aufstellung Bergers sind einige an sich ?ich-
tige Einzelangaben durch irrthiimliche Verbindung zu einem
falschen Ganzen vereinigt, und dann Vermuthungen daran

gekniipft worden.

Die Sache verhilt sich folgendermassen:

Montfaucon handelt im ersten Bande der Bibliotheca
bibliothecarum manuscriptorum nova (Paris 1739. Fol.) von
S. 467 an von der S. Marcus-Bibliothek zu Venedig, und
zwar gibt er zuerst den Schenkungsbrief des Bessarion, (:‘La-nn
ein alphabetisch geordnetes Verzeichnis der Handschriften
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Bessarions, wahrscheinlich entnommen aus einer in Paris
befindlichen Abschrift des dltesten nachlissigen Originalcata-
loges (vergl. Operette di Jacopo Morelli. Venezia 1820. 1, 35).
Darauf fihrt er fort S.477: ,, Ex bibliotheca S. Marci Venetiis.
Ex tanta suppellectile hanc solam brevissimam notam acci-
pere potui Und nun folgen, anscheinend nach Autopsie,
die Titel einiger Handschriften; unter ihnen, noch anf S.477:
» Codex graecus, Josephi opera Graece, deseriptus est iussu
Cardinalis Bessarionis Romae, anno 1469.“ Dahinter folgt
dann, auf S. 478: , Alexandri Magni historia fabulosa,
cadem forte quam laudavimus superius, quaeque Callistheni
cuidam tribuitur.* Die Jahrzahl, und der Name des Bessa-
rion gehoren also zu dem auf S. 477 verzeichneten Josephus,
nicht zu de f S. 478 verzeichneten Historia fabulosa
Alexandri. ‘

Der bei Tomasini abgedruckte Katalog verzeichnet auf
S. 32 unter den Handschriften Bessarions allerdings (Plu-
teo IL): ,,Fabulosa historia Alexandri Magni; in papyro. f.*
jedoch ohne Angabe der Sprache, und zwischen lauter latei-
nischen Biichern, als Liviug, Curtius, Caesar, Sallust, Flo-
Tus, u. 8. w. Und dem entsprechend findet sich auch in dem
Kataloge von Zanetti und Bongiovanni (Latina et italica D.
Marci bibliotheca. Venet. 1741. Fol) S. 163 die Angabe:
»eod. CCCCVI (406) Bess. in 4to chart. folior. 59. sec. XV.
Historia fabulosa Alexandri Magni. Incip. Sapientissimi nan-
que Aegyptii scientes mensuras terrarum,* also, wie aus den
Anfangsworten zu ersehen, eine Handschrift der unter dem
Namen Historia de preliis bekannten im 10. Jahrhundert ver-
fassten lateinischen Bearbeitung des Leo archipresbyter,
wihrend ich eine griechische von Bessarion stammende
Handschrift des Callisthenes weder bei Tomasini, noch bei
Morelli aufstébern konnte, und darnach mit Wahrscheinlich-
keit annehmen darf, dass Bessarion eine solche wol iiber-
haupt nicht besessen habe.

Eine griechische Handschrift mit dem von Berger an-
gegebenen Anfange befindet sich zwar wirklich in der Mar-
cusbibliothek, aber sie stamt nicht von Bessarion, und ent-
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halt auch nicht den prosaischen Text des Callisthenes, son-
dern eine Bearbeitung in politischen Versen. Es soll ihrer
sogleich mit einigen Worten noch besonders gedacht werden.

Die andere von Berger in die Marcusbibliothek versetzte
griechische Handschrift bezeichnet Montfaucon, bibl. bibl. 1,
483, folgendermassen: ,,Bibl. procuratoris Justinianei; vita
Alexandri M. ab anonymo, existimo eam esse quae Callisthe-
nis nomine variis in bibliothecis circumfertur, estque inele-
ganter scripta et fabulis respersa.* Die Handschriften des
procuratore Giulio Giustiniano waren aber, wie aus Morelli,
operette 1, 60 hervorgeht, schon im Jahre 1734 zerstreut.
Einige derselben sind zwar in die Marcusbibliothek gekom-
men; aber gerade diese scheint nicht darunter. gewesen zu
sein, und muss demnach als verschollen gelten. Bei Zanetti
wie bei Morelli habe ich iiberhaupt keine Handschrift des
Callisthenes in altgriechischer Prosa finden kionnen, wonach
anzunehmen 1ist, dass die Marcusbibliothek auc¢h keine
besitze.

Hierzu kommen endlich noch eine von Leo Allatius -
benutzte Handschrift und Briissler Bruchstiicke.

21) In seinem Buche: S. P. N. Eustathii archiepiscopi
Antiocheni et martyris in hexahemeron commentarius: ac de
engastrimytho dissertatio adversus Originem ete. Lugd. 1629.
4°, p. 243 theilt Leo Allatius ein Stick aus dem Pseudo-
callisthenes mit, welches dem ganzen ersten Kapitel der
Miillerschen Ausgabe entspricht. FKEs heisst dort: ., Divina-
tionis per pelvim, phialas aliaque vasa exempla nobis produnt
Psellus, Nicetas, Cedrenus, Curopalates, Michael Glycas, et
Pseudo-Antisthenes in vita Alexandri magni, cujus
verba, quia inedita, hic subseribam: O: cogwreror ¢
tOv Aiyvariowy, ot reva tov NexrevafBd tovogotvreg,
ool wev ol Erega mwolde wei THG ueyrie avTod TG
7008 ov Hrws&’g avTog O Nexzsvafow 5ﬂ:ajwfzota the Baocihixig
g EEémeoey, T payiny Ovvduer yOWUEVOg, %Ol TTCAVTWY
i) payly meguyevousvog Tav Edvay slonyin@s Olyey #. T. A
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Aus dem de der ersten Zeile ist zu entnehmen, dass dersel-
ben noch etwas vorausgegangen ist, wahrscheinlich einige
einleitende Sitze, wie in B und C (cod. Par. 1685 und
Suppl. 113). Der Text des ganzen von Allatius mitgetheil-
ten Stiickes komt dem Pariser Texte C am niichsten, wonach
zu vermuthen, dass die von Allatius benutzte Handschrift
zur Recension C', oder zur jingsten Textesgestaltung gehort
habe. Ueber Herkunft und Verbleib dieser Handschrift, in wel-
cher der Verfagser abweichenderweise Antisthenes benannt
gewesen zu sein scheint, habe ich nichts ermitteln kénnen.

22) Von Herrn J. F. Willems zu Gent erhielt ich vor
Jahren die schriftliche Mittheilung: ,,De heer Bock te Brus-
sel heeft zeer oude fragmenten van Romans, tot de sage
van Alexander behoorende, ontdekt, in de grieksche taal, uit
de school van Alexandrien, en zal die in het licht geven.*
Ob, wann, und wo dies gpschehen sein mage, ist mir nicht
bekannt worden.

Zur Vervollstindigung ‘der Uebersicht werfen wir noch
~ einen -raschen Blick - auf -die iibrigen griechischen- Bearbei-
tungen der Alexandersage.

Noch in der alten Sprache geschrieben, also noch zur
byzantinischen Literatur zu zihlen, ist eine Bearbeitung in
politischen Versen aus dem Jahre 1388, Sie findet sich
in einer Handschrift der Marcushibliothek zu Venedig, welche
von Zanetti und Bongiovanni (1, 198), und genauer von Mo-
relli (Bibliotheca manuscripta graeca et latina. Bassani
1802. 1, 276 — 279) beschrieben worden ist. Es ist eine
Papierhandschrift in 4to aus dem 14. Jahrhunderte,
Nr. CCCCVIII, und enthilt erstens ein historisches Gedicht
in politischen Versen iiber die Eroberung Konstantinopels
durch die Lateiner im Jahre 1204, darauf die Geschichte
Alexanders, nach Morellis Meinung vielleicht von demselben
ungenannten Verfasser, und dahinter noch einige kleine
Stiicke, meist auch in politischen Versen. Dass die Hand-
schrift von Bessarion herstamme wird nirgend gesagt.
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Die Geschichte Alexanders ist itberschrieben:

EEr/rJ,mg mroou?} vave herrov Eloboa
Ty yévvnow, avmgmprw wet roadelg A he&avdoov,
Méyiora ﬁCC‘FOQS‘(U}!CE’Ea xal TeEAevTIY THY TOUTOV,
Iag” Aiyvrtiov &r makar #ohig 750{9&60-36300{.
Anfang : ‘O Maxeddvor Baoihevg ANéEavdgog Exetvog
‘O ylyag, 6 mweplgnuog, 6 cuverog &v Aoyots #.7. k.
Diese Handschrift und diese Bearbeitung ist es also, welche
Berger (S.203) in der oben angefiihrten Stelle irrtht:imlicher-
weise fiir eine Handschrift des Bessarion und fiir elnen pro-
saischen Text des Pseundocallisthenes gehalten hatte.

Die Abfassungszeit (6896 = 1388 n. C.) ergibt sich
aus den Schlussversen:
"Eyociqn 08 ngog greot volg eé—‘axm,gut.-:oag
“E& ovv Tolg ewsw;xovza %ol TOIG OATQROGLOLG,
"IduxTiavog & auTolg TOENOTO1S &vderarng.

Ueber den Inhalt wird Genaueres nicht mitgetheilt. Morelli
sagt nur (S. 278): ,,Haud breve opus, ex narratione, quae
Callistheni tribui consuevit, potissimum sumptum.*

Eine andere Bearbeitung in gereimten politischen Ver-
sen lieferte zu Anfange des 16. Jahrhunderts Demetrius
Zenos aus Zante, derselbe, welcher auch die Batrachomyo-
machie in dhnlicher Manier umschrieb. (Vergl. Demetrii
Zeni Paraphrasis Batrachomyomachiae vulgari graecorum ser-
mone scripta, rec. et ill. J. G. A. Mullachius. Berol. 1837.
—  Bawgagopvouayle ueragoacuévy &g dwuaixy yhooooy
S0 Anwywelov ot Zyyot wob Zoxvvdiov. Neu herausg.
mit Brliut. von Fr. von Paula - Lechner. Augshg. 1838.—
Die Lechnersche Ausgabe habe ich nicht selbst gesehen).

Ueber die Person des Verfassers scheint wenig oder gar
nichts bekannt zu sein, wenigstens weis selbst Bretos in sei-
ner Neoehhnyiny) giholoyie (1854) nichts iber ihn zu berich-
ten. Seine Alexandreis erschien zuerst im Drucke zu Vene-
dig 1529, und ist seitdem ofter (z. B. 1553. 1603. 1747.
1805) wider abgedruckt worden. Ich habe die von Fehlern

Ketg b »f Louind - 40 - s Wlins Sufpatnoniy A¥I2.
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wimmelnde venetianische Ausgabe von 1603 (46 Bl 40 mit
einigen Holzschnitten) in einem Exemplare der Leidener Bi-
bliothek (Ex bibl. Vossii. XII. (. 648) benutzt.
Titel: 'O A AEEANAPOC 6 Maredwy. "Everinow. Hage
Mcagrw v¢p HMwéliw. oy -
Anfa,ng Iévvyorg, raropdouara xai Saveros 2AheEdy-
doov oo Maxédwvog O oriyou.
_ocpz'a TV aiyéfr,ﬂoy gltoy mwolde meplooa,
oV m,gayop agc&,mpa'a:f xal T dorearov usrgloc.
"Euéroioay ol ©o Aotmov, ve ﬂa&ea tiie Jalaoaov,
g0ekay nai iy TEWYTY TOVG, V& GWOOVY Vi THY TTLO00D.
Ty ?:é';;w;y vovg diAasL, OTY ;fffr eSamthwudy,
va wiy BE eugow olot zoug, vaie d'wg,m;vs;cew
(1) IIegi vo mwidg agéveefev 6 uumﬁo;, Ty atyvaror.
Eﬁ.eya yao exrwaﬁog, ﬂ;w ar,/wrfr aqevréfn,
avzivog elrov vo‘ragog, 07700 u;v zbgta,&;
Kal 78svee uetip payie, 6la ve va yovnioet,
agéveng dev pBoloxstor, i1 altov va mwoleudoer. 1. k.
Die Erzéhlung zerfillt in 58 Ka,pltel deren letztes tiber-
schrieben ist: wegL TO g fuvouoar wov AkeEdvdgov o
oouc. Thr liegt augenscheinlich ein handschriftlicher Text
zu Grunde, welcher zur Recension B’, zur Vulgate, gehorte,
und etwa eine mittlere Stellung zwischen B und L (zwischen
cod. Par. 1685 und Cod. Lugd.) einnahm. Namentlich stimt
das 42. Kapitel (Fol. 26 "Ewtovoly) 6rwob Eornlev 6 ahéEavdoog
THG [Tog Tod %xal Tod Jtdaordlov abTod o’cgm‘tarél’q) ziemlich
genau zu dem entsprechenden Briefe in B (cod. Par. 1695. —
Pseudoc. ed. Mull. 2, 23. 33. 36 — 38. 39 —41), welcher im
Zusammenhange nach der Handschrift abgedruckt ist bei Ber-
ger de Xivrey, Traditions tératologiques S. 350 — 370. Hie und
da sind in der Erzihlung Kiirzungen eingetreten, von denen
dahin gestellt bleiben muss, ob sie mehr auf Rechnung der
Vorlage oder des Ueberarbeiters Demetrius Zenus fallen.

Fine neugriechische Bearbeitung in Prosa wurde
durch Bushbeeq in der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts
aus Konstantinopel nach Wien gebracht. Sie bildet, nach
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Lambecius, cat. bibl. Vindob. 5, 260, das fiinfte von Bl. 26
his 43 reichende Stiick in der schlecht geschriebenen von
Abbreviaturen strotzenden Wiener Handschrift Nr. 297. cod.
ms. theol. graec. chart. 4° folior. 329, ist anonym, und
beginnt mit der Ueberschrift: Aeujynoig zai ) yévimors nai
5 Con zov AleEavdgov, to mwag eyevvidny . v. k. Ueber ihren
Inhalt ist nichts bekannt, und es ldsst sich nur vermuthen,
dass auch sie aus dem Vulgatetexte des Kallisthenes hervor-

gegangen sein werde. ufuu sy sl d. v Wnn B K hivuastgom <20 Ly T

!H»jwrtc.bq%m "&1\.? HIL fl.wiﬂ,

Auch im Drucke sind neugriechische pro-
saische Bearbeitungen widerholt erschienen, und scheinen
noch jetzt als Volksjuch beliebt zu sein. Ich habe einen
oder den andern dieser Drucke nur eben gesehen, nicht
niher untersucht, vermag also nicht zu sagen, ob etwa ver-
schiedene, stark von einander abweichende Fassungen im
Umlaufe sein mogen. Im Allgemeinen ldsst sich voraus-
setzen, dass auch ihnen die Vulgate des Kallisthenes zu
Grunde lige. Denn dass sie wirklich auf dem Kallisthenes
beruhen zeigt schon die folgende kurze Angabe von Favre
(S. 31) iiber eine Ausgabe von 1819:

- Mon édition a pour titre: >#ls&dvdoov vot Maxedovos
Blog, méleuor xal Iavarog. Ev Beverig. 1819, in 12° —
Aprés une préface des éditeurs, le roman commence par un
chapitre intitulé: Ileoi Maxsdoviag zci AleSavdgov, et par
ces paroles: H Maxedovia elvar émapyle ueyaly g Etew-
g ... et on y lit qu’ Alexandre était non le fils de Philippe,
mais le fils de Nectanébe. Le second chapitre est: weol zob
Baoiliwe Nexvevafov, et on y lit: odrog 6 Ycvuaorog aoroo-
vouog xat Baothets NexvevafBog éBacilevoey eig ohyy vy Ai-
YUILTOV UE TG MEYLAG TOU TEYVEVUATA . . . .5

Ueberschauen wir nun mit prifendem Riickblicke die
gesambe griechische Ueberlieferung, so geht selbst aus den
spirlichen Nachrichten, die sich bis jetzt erreichen und zu-
sammenstellen liessen, unzweifelhaft hervor, dass die weit
iiberwiegende Zahl der Handschriften und Bearbeitungen der
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Recension B’, also bereits der zweiten und jiingeren Textes-
gestaltung angehdort. Die Handschriften dieser Klasse wer-
den sich hiochst wahrscheinlich in mannigfachen Graden der
Umformung und der Verderbnis untereinander abstufen, und
dergestalt allmihlich und ohne scharfe Grenzbestimmung
hiniiberleiten zu der durch zahlreiche und meist ungehorige
Interpolationen entstellten dritten Klasse C’, welcher nur
wenige Handschriften entschieden zufallen werden; der ilte-
sten Klasse, der Recension A’, welche noch die urspriing-
liche alexandrinische Textgestaltung vertritt, kénnen wir mit
Sicherheit nur die eine Handschrift A (oben Nr. 1.), die
ilteste unter den Parisern und zugleich unter allen erhalte-
nen, zuweisen. Und dass sie, eine Handschrift des elften
Jahrhunderts, noch jene alte alexandrinische Textform dar-
bietet, ist widerum nur ein gliicklicher Zufall, weil im 11.
Jahrhunderte bereits die jiingere griechische Textform vor-
handen und verbreitet war.

Da nun aber leider der Text dieser Handschrift A durch
Verderbnisse und Liicken in schlimmster Weise entstellt ist,
wiirden wir in Bezug auf die Kenntnis der urspriinglichen
Gestalt des Kallisthenes sehr iibel berathen sein, wenn uns
nicht gliicklicherweise zwei alte Uebersetzungen zu Hilfe
kiimen, eine lateinische und eine armenische, welche
die Pariser Handschrift A an Alter mindestens um ein hal-
bes Jahrtausend ibertreffen, und, obschon sie gleichfalls die
alte alexandrinische Textgestalt nicht treu und unversehrt
aufweisen, der urspriinglichen Fassung doch wenigstens an
zahlreichen Stellen noch erheblich ndher stehen als die
gesamte auf uns gekommene griechische Ueberlieferung.

2. Julius Valerius.

Der Verfasser der alten lateinischen Uebersetzung des
Pseudocallisthenes wird in den Handschriften derselben
Julius Valerius genannt. Ausser dem Namen aber
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gebricht iiber ihn jegliche Nachricht. Von seinem unver-
kiirzten Werke sind bis jetzt nur drei Handschriften sicher
bekannt, wihrend ein kurzer, aber den urspriinglichen Wort-
laut nach Moglichkeit wahrender Auszug aus demselben sich
in zahlreichen mit dem neunten Jahrhunderte beginnenden
Handschriften erhalten hat.

1) Mailand. Ambrosiana. Part. sup. P. 49. Perga-
ment, IX. Jahrhundert. Wahrscheinlich in Quart oder Klein-
folio. — Nach einer Mittheilung von A. Mai (S. 239 der
Maildnder, S. 105 der Frankfurter Ausgabe) findet sich in
der Handschrift von dem #ltesten Bibliothekar der Ambro-
siana (wem? und wann?) die Bemerkung -eingezeichnet:
»Hune codicem Avenione vehendum curavimus;“ darnach
wire die Handschrift aus Avignon nach Mailand gekommen.

Inhalt: 1) Julius Valerius. 2) Itinerarium Alexandri.

Zu Anfange der Handschrift und des Julius Valerius
fehlt (nach der Bemerkung von A. Mai zu I, 1) ein Quater-
nio, oder 8 Blitter (= 16 Seiten); und ferner fehlt (nach
Mais Angabe zu II, 31) der fiinfte Quaternio, widerum 8
Blitter (= 16 Seiten), zwischen dem 31. und 32. Kapitel
des zweiten Buches der ersten (der Mailinder) Maischen
Ausgabe. Durch diese Liicke scheidet sich die Mailinder
Handschrift des Julius Valerius in zwei Theile. Nach Mais
Meinung (zu II, 31) ist der hintere mit I, 32 beginnende
Theil von einer dlteren Hand geschrieben, und die nach dem
Verluste des vorderen Theiles bereits unvollstindig vorgefun-
dene Handschrift etwa 50 Jahre spiter von einem anderen
Schreiber durch eine neue his II, 31 reichende vordere Hilfte
erginzt worden. Diese beiden Hélften fiigen sich aber nicht
unmittelbar aneinander, vielmehr bricht die vordere Ergiin-
zung in I, 31 mitten auf der Seite und mitten im Satze ab,
und lisst noch eine bedeutende Liicke iibrig, deren Umfang
sich aus der Millerschen Ausgabe genau entmehmen lisst,
wo sie (nach der abweichenden Miillerschen Bezifferung) von
II, 8 bis II, 19 reicht. — Endlich mangelt am Ende der

Zacher, Pseudocallisthenes. 3
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Handschrift der Schluss des Itinerarium Alexandri, welches
(im 120. Kapitel) mitten im Satze abbricht.

Der Titel des Julius Valerius fehlt mit dem Anfange
der Handschrift. Hinter dem ersten Buche folgt aber Unter -
und Ueberschrift: ,,JULII . UALERI . RES GESTE ALE-
XANDRI MACEDONIS TRANSLATE EX AESOPO GRECO
LIBER PRIMUS QUI EST ORTUS EIUSDEM EXPLICIT.
INCIPIT LIBER SECUNDUS FELICITER QUI EST
ACTUS.¢ Aehnlich hinter dem dritten Buche: ,, EXPLICIT
OBITUS ALEXANDRI. INCIPIT ITINERARIUM EIUS-
DEM.“ — Ein Facsimile von dem Schlusse des ersten und
des dritten Buches des Julius Valerius hat Mai seiner
ersten Ausgabe (Mailand 1817) beigegeben.

2) Paris. Kaiserliche Bibliothek. Nr. 4880. Perga-
ment, XIV. Jahrhundert, in Folio. Ehemals in der Colbert-
schen Bibliothek. — Zu Anfange fehlen ebenfalls einige Blit-
ter, deren letztes jedoch durch Letronne in dem Pariser
cod. 5873 entdeckt wurde. Hierdurch mindert sich die Liicke
im Texte des Julius Valerius, welche der Mailinder cod.

Ambrosianus im Beginne des ersten Buches liess, um drei-

Viertel ihres Umfanges, so dass jetzt (nach Miillers Angabe)
nur noch die ersten vier Seiten des Textes gebrechen. Auch
die andere in-das zweite Buch treffende grosse Liicke des
Ambrosianus wird durch diese Pariser Handschrift, und
zwar vollstindig, erginzt. — Dem Julius Valerius geht in
dieser Handschrift der Orosius voran, welcher bis Bl 48
reicht. Dann folgt eine grosse, den Schluss des Orosius und
den Anfang des Julius Valerius befassende Liicke, so dass
der Julius Valerius nunmehr auf BL 65" beginnt. Hinter
dem Julius Valerius folgt: Alexandri epistola ad Aristotelem
de itinere suo, und noch sieben andere Stiicke. — Mit dem
Anfange des Julius Valerius ist auch dessen Titel verloren
. gegangen; es lisst sich jedoch aus den Schlussschriften des
ersten und zweiten Buches entnehmen, dass er gelautet hat:
Julii Valerii res gestae Alexandri Macedonis translatae ab
Aesopo graeco, (Vgl. Pseudocall. ed. Miiller p.IX.)
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Die Textesiiberlieferung des Julius Valerius in dem Mai-
linder cod. Ambrosianus darf man leidlich oder mittelmis-
sig nennen. Der Text der Pariser Handschrift, von welchem
keine Collation oder Variantenangabe im Drucke vorliegt, stimt
mach Miiller p. IX) mit dem cod. Ambrosianus iiberein, und
gewihrt auch an nicht wenigen Stellen bessere Lesarten, ist
jedoch im Allgemeinen mehr verderbt, kiirzt nicht selten,
lisst manches, besonders lingere Beschreibungen, giinzlich
weg, und schiebt dafiir einiges fremdartige ein, z B. vor
3, 27 (der Miillerschen Ausgabe) einige Kapitel aus Josephus
und alles was Orosius von Alexander erzihlt.

3) Turin. Pergament; ein Palimpsest in Grossoctav.

Die Nachrichten, welche Angelo Mai und Amedeus Pey-
ron iber diese Handschrift gegeben haben, sind so beschaf-
fen, dass sie durchaus einer priifenden Vergleichung unter-
einander bediirfen. Da nun die Biicher in denen sie sich
finden, wenigstens in Deutschland, nicht héufig angetroffen
werden, erscheint es geboten, sie zunichst, so weit erforder-
lich, wortlich hier zu widerholen, und darnach erst zuzu-
sehen, welches Ergebnis sich aus ihnen gestalten werde.

Philo et Virgilii Interpretes. — Virgilii Maronis Interpretes
veteres, Asper efe. edente Angelo Maio. Mediolani 1818.
p. XXXVIII: ,, Editionis meae duae sunt amplae lacunae, prior in
exordio, libri primi, altera post dimidium secundi. Jam vero per
autumni praeteriti ferias quum Augustam Taurinorum accessissem,
ibi vir eximius, amicus meus, Amedeus Peyronus ostendebat mihi
codicem membraneum saeculo circiter XII. scriptum, praefixo titulo

Julii Valerii Alexandri VCI PolemiAlexandri Macedo-
nis ortus liber primus (deinde actus libersecundus) ....
de Aesopo. Is codex magnam quidem sui partem amisit, ed tamen,
quae superest, illi omnino loci sarciuntur qui ex ambrosiano codice
exciderunt, exceptis fortasse paucis versibus aut voeabulis propter
aliquot dammna quae taurinensi item codici acciderunt. Jam lectiones
huius saepe ambrosianis deteriores sunt, interdum tamen meéliores.
Ilud mirum est, quod Julins Valerius codici theodosiano superindu-
ctus fuit. Videbatur autem mihi theodosiani codicis seriptura saeculi
circiter septimi ..... Porro ad utramque codicis taurinensis seriptu-
ram, antequam is codex mihi innotesceret, pedemontanae litteraturae

3*
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lumen baro Vernazza, regiae bibliothecae olim praeses, et cl. Costa
iuris consultus curas smas cogitationesque transtulerant. — Zu dem
von ihm angegebenen Titel macht Mai die wunderliche Anmerkung:
;, Vocabula Alexandri Polemi videntur glossa quaedam male feriati
scribae, qui ex titulo illius editi operis Alexandri proelia ((2ie-
Eavdgov mélepor) novis Julium Valerium nominibus cumulaverit.*

Codicis Theodosiani fragmenta inedita ex codice palimpsesto
bibliothecae R. Taurinensis Athenaei in lucem protulit atque illustra-
vit Amedeus Peyron, linguarum orientalium professor. Exhibita
die 30. Januarii 1823. — Anno 1824. Augustae Taurinorum. Ex
regio Typographaeo. [Acta societat. reg. Taurin. T. 28. Class. hist.
et phil.] — p. 10: ,,In Bibliotheca R. Taurinensis Athenaei est codex
octonis mai. scriptura saeculi XI exaratus. Hic partim ob scriptu-
ram, quae minutis ductibus fere Langobardicis constat ingratissimis
nostratium oculis, partim ob habitum libri male multati in nonnullis
membranis, speciem prae se ferebat voluminis plane despiciendi.
Illum adeo despicientes Cl. Triumviri auctores Catalogi Taurinensium
codicum haud dubitarunt laciniosum librum ita praeterire inglorium,
ut eum ne commemoraverint quidem.“ Dann erzihlt Peyron weiter,
dass er schon als junger Mann_dic Handschrift als einen Palimpse-
sten, und die untere Schrift ﬁs zum Codex Theodosianus gehbrig
erkannt, dass er 1820 Reagentien angewendet habe, aher jetzt erst
zur Bearbeitung und Herausgabe des unteren Textes gekommen sei.
Darauf fihrt er fort p. 11: ,,Novitia codicis scriptura exhibet res
gestas Alexandri Macedonis ab Aesopo Graeco descriptas, quas Julius
Valerius latinas fecit, et Cl. Mai edidit Mediolani anno 1817. Pri-
mum libri folium detritum atque evanidum vix ex integro operis
titulo nomen Aesopi conspicuum servabat; textus multis scatet er-
roribus,, utpote descriptus ab amanuensi supra gquam credi potest
indoctissimo.  Specimen varietatum lectionis communicaveram Cl.
Mai exeunte eodem anno, sed vix ei dignum visum est, quod suam
attentionem paulisper moraretur. Fortasse critico viro in impurissi-
mum illum stilum inquirenti una et altera lectio sese offerre posset,
quae Mediolanensem editionem emendaret; verum, praeterquam quod
paucas equidem vidi lectiones probabiles, post criticam Alexandri M.
historiam, quam Cl*s Sainte - Croix diligentissime conscripsit sincera
monumenta a fabulis discernens, Aesopi commentarium haud mihi
tanti videtur, quod alteram novis curis recensionem mereatur. Illud
jure quodam suo in lucem proferre poterat Clvs Mai, veluti appen-
dicem longe melioris itinerarii Alexandri; posteaquam vero semel in-
notuit, prima editione contenti simus. Quorsum ista? Ut invidiam
deletae novitiae scripturae a me deprecer . ... Sed hactenus de no-
vitia codicis scriptura. — Huic altera antiquior oblique supposita cer-
nebatur .. ... nequit scriptura esse antiquior anno 438, atque. . ..
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pronum est coniicere non esse recentiorem anmno 554 ... ... A quo-
nam archivio ad Taurinensem bibliothecam delatus fuerit hiec codex
plane ignoro; at guum palimpsestus sit et antiquus, auguror eum
acceptum esse referendum Bobiensi Coenobio, guod aliis item codiei-
bus pluteos nostros ditavit; semel ac vero primum folium in lacinias
abiit, evanuit etiam nota Coenobii 8. Columbani, quam in prima
voluminum scheda exarare solebant Monaci. Sed quod nostra inter-
est, quatuordecim folia pertinent ad quinque priores libros, atque
adeo multis ineditis legibus jus Theodosianum amplificant; tum una
membrana supplet partem lacunae libri sexti ¢ ete.

Classieorum Auctorum e Vaticanis Codicibus editorum Tomus
VII. Curante A. M (aio). Romae 1835. p.VI: ,,.... etenim fore
ut Augustae Taurinorum in integriore palimpsesto codice, quem olim
vidi, supplementa nanciscerer, spem abieci, postquam V. C. Amedeus
Peyronius, quem honoris causa nomino, in praefatione ad iuris theo-
dosiani fragmenta, deletam ab se, rei melioris studio, scripturam
J. Valerii chemicis medicamentis narravit; nisi forte aliquod, quod
spero, apographum servatum est. Titulus operis in codice Mediola-
nensi is est, qui in hac editione nostra p. 59 legitur“ [némlich Julii
Valerii. V. Cl. res gestae Alexandri Macedonis translatae ex Aesopo
Graeco] ; ,,attamen codex taurinensis J. Valerio epitheton viri cla-
rissimi adjungit, quod desiderat mediolanensis: quae quidem hono-
rifica appellatio, secundo gradu a spectabilibus, ut ait Scaliger, ter-
tio ab illustribus, in jure et constitutionibus frequens, et imperiali
aevo, iam inde a Tiberio, senatoribus aliisque dignitatibus adtributa,
non humilem fuisse hominem Valerium nostrum demonstrat ‘¢ ete.

Spicilegium Romanum. Tomus VIII. [Edente A. Maio].
Romae 1842. p. 513: ,, Julii Valerii de rebus gestis Alexandri Ma-
cedonis supplementa quaedam ex codice Taurinensi. — Praedictum
opus Julii Valerii a me olim editum fuit ex codice vetere mediola-
nensi, cuius tamen erant duae non exiguae lacunae, initio scilicet
libri primi, et in dimidio secundi. Deinde in nova editione mea
romana lacunas illas ope codicum vatt., qui eandem historiam, quam-
vis a nescio quo contractam et subinde variatam, exhibebant, utcum-
que reparavi. Ceteroqui nondum inter schedas meas repereram sup-
plementa aliquot genuina, quae ex codice taurinensi ad me olim
Mediolanum benigne transmissa fuerant a cl. V. Amedeo Peyronio.
Nunc vero, quum haec oblivioni mandata fragmenta in chartis meis
forte deprehenderim, ne ea vel casu aliquo vel certe obitu meo pe-
reant, constitui heic in qualicumque libri huius parte deponere, et
sic denique Julium Valerium pro viribus resarcire. Darauf folgen
dann etwas iiber neun Octavseiten Text des Julius Valerius aus dem
Turiner Palimpsesten, welche in die Kapitel 1, 13— 18; 2, 16. 17.19
der Miillerschen Ausgabe fallen,
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Vergleicht man nun diese augenscheinlich ziemlich ober-
flichlichen und unzulinglichen Angaben unter einander, so
gelangt man zu folgenden Ergebnissen:

In einer stark beschidigten, iibel aussehenden, und des-
halb misachteten und im Handschriftencataloge ibergan-
genen Turiner Pergamenthandschrift hatte Peyron einen Pa-
limpsesten erkannt, dessen untere Uncialschrift Bruchstiicke
des Codex Theodosianus ergab, wihrend die quer dariiber-
laufende, kleine und schwer lesbare obere Schrift sich als
ein Text des Julius Valerius erwies. Angelo Mai hatte von
diesem Funde schon in demselben Jahre 1817, in welchem
er den Julius Valerius aus einer Mailinder Handschrift zu-
erst herausgegeben hatte, zundchst durch Peyron briefliche
Nachricht erhalten, und dann auch die Handschrift selbst in
Turin mit eigenen Augen gesehen. Er hatte jedoch diese
Entdeckung so gleichgiltig aufgenommen, dass Peyron da-
durch in seiner Voraussetzung von der Werthlosigkeit des
oberen Textes nur noch bestirkt wurde, und ihn deshalb
zwischen 1820 und 1823 durch Anwendung von Reagentien
unbedenklich vernichtete, um die untere Schrift des Codex
Theodosianus deutlicher hervortreten zu lassen. Nichtsdesto-
weniger hatte Peyron zuvor noch dem Angelo Mai umfiing-
lichere Abschriften aus dem Turiner Texte gesandt, und
zwar noch nach Mailand, also noch vor dem Ablaufe des

Jahres 1819, in welchem Mai als Custos der Vaticana nach

Rom kam. Und widerum achtete Mai auch diese Abschriften
so gering, dass er sie bei seiner zweiten Ausgabe vom Jahre
1835 gar nicht benuzte, ja gar nicht einmal erwihnte, wih-
rend sie ihm doch, wenn er als gewissenhafter Herausgeber
verfahren wollte, zur Ausfiillung der Liicken der Maildnder
Handschrift geradezu unentbhehrlich waren. Erst 1842 theilte
er gelegentlich wenig tiber einen halben Druckbogen daraus
mit, als sie thm eben zufillig wider unter seinen Papieren
in die Hand gerathen waren. Sonach fillt der Untergang
des Turiner Textes nicht sowol dem Peyron zur Last, son-
dern merkwiirdigerweise grade dem ersten Herausgeber des
Julius Valerius selbst, dem Angelo Mai. Wie viel aber der

39

Text in dem Turiner Palimpsesten iiberhaupt befasst habe.,,
and wieviel davon abschriftlich an Mai gesandt worden sei,
erfahren wir nicht. Peyron spricht nur gelegentlich von 15
(Octav) Blittern der Handschrift, auf denen Bruchsfziicke des
Codex Theodosianus standen, und die von Mai im Jahre
1842 mitgetheilten wenigen Seiten entsprechen kaum acht
Kapiteln der Miillerschen Ausgabe.

Die untere Schrift des Codex Theodosianus setzt Peyron
in das fiinfte bis sechste, die obere des Julius Valerius
qennt er eine langobardische Minuskel des elften Jahrhm}—
derts; Mai spricht die untere Schrift dem siebenten, 1.1}1(1 die
obere gar dem zwolften Jahrhunderte zu. Peyron .hat ,]Bd-(}ﬁh
seiner oben genannten Abhandlung ein Fa,csun}le bﬂ.ldt:'jr
Schriften beigegeben, und ein einziger Blick auf die facsimi-
lierte Zeile aus dem Julius Valerius geniigt, um die Unhalt-
barkeit beider jener Zeitbestimmungen erkennen zu }assen.
Um aber hierin vollig sicher zu gehen erbat ich mur das
Urtheil der Herren Jaffé in Berlin und Waitz in G-ottingen,
und die Entscheidung dieser beiden griindlichen und bewihr-
ton Kenner fiel einstimmig dahin aus: die untere Uncial-
schrift des Codex Theodosianus lasse sich aus bloss paldo-
graphischen Griinden nicht mit vofler Sicherheit bestimmen,
sie konne dem fiinften, aber auch noch dem sechsten Jal.n'-
hunderte angehoren; die obere Schrift des .I‘uolius Valerius
dagegen sei jene spitromische Cursivschrift, die nur selten
als Biicherschrift vorkomme, und sei ins sechste oder etwa
ins siebente Jahrhundert zu setzen, diirfe aber schwerlich
bis ins achte, geschweige in ein noch spateres Jahrhundert
herahgeriickt werden, Die fiir den ungeiitbten Leser schvfrer
su entziffernde facsimilierte Zeile lesen beide Sachverstindige
folgendermassen: .... | men praesagia divinatio quae he%'culem
alexan | ....; darnach gehort sie in 1, 63 der ersten Maischen,
oder in 1, 45 der Miillerschen Ausgabe, Wo die Stelle lautet:

En vides, rex, quod illa tibi
Numinis praestigiat divinatio,
Quae et Herculem et Alexandrum vocat.
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Auf dem sehr abgeriebenen und verblassten ersten Blatte
war nach Peyrons Angabe von dem Titel des Werkes kaum
noch der Name Aesop zu erkennen. Wenn also Angelo
Mai den wunderlichen und unverstiindlichen Titel darbietet:
Julii Valerii Alexandri V(1 Polemi Alexandri Macedonis
ortus liber primus.... de Aesopo, so ist die Richtigkeit
dieser Lesung hochst zweifelhaft und bedenklich; und noch
weniger ist darauf zu geben, wenn er gar, Worte aus jenem
angeblichen Titel wilkiirlich weglassend, eine Bezeichnung
»Julil Valerii viri clarissimi* gestaltet, und daraus dann
Schliisse zieht auf einen hoheren Stand und Rang des Julius
Valerius. - :

Aus den wenigen von A. Mai mitgetheilten Seiten,
welche eine Vergleichung mit dem Pariser Texte in der Miil-
lerschen Ausgabe erlauben, ergibt sich erstens, dass die fiir
Mai genommene Abschrift von einem Manne besorgt war,
der sich in die recht schwierige Cursivschrift der Turiner
Handschrift so gut eingelesen hatte, dass er sich nur ver-
hiltnissmissig selten geirrt hat; zweitens, dass der Turiner
Text nicht das harte Urtheil Peyrons verdient, denn er er-
weist sich durchschnittlich besser als der Pariser Text, und
mehrere Stellen, die in der Pariser Handschrift so griindlich
verdorben sind, dass ihnen Miller kaum oder gar nicht
durch Conjectur aufhelfen konnte, werden durch den Turiner
Text auf die einfachste Weise vollkommen geheilt.

Im dritten Bande der Antiquitates Ttalicae (Mediolani
1740. Fol.) hat Muratori (dissertatio 43 p. 817 fgg.) unter
der Ueberschrift: Index Mstorum Codicum Bobiensis Cloeno-
bii, decimo, ut videtur, Aerae Vulgaris  Saeculo exaratus
ein altes, anscheinend aus dem zehnten Jahrhunderte stam-
mendes Verzeichnis von Handschriften mitgetheilt, welche
sich im Besitze des Klosters Bobio befanden. Darin finden
wir u. a. aufgefilhrt (p. 821): . ... . Librum L de Epistolis
Algxandri et Dindimi. Librum I. de situ Indiae Alexandri ad
Aristotilem Magistrum.  Tibrum I. Cosmographiae. De
Historia Alexandri Magni Macedonis Librum
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anum Wenn nun nach Peyrons wa.hrsc-]:}einlicher Ver-
muthung der Turiner Palimpsest aus Bobio st-am.te, S0
ist sehr wol moglich, dass er identisch war mit dem
Bande oder Codex (liber unus) des alten Bol.)lenser Cajcaf
loges, welcher die ,, Historia Alexandri Magni Macedonis“
enthielt.

Wir haben also durch Angelo Mais Gleichgiltigkeit
und Nachlissigkeit in dem Turiner Palimpsesten nicht eine
verhiiltnisméissig schlechte Handschrift des elften o-der gar
zwolften, sondern eine verhiltnismiassig gute des smbeyten
Jahrhunderts verloren, den iltesten unter allen his jetzt
bekannt gewordenen Texten des Julius Valerius.

Ausser diesen drei genannten mag es vielleicht noch
andere Handschriften des Julius Valerius geben; zahlreich
konnen sie jedoch schwerlich sein. Sichere und- a.usreiehenide
Angaben gebrechen bis jetzt. Nicht selten ist als Julius
Valerius ein Text bezeichnet worden, welcher nicht das voll-
stindige Werk enthiilt, sondern den bereits oben erwihnten
Auszug aus demselben, der seit dem neunten Jahr!:mnderte
sehr hiufie in Handschriften vorkomt, weit verbreitet war,
vielfach benutzt wurde, und iber dessen bequemer Kiirze
wahrscheinlich das vollstindige Werk ziemlich bald in Ver-
gessenheit gerieth und fast verschwand. So bleib_t man z. B.
im Ungewissen iiber eine anscheinend nicht unwichtige u:nd
fir die Alexandersage reichhaltige Oxforder Handschrift,
iiher Nr. LXXXII des Collegii Corporis Christi. Nach dem
Catalogus Codicum mss. qui in collegiis aulisque Oxonien_-.
sibus hodie adservantur, confecit Henricug O. Coxe, Oxonii
1852 (2 Bde 4°), enthiilt diese schin geschriebene Pergament-
handschrift des XII. Jahrhunderts auf 205 zweispaltigen Gross-
folioblidttern ausser Cisars gallischem Kriege, der Langobar-
bardischen Geschichte des Paulus Diaconus, den gestis
Francorum und dem Apollonius von Tyrus, mehrere zur
Alexandersage gehorige Stiicke, ein umfingliches Supplement
des Curtius, den Brief an Aristoteles iber die Wunder
Indiens, den Briefwechsel Alexanders mit dem B&lmanen-
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konige Dindimus, Alexanders Besuch in Jerusalem nach
Josephus, einen Brief iiber Alexanders Zug nach dem Para-
diese, und, von S. 137 his S. 155 und 156 reichend: Julii
Valerii ,, Alexandri regis magni Macedonum ortus vita et
obitus.* Allein es bleibt erstens zweifelhaft, ob der Name
Julii Valerii von der Handschrift selbst dargeboten wird,
oder nur von dem Verfasser des Cataloges hinzugefiigt wor-
den ist: zweitens ergibt eine freilich nur ungefihre Schiitzung
auf Grund der angegebenen Seitenzahlen, dass der Umfang
des Textes fiir den vollstindigen Julius Valerius zu klein
erscheint, wihrend er doch wider andrerseits den Umfang
des Auszuges etwa um die Hilfte tbertreffen kénnte; und
drittens endlich stimt der Anfang, von dem ich etwa drei
Octavseiten unter den Papieren des Perizonius zu Leiden
abschriftlich vorfand, zu dem Texte des Auszuges.

Herausgegeben wurden zuerst im Jahrr 1740 die
ersten 32 Kapitel des Itinerarium Alexandri durch Muratori
im dritten Bande seiner Antiquitates Italicae Medii aevi, Sp.
957 — 964 nach einer von ihm selbst genommenen aber un-
genauen Abschrift aus der einzigen bis jetzt bekannten Hand-
schrift des Itinerarium, aus der Mailinder. — Lediglich
widerum aus derselben Handschrift, und ohne Muratoris
Mittheilung zu kennen, schiopfte Angelo Mai seine erste Aus-
gabe des Itinerarium und des Julius Valerius vom Jahre
1817, welche unter dem Titel erschien: Itinerarium Alexan-
dri ad Constantium Augustum Constantini M. filium. Julii
Valerii res gestae Alexandri Macedonis translatae ex Aesopo
Graeco. Prodeunt nun¢ primum edente notisque illustrante
Angelo Maio, Ambrosiani collegii doctore. Mediolani, regiis
typis 1817. 8°, mit einem Facsimile. Ein Nachdruck die-
ser Ausgabe, bei welchem das Facsimile weggeblieben ist,
erschien Francofurti ad Moenum 1818. —— Einen zweiten Ab-
druck beider Werke besorgte Angelo Mai selbst in: Classico-
rum Auctorum e Vaticanis codicibus - editorum Tom. VIL.
Romae 1835. S.1-—246. Die Vorreden, Wiorterverzeich-
nisse un@das Facsimile der ersten Ausgabe sind hier fort-
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gelassen, in Text und Anmerkungen ist einzelnes nach eige-
nem Gutdiinken geindert, aber nicht einmal die werthvollen
Bemerkungen Letronnes (in einer Anzeige von Mais erster .
Ausgabe im Journal des Savants 1818, S. 401 fgg.) sind fir
die Verbesserung des Textes benutzt. Hinzugekommen sind
ungefihr drei Seiten neuer Vorrede, und einige Erganzungen
der grossen Textliicken, aber .mcht aus einer Handschrift des
Julius Valerius selbst, sondern aus zwei nicht niher bezeich-
neten vaticanischen Handschriften des oben erwiihnten Aus-
quges. In Folge dieser Zusitze ist die Abtheilung und
Bezifferung der Kapitel des Julius Valerius gedindert, so
dass sie zu derjenigen der ersten Ausgabe nicht mehr stimt.
— Nachtriglich erst lieferte A. Mai im Spicilegium Roma-
num, Tom. VIII. Romae 1842. S. 513 —522 unter der
Ueberschrift: ,,Julii Valerii de rebus gestis Alexandri Mace-
donis supplementa quaedam ex codice Taurinensi* einen dirf-
tigen Rest des durch seine Gleichgiltigkeit und Nachldssig-
keit untergegangenen turiner Textes. — Endlich hat Karl
Miiller seiner Ausgabe des Pseudocallisthenes (Paris 1846)
auch den Julius Valerius und das Itinerarium Alexandri
beigefiigt, und dabei den aus den Maischen Ausgaben her-
iibergenommenen auf der Ambrosianischen Handschrift beru-
henden Text des Julius Valerius aus der Pariser Handschrift
Nr. 4880 so weit moglich erginzt und an vielen Stellen
verbessert; Mais Mittheilungen aus dem Turiner Palimpsesten
hat er jedoch nicht benutzen konnen. Wie nun in der Miil-
lerschen Ausgabe der lateinische Text des Juli.us Valerius
nicht selbstiindig hingestellt, sondern nur dem griechischen
Texte des Pseudocallisthenes als Begleitung beigefiigt ist,
und deshalb auch eines Verzeichnisses der abweichenden
Lesarten der Pariser Handschrift entbehrt, so ist auch die

Kapiteleintheilung und Kapitelbezifferung des lateinischen

Textes der des griechischen entsprechend gemacht, und mit-
hin wiederum von beiden Maischen Ausgaben abweichend,
so dass also die drei bis jetzt vorhandenen Ausgaben des
Julius Valerius auch dreierlei verschiedene Kapitelzihlung
haben. : .
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Die Storungen, welche der Text des Julius Valerius
erlitten hat, beschrinken sich auf Lese - und Schreibfehler,
und auf minder erhebliche Aenderungen, Auslassungen und
Zusitze; so eingreifende Umgestaltuugen wie sein griechisches
Original, der Pseudocallisthenes, hat er nicht erfahren, son-
dern im Wesentlichen seine urspriingliche Gestalt bewahrt.
Von dem é#ltesten erhaltenen griechischen Texte in der Hand-
schrift A" (cod. Par. 1711) ‘weicht aber der Text des Julius
Valerius vielfach ab, und bietet zwar nicht selten eine voll-
stindigere und iltere, zuweilen aber auch eine gekiirzte und
Jingere Fassung. Daraus ldsst sich entnehmen, dass die
griechische Vorlage, aus welcher die Uebersetzung des Julius
Valerius hervorgieng, zwar entschieden zur alexandrinischen
Recension des Pseudocallisthenes gehorte, aber doch nicht
 mehr durchgiingig deren dlteste und urspriingliche Form
enthielt, sondern bereits durch Umwandlungen und Einbus-
sen nicht unerheblich geéindert und geschidigt war.

Durch dies Verhiltniss der lateinischen Uebersetzung
des Julius Valerius zum griechischen Originaltexte des
Pseudocallisthenes gewinnt die Frage nach ihrer Abfassungs-
zeit eine erhohte Bedeutung. Bei den franzosischen Philo-
logen des siebzehnten Jahrhunderts findet sich eine Reihe
oelegentlicher auf Julius Valerius und sein Zeitalter beziig-
licher Aeusserungen, welche eine Art von gelehrter Tradition
zu verrathen scheinen, und in mehr als einer Beziehung
Beachtung verdienen, so dass eine kurze iibersichtliche Vor-
fithrung detselben nicht iberfliissig erscheinen wird.

Claude Chifflet, geb. 1541, gest. als Professor der
- Rechte zu Dole 1580, sagt in seiner Abhandlung De Am-
miani Marcellini vita et libris etc. (zuerst Lovanii 1627,
dann ofter wider abgedruckt. In der Ausgabe des Ammia-
nus von Wagner und Erfurdt. TLips. 1808. Bd. 1. S.XCVI):
,»Synchronos habuit (Ammianus).... ex Latinis Ambrosium,
Severum Sulpicium, Symmachum, Macrobium, Ausonium,
Sext. Aurel. Victorem, Eutropium, Festum Rufum, Julium
Valeriuam, Vegetium, ex Graecis Basilium “ etc. Er nennt
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also den Julius Valerius einen Zeitgenossen des Ammianus
Marcellinus, und setzt ihn sonach in die Mitte des 4. Jahr-
hunderts, ohne weiter etwas tiber ihn zu bemerken.

Franciscus Juretus, gest. in Dijon, iiber 70 Jahr alt,
1626, erwiihnt den Julius Valerius zweimal. Er sagt in der
Ausgabe des Symmachus vom Jahre 1580 (lib. X. ep. 54.
p. 97): , Eodem exemplo Aesopus in vita Alexandri M., J.
Valerio interprete, quem manuscriptum habeo, secretim
pro secreto dixit: Nectanabus accipitrem secretim parat,*
und widerum in der Ausgabe des Symmachus vom Jahre
1604 (Miscellaneorum libro quarto p. 127): ,, Aesopus manu-
scriptus ineditus in vita Alexandri Magni: sub ditione con-
temptibilium ut retur homullorum deventurum.“ Die erste
von Juretus angefiihrte Stelle gehort in Jul. Val. 1, 8 ed.
Miill., die zweite in 1, 38 ed. Mill. (= 1, 46 ed. Mai). Aber
heide Stellen stehen auch bei dem Epitomator des Valerius,
und die zweite stimt sogar genauer zu dem Texte des Epi-
tomator, so dass man vermuthen darf, die Handschrift des
Juretus habe nicht den vollstindigen, sondern den verkiirz-
ten Text enthalten.

Claudius Salmasius (gest. 1653) bietet unter anderen
Anfithrungen auch eine mit einer Zeitbestimmung. Er sagt
in Historiae Augustae Scriptores VI. Cl. Salmasids recensuit.
Paris 1620. Fol. Cl. Salmasii in Julium Capitolinum notae
p. 96": ,,incertus auctor in Magni Alexandri vita, qui sub
Constantio vixit: “interea viri qui Philippi equitia curabant
..... saevit.’* Die angefiihrte Stelle gehort in Jul. Vale-
rius 1, 13 ed. Miill., ist aber nicht aus dem vollstindigen,
sondern aus dem abgekiirzten Texte entnommen, woraus
sich die Folgerung ergibt, dass dem Salmasius eine anonyme |
Handschrift des Epitomator vorgelegen habe.

Gilbert Gaulmin, gebh. 1585, gest. 1665, hraucht
wider eine etwas andere Wendung in seiner Schrift de vita
et morte Mosis (ed. Fabricius. Hamburg 1714, p. 129 —=235):
»Sed Aesopus éfeAdiviy mutat in Tamariseci virgam. Est
autem hic Aesopus interpres Callisthenis ante laudati, qui
et versionem suam Constantio, Constantini M. filio, dicavit,
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quam ex codice doctissimi Salmasii olim descripsimus.” Das
Citat stamt aus dem ersten Kapitel des Kallisthenes, so dass
wir auch hier wiederum auf den Epitomator angewiesen blei-
ben, da der Anfang des unverkiirzten Julius Valerius ver-
loren ist. Aber alle von mir benutzten Handschriften des
Epitomator bieten an dieser Stelle nicht ,,tamarisel virgam,®
sondern iibereinstimmend .,,virgulam ex ligno (h)ebeni;* und
auffillic bleibt, dass Salmasius selbst dieser eigenthiimlichen
Lesart seiner eigenen Handschrift gar nicht gedacht hat an
einer Stelle, wo ihm bei ausfithrlicher Besprechung der da-
hin einschlagenden figyptischen Pflanzen (in den Exercitatt.
Plin. ed. Traject. 1689. p. 930) die unmittelbarste Veranlas-
sung dazu geboten war. Man mdchte wissen welche Lesart
die Pariser Handschriften 8515 und 8520 an der betreffen-
den Stelle darbieten.

Endlich Ducange, geb. 1610, gest. 1688, riihrt ganz
nahe an Gaulmin, wenn er in seinem Glossarium ad Seripto-
res mediae et infimae Graecitatis (Lugd. 1688. Fol.) schreibt:
. 2Bellivoc, ex ebeno; Callisthenes ms. spurius scriptor de
Psammeticho (1. Nectanebo), =t éoroier éaveoy oroliy weo-
@irov xeréywy &v i) yepl crrov Gapdov éfediivyy ; ubi Aeso-
pus ejusdem Callisthenis interpres. qui et versionem suam
Constantio, Constantini M. filio, dicavit, Tamarisei virgam
vertit.* Die griechische Zeile, welche aus dem ersten Ka-
pitel des Kallisthenes stamt, hat Ducange aus der Hand-
schrift B (cod. Par. 1685), die lateinische dagegen entweder
unmittelbar aus dem Buche Gaulmins, oder mit Gaulmin aus
derselben Quelle geschopft.

Die Pariser Bibliothek besitzt unter No. 8520 eine ehe-
mals dem Ducange gehorige Pergamenthandschrift des XIV.
Jahrhunderts, welche nur 13 Octavblitter befasst, und mit-
hin nicht den vollstindigen Julius Valerius, sondern nur den
Epitomator enthalten kann. Von einer Hand des 17. Jahr-
hunderts findet sich darin eine Bemerkung eingezeichnet,
welche eine Anzahl von Gelehrten auffiithrt, die sich mit
Psendocallisthenes beschiftigt haben.
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Die Handschrift derselben Bibliothek Nr. 8515 ist eine
Abschrift der eben genannten Nr. 8520, angefertigt von der-
selben Hand, welche in Nr. 8520 die eben erwihnte Bemer-
kung eingezeichnet hatte, die denn auch zu Anfange der
Abschrift (in Nr. 8515) fast buchstiblich widerholt ist. Es
werden in dieser Bemerkung genannt Casaubonus, Salmasius,
Raphael Trichet (der eine Bilderhandschrift des Jul. Valerius
oder des Epitomator in Quart besessen haben soll) u. a.
Abweichend von seiner Vorlage hat aber der Abschreiber,
unter Verweisung auf Gaulmin, seinem Texte die Ueber-
schrift gegeben: ,,Callisthenes de origine vita et rebus gestis
Alexandri Magni, lafine, ut puto, redditus ab Aesopo, qui
versionem suam Constantio, Constantini Magni filio, dicavit.
(Vgl. Berger p. 211.)

Fasst man alle diese Aeusserungen zusammen, 80 erhélt
man zwar gleichsam als Summa eine Ansicht welche darauf
hinausliuft, dass Julius Valerius im 4. Jahrhunderte den
Pseudocallisthenes iibersetzt, und seine Uebersetzung dem
Constantius gewidmet habe; aber merkwiirdigerweise ergibt
sich jede einzelne der angefiihrten Aeusserungen, fir sich
allein betrachtet, doch theils als unvollstindig, theils als
irrig, und keine Anfithrung geht mit Sicherheit und Noth-
wendigkeit auf den vollstindigen Text des Julius Valerius
zuriick, vielmehr konnen sie sémtlich aus dem gekiirzten
Texte des Auszuges stammen. FEine geniigende Erklirung
dieser auffilligen Erscheinung habe ich nicht ermitteln kon-
nen. Ansprechend zwar, aber doch nicht ausreichend erscheint
die Vermuthung Angelo Mais, dass es im 17. Jahrhundert
in Frankreich eine jetzt verschollene Handschrift gegeben
habe, welche, wie die Mailiinder, neben dem vollstindigen
Julius Valerius auch das Itinerarium Alexandri enthalten,
und dadurch Veranlassung geboten habe, beide Werke einem
und demselben Verfasser zuzuschreiben.

Der neueste Herausgeber des Julius Valerius, Karl Miiller,
meint p. XXVI, wenn man von den wunderlichen Worthil-
dungen und den vielen und starken Textesverderbnissen ab-
sehe, so sei der Stil des Julius Valerius doch noch so gewandt
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und so rhetorisch gebildet, dass man sein Werk fiiglich in
den Schluss des vierten oder in den Beginn des fiinften Jahr-
hunderts setzen kionne.

Karl Miiller spricht sich also iber die Zeitbestimmung
des Julius Valerius nur mit verhaltenem Zweifel und grosser
Vorsicht aus, und ohne dabei auf das Itinerarium Alexandri
Beziehung zu nehmen. Gewis wird niemand ihn darum
tadeln; allein das Itinerarium Alexandri ist ein Werk des
vierten Jahrhunderts von fester Datierung, und verrdth so
vernehmlich eine Benutzung des Pseudocallisthenes oder
vielleicht des Julius Valerius, dass es wol der Miihe lohnen
wird, sein Verhiltnis zum Pseudocallisthenes iiberhaupt
und zum Julius Valerius insonderheit genau zu untersuchen
und bestimt festzustellen, Freilich aber wird sich das nicht
- ausfithren lassen ohne ein breiteres und tieferes Eingehen

auf das betreffende Detail.

3. Ttinerarium Alexandri.

Dem Ttinerarium Alexandri hat neuerdings Karl Kluge
eine recht fleissige, verdienstliche und dankenswerthe Unter-
suchung gewidmet in seiner Inauguraldissertation ,, De Iti-
nerario Alexandri M. Vratislaviae 1861.“ 64 S. 8° Die
Hauptergebnisse, zu denen er gediehen ist, lassen sich etwa
folgendermassen zusammenfassen :

Das Itinerarium Alexandri, ein kurzer und ziemlich roher
Abriss der Kriegsziige Alexanders, namentlich der gegen das
persische Reich gerichteten, nach seiner eigenen Angabe

dem Constantius, dem Sohne Constantin des Grossen gewid-.

met, nach TLetronnes richtiger Zeithestimmung zwischen
den Jahren 340 nnd 345 verfasst, habe big zu seinem 109.
Kapitel zur Hauptquelle die vier ersten Biicher Arrians, wie
durch eine Vergleichungstabelle der einander entsprechenden
Kapitel auf S. 9—12 augenfillig veranschaulicht wird.
Einige dazwischen eingestreute Angaben, welche zu Diodor,
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Plutarch oder Curtius stimmen, brauchen deshalb doch nicht
grade aus diesen selbst entnommen zu sein, sondern mogen
vielmehr wol unmittelbar aus Pseudocallisthenes stammen,
wenn sie auch in der auf uns gekommenen stark beschidig-
ten Textesiiberlieferung desselben jetzt nicht mehr zu finden
selen. Denn Pseudocallisthenes nach seiner iltesten nicht
mehr vollstindig erhaltenen Textgestalt sei die hauptsich-
lichste, ja vielleicht die einzige Nebenquelle des Ttinerarium
Alexandri gewesen. Namentlich sollen aus Pseudocallisthe-
nes geschopft sein einzelne von Arrian abweichende Angaben
in den Kapiteln 11. 12. .16. 18. 19. 28. und auch der
gesamte erhaltene Rest des Itinerarium vom Kapitel 110 bis
Kapitel 1207 wihrend die drei letzten Biicher des Arrian
gar nicht als Quelle gedient zu haben, gar nicht benutzt zu
sein scheinen. Von einem und demselben Verfasser konne
aber der Text des Itinerarium und der des Julius Valerius
nicht herrithren, da der Stil des Julius Valerius um ein
betrichtliches besser und gewandter erscheine; wol aber
mogen beide, wie aus der Uebereinstimmung des Sprach-
gebrauches zu folgern sei, aus gleicher Zeit und aus gleicher
Gegend stammen. Dem vierten Jahrhundert konne das
Latein beider Werke nicht mehr angehioren, da der Wort-
gebrauch, und namentlich der Gebrauch gewisser Partikeln
das Geprige einer spiteren Zeit trage. Kine sichere Zeit-
bestimmung sei jedoch fiir jetzt noch unmoglich, weil die
Einzelforschung tiber das Latein der spiteren Jahrhunderte
noch nicht zur Aufstellung fester Kriterien fiir die Zeitunter-
schiede gediehen sei. Wenn nun aber das Itinerarium in
der Mitte des vierten Jahrhunderts verfasst ist, sein Latein
dagegen einem spiteren Jahrhunderte angehirt und iiberdies
von Gricismen wimmelt, und wenn ferner die beiden letzten
erhaltenen Kapitel des Itinerarium (cap. 119 und 120) in
unverkennbarer wirklicher Abhingigkeit von der entsprechen-
den Stelle des Julius Valerius stehen, so ergebe sich daraus
der Schluss, dass das Itinerarjum urspringlich in griechi-
scher Sprache nidergeschrieben, und erst spiter ins Latei-
nische iibersetzt worden sei, wobei es zugleich seinen urspriing-

Zacher, Pseudocallisthenes. 4
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lichen Schluss eingebiisst und statt dessen einen aus dem
Julius Valerius stammenden Anhang erhalten habe.

Wir wenden uns sofort zur niheren Untersuchung der-
jenigen Kapitel des Itinerarium, welche nach Kluges Ansicht
ganz oder theilweise aus dem Pseudocallisthenes geschopft
sein sollen. Dabei wird sich von selbst herausstellen, in
wie weit wir dem eben dargelegten Gesamtbilde der Auffas-
sung Kluges beistimmen konnen, oder zu anderen Ergebnis-
sen gefithrt werden.

Jene Kapitel zerfallen in zwei Gruppen von etwas ver-
schiedenem Character: in eine verstreute, welche durch die
Kapitel 11. 12. 16. 18. 19 und 28. 29 gebildet wird, und in
eine zusammenhingende, die Kapitel 110-—120 befassende,
welche eben deshalb auch im Zusammenhange zu erwigen
sein werden.

Kapitel 11 des Itinerarium beginnt mit der eigenthim-
lichen Angabe, Alexander habe sich gerithmt, allein gesiegt
zu haben : -, Ille sibi soli vicisse gloriatus. Richtig bemerkt
Kluge, dass diese sonderbare Behauptung aus einer angeb-
lichen Rede Alexanders stamme, welche Pseudocallisthenes
(3, 1) ihm in den Mund gelegt hat. Die betreffende Stelle
lautet im griechischen Texte A: Tolzo wpévror tudg V70~
wione Ste xérelvovs Tolg rolsuiovs Eye povog gvixnoa,
sci Soove Bobhoan Aafsiv Taw fagBlowy aly HOVOg VA OW.
Bei Julius Valerius lauten die Worte: Enimvero unum ad-
moneam quod adtestemini, nihil esse mirum si ad futura
quoque discrimina solus ire compellar, cum prioribus quoque
solus animi virtute subfecerim. Demnach braucht diese
Zeile des Ttinerarium nicht nothwendig aus dem griechischen
Texte des Pseudocallisthenes zu stammen, sondern sie kann
sehr wol aus dem lateinischen des Julius Valerius geflos-

gen sein.

Im Kapitel 12 des Itinerarium wird berichtet, abweichend
von den anderen hekannten Quellen, aber in Uebereimnstim-
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mung mit Callisthenes 1, 24, das Philipp von Pausanias im
Theater ermordet worden seii ,,quod hi praesidentem
Aegensi theatro Philippum interemissent® Der
entsprechende griechische Text lautet nach A: . ..... padoy
0 Hovowvieg ... wov Dlluwmor dvre v vaic Fewolare éméo-
yerar Supnore (mach B Li: xetl vov @ikimmov 2w :5;5 ‘Olvusric
qftad-rqrbu aywvoderotvrog Emeloéoyeran Euprone 6 .;Tm*crowfac)
£ig 70 Feargov .. .. nol EmPag avrov EmlnEsy wlrov §fq?;51
xare whevoay x, €. . Bei Julius Valerius (1, 10 Mai —
1, 24 Mill.) heisst es: ,, comperiens . ... certamén thymelae
jmmf:*, agi a Philippo praesidente, repente... theatrum
irruit, Philippumque vulnere praevenit.“ Auch hier kann
der Verfasser des Itinerarium um so mehr aus Julius Vale-
rius geschopft haben, als er ihm im Ausdrucke sogar niher
steht als dem griechischen Texte. Die im Ttinerarium zu
theatro hinzugefiigte nihere Bestimmung ,, Aegensi* gibt

k.einen Anstoss; sie stamt aus der Hauptquelle des Itinera-
rium, aus Arrian 1, 11,

In Kapitel 16 des Itinerarium stamt die Erzihlung von
Alexanders Zuge nach dem Pontus Euxinus und der Palus
Maeotis, wie Kluge richtig bemerkt, aus dem Pseudocalli-
sthenes (1, 44 — 46); und zwar muss sie, wegen des Zusam-
m}enhanges in welchem sie berichtet wird, aus der Recension
A, ofier aus dem der Recension A" gleichlaufenden Julius
Valerius (1, 60 — 64 Mai — 1, 44 — 46 Miill.) geschopft sein;
weil die Recensionen B" und C’ diesen Zug unter gleichzei:
tiger starker Verschiebung des Textes in einen anderen
historischen Zusammenhang bringen. Ueber die Einzelheiten
v..relche die Darstellung des Itinerarium hier darbietet, lﬁ,ss‘;
S{Gh jedoch ein vollstindiges und sicheres Urtheil deshalb
nicht gewinnen, weil in der Pariser Kallisthenes - Handschrift
A ein Blatt fehlt, welches den Anfang dieser Geschichte
enthielt, und weil ferner, wie sich aus Arrian 7, 1 ergibt,
auch noch andere fiir uns verlorene Quellen den Pontus
Euxinus und die Maeotis mit Alexanders Geschichte in
Beziehung gesetzt haben.

4*
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Das 18. Kapitel des Itinerarium stimt im Wesentlichen
iiberein mit Arrian 1, 11. Eingeschoben aber sind zwel
Angaben: die eine, dass Alexander beim Uebergange nach
Asien einen Speer vom Schiffe aus auf das Troische Gestade
geschleudert habe, eine Angabe welche sich gleicherweise bei
Diodor 17, 17 und bei Justin 11, 5 findet, und auch bel
Pseudocallisthenes (1, 42) widerkehrt, bei diesem jedoch in
einer sehr erheblichen durch den abweichenden Gang der Erzéih-
lung bedingten Umgestaltung ; die andere, dass seine Mutter
Olympias ihn bis zum Abschiede aus Europa begleitet habe.
Diese zweite Angabe lisst sich nirgend anders nachweisen
als bei Pseudocallisthenes. Wie sie dort im griechischen
Texte (1, 42) gelautet habe, lisst sich freilich nicht angeben,
denn in der Handschrift A ist das betreffende Blatt aus-
gerissen, und in_den Handschriften B L und C ist diese
Stelle weggelassen. Dass sie aber wirklich in der dlte-
sten Recension gestanden hat, folgt nothwendig aus dem
Umstande, dass sie nicht nur bei Julius Valerius, sondern
auch in der spiteren um die Mitte des 10. Jahrhunderts
verfassten lateinischen Bearbeitung des Archipresbyter Leo
sich vorfindet, welche unter dem Namen ., Historia de pre-
liis *“ bekannt ist.

Die Stelle lautet im Itinerarium: ., ... classi.... quae
Amphipoli in Strymone incoris (1. in ancoris) erat. Ko us-
que a matre deductus acuitur ad gloriam. Ita
nobilitas et in feminis periculis est amica. Igitur ipse per
Abderam .... classis vero circuitu .... Seston uterque adpu-
lere “ ete.

Bei Julius Valerius (1, 59 Mai — 1, 42 Mill): ,Huc

usque autem comes eius itineris aclaborismater
Olympias fuit. Sed exim participato convivio cum illam
ad Macedoniam remisisset .... ipse devertens iter institit ad
Darium. Igitur cum sibi per urbem Abderam transitus
foret* .....

In der Historia de preliis (nach der allerdings sehr inter- .

polierten Strassburger Ausgabe von 1489. Fol. 10%): ,, post
hee moto exercitu venit Macedoniam. inuenitque matrem
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suam Olimpiam ab egritudine conualuisse et cum ea diebus
paucissimis est locutus. Deinde amoto exercitu exiens Macedo-
niam cepit contra Persidem proficisci. Et castrametatus est
in loco qui dicitur Abdyron*“ ete.

Es leuchtet ein, dass die Angabe des Itinerarium sehr
wol aus dem lateinischen Texte des Julius Valerius geschopft
sein kann.

Kapitel 19 des Itinerarium soll nach Kluges Ansicht
seine erste Hilfte aus Pseudocallisthenes (1, 39) geschipft
haben, und zwar aus einem é&lteren Texte, der mehr ent-
halten habe als die auf uns gekommene Ueberlieferung.
Allein die Aehnlichkeit beschrinkt sich auf den einen Zug,
dass In Ifin. cap. 19 die sieben kleinasiatischen Satrapen
den Vorwurf der Feigheit und die fiir Feigheit von Darius
drohende Strafe meiden wollen, und deshalb gemeinsamen
Widerstand am Granikus beschliessen, wihrend in Pseudo-
callisthenes 1, 39 Darius in einem vor der Sechlacht bei
Issus an zwei Satrapen erlassenen Antwortschreiben diese
tadelt, dass sie aus Furcht vor Alexander um Zusendung
eines Hilfsheeres gebeten haben. — Genauere Erwidgung des
gesamten Inhaltes von Itin. cap. 19 filhrt vielmehr zu fol-
gendem Ergebnis: Die im ersten Satze dieses Kapitels ent-
haltene Angabe, dass Alexander den Parmenio und den
Attalus beauftragt habe, die sieben kleinasiatischen Satrapen
von einander zu trennen und einzeln anzugreifen, ist dem
Itinerarium eigenthiimlich und findet sich in keiner anderen
uns bekannten Quelle, Dagegen bietet der ganze ibrige
Rest des Kapitels durchaus gar nichts dar, was nicht auch
bei den gewohnlich von dem Verfasser des Itinerarium
benutzten Schriftstellern zu finden wiire, bei Arrian 1, 12 fgg.,
bei Diodor 17, 18 und bei Plutarch, Alex. 16. Die Grund-
lage der Darstellung scheint diesmal Diodor hergegeben zu
haben, in dessen Erzihlung auch der Wunsch, den Vorwurf
der Feigheit zu vermeiden, wenngleich nicht in bestimten
Worten ausgesprochen, so doch vernehmlich genug angedeu-
tet ist.
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Kapitel 28 und 29 des Itinerarium sind fiir die sichere
Ermittlung der hier benutzten Quelle von besonderer Wich-
tigkeit. ~Abweichend ndmlich von allen anderen Quellen
wird hier im Itinerarium erzihlt, dass Alexander mit Har-
nisch und Waffen durch den Cydnus geschwommen sei,
wihrend die anderen Quellen entweder (wie Arrian 2, 4, 7
und Plutarch Alex. 19) der Riistung génzlich geschwei-
gen, oder (wie Justin 11,8 und Curtius 3, 5) ausdriicklich
melden, dass Alexander sie zuvor abgelegt habe. Auch
Pseudocallisthenes hat diese Geschichte aufgenommen. In
der iiltesten erhaltenen durch die Pariser Handschrift A und
den Julius Valerius reprisentierten Recension hat sie ihren
Platz im achten Kapitel des zweiten Buches, und lautet hier
in den Handschriften A BLC, mit einem alten gemeinschaft-
lichen Fehler in dem Namen des Flusses: ,,0 0& _4Aé&av-
doog 00ctoag dve Kidunlag 7hdev erl tov &v aurf) mworeuoy
zov leyousvoy ‘Lxéavov (80 ABL, in C fehlt der Name)-
- rawdagdovy (30 AL) zel dievyéorarov 08 ©o vdwp Eowi” rol
Wav 6 Alésavdoog Erediunoe Lovoacdar &y avr(. Kei
amodvoduevog évillaro. Yuyeot Jd¢ ovrog a@odpr Tob
tdarog, ovx dyévero cvT() cwrnolov svdvg yao (Yuyele yap
L.) #lynoe vy neqodiy xal wdvre Ta Eviog avtov, xel yohe-
wag Oiénaro.... Kai 0 mg Didumwmos oviuore, @lizerog
Alekdvdorw largoe Tvyyevov* w w. . — In den jingeren
Recensionen B’ und C’ findet sich dieselbe Geschichte, in
Folge einer durchgreifenden Textesverschiebung, noch ein
zweites mal an einer anderen Stelle, im 41. Kapitel des
ersten Buches, und lautet hier nach BLC: ,, 24%é8avdoog d¢
drodevoag tov Kidiztov Tabgov ey sic Tagoov vig Kidinleg
wiwebmoly , xed Ysaocuevog vov v cury éovie morouoy
Kidvov, gebuevog () vara tipy 6dotmoglay 1dedre, amodelg
T0v Sdoare &v v moraud Owevitbazo. "Ovwog d¢ Yuypo-
rdrov Tob Udarog Wuyedvdn, wai &lg soyaroy fAIey wlvov-
vov, wai ok Fegumevsrar.. ‘0 08 Jepameloag alrov Di-
Mmrog v Tév &vdoSwv lavodv* x. T. A

Aus dem griechischen Texte des Pseudocallisthenes
kann also der Verfasser des Itinerarium hier nicht geschoptt
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haben: denn alle bis jetzt zuginglichen Handschriften des
oriechischen Textes, der ilteren wie der jingeren Recensio-
.ﬁen, berichten iibereinstimmend, dass Alexander nach Ab-
legung der Riistung, mithin ohne Harnisch, im Cydnus
sich gebadet habe. — Der Archipresbyter Leo, der jiingere
lateinische Bearbeiter des zehnten Jahrhunderts, hat die
Erwithnung der Riistung ganz weggelassen. Die betreffende
Stelle lautet bei ihm (Historia de preliis ed. Argent. 1489.
Fol. 13°): ,, Interea Alexander .... venit ad fluvium qui Ocea-
nus nuneupatur, ex quo aqua labitur frigidissima et preclara.

 Aceidit autem voluntati eius ut in ipso fluvio lavaretur ....

Sed lesio maxima facta est in capite eius, ita quod dolori-
bus et febribus maximis torqueretur .... Alexander itaque
vocavit ad se medicum suum, nomine Philippum* ete.

Demnach bleibt lediglich Julius Valerius iibrig, welcher
ganz allein, abweichend von allen ibrigen Quellen und auch
vom griechischen Texte des Pseudocallisthenes, aber in
Uebereinstimmung mit dem Itinerarium, berichtet, dass
Alexander mit-seinen Waffen in den Fluss gesprungen sei.
Und vergleichen wir den Wortlaut der beiden lateinischen
Texte, des Itinerarium und des Julius Valerius, so gewahren
wir iiberdies eine solche durchgingige Uebereinstimmung
einzelner characteristischer Ausdriicke, dass sie unmdglich
sufillic sein kann. sondern nothwendig aus unmittelbarer
Entlehnung hervorgegangen sein muss. :

Ttinerarium, cap.28: ,y.....

Julius Valerius (2, 31 Mai

Cydnum amnem videt .... = 2, 8 Mill): ,, Alexander

mundum facie, acutum fri-
gore, nimium agmine,

festinum meatus, ipsis virente

(1. ripis virentem): delecta-
tusque tali elemento seu
fluento .... saltu pontem
fluminis scandit, una clypeo
loricaque vel telo cum
casside, inque amnem gsese

My
IR - f
{ e S La

.... forte Cydnum haud cui-
quam secundum flumen vel
magnitudine vel  perspicul
agminis nimio rigore cum
ponte transiret, delectatus
ejus evidentia pariter et ma-
gpitudine, wna eum armis
(sese) praecipitat ponte
ac natabundus exit.
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translatus alacri saltu prae-|
cipitat, ejusque omnem,

retentans arma, latitudi- |
nem natat. Ita interastes|

(I interpretatus) est regiae
fortitudinis formam ex se

militi dare qui sese jactave-|
rint. (cap. 29). Sed minores |

animo corporis ei vires fuere
sustinendae injuriae. Calens
quippe omnis ac vaporatus,
hausto fluminis frigore.....
tantos febrium sibhi con-
tractu nervorum vapores
exivit (L excivit), ipsis vita-
libus vi frigoris ebriatis, ut

spe bona medici laberentur, |

ni amore in eum diligentiores
fuissent . . .. Philippus medi-
cus“.... ete.

Sed id factum etiamsi ejus
ad testimonium fortitudi-
nis plurimum contulit, vali-
tudinem tamen discriminosius
vicerat. Quippe calente
etlamtunc et sudante corpore
incidens aquae illius vehemen-
tlam vel rigorem, tantam

‘nervis injuriam perniciemque

tradiderat, ut undique proti-
nus doloribus concurrentibus
morbi causa contracta vix
expiabilis videretur. = Quare
cum tempus plurimum labe-
retur, neque medentibus se-
dulo curatio illa pareret, Phi-
lippus quidam nomine sciens

artis ejusdem ....* ete,

Die Textiiberlieferung des Julius Valerius wird vollig
sicher gestellt durch die Uebereinstimmung der Erzihlung
seines nur abkiirzenden, aber sonst genau den Wortlaut
seiner Vorlage bewahrenden Epitomators: ,, Alexander . .,

cum Cydnum nulli secundum vel magnitudine vel perspicui

agminis rigore flumen transire deberet, delectatus ejus
et magnitudine et evidentia, simul cum armis sese
praecipitat e ponte ac natabundus exit* ete.

Nach dieser Gegeniiberstellung und Vergleichung der
betreffenden Texte ergiht sich die natiirlichste und einfachste
und deshalb wahrscheinlichste Erklirung des Sachverhaltes
ganz von selbst: Julius Valerius hat die mit Curtius und
Anderen iibereinstimmende Angabe des Pseudocallisthenes,
dass Alexander nach Ablegung der Waffen und der Riistung
im Cydnus gebadet habe, in seiner griechischen Vorlage so
vorgefunden, dass er sie misverstehen konnte; ein Schreib -
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oder Lesefehler hat ihn verleitet sie grade im entgengesetz-
ten und abenteuerlicheren Sinne aufzufassen, und deshalb
nicht durch depositis armis oder. eine andere gleichbedeu-
dende Redensart zu iibersetzen, sondern durch una cum
armis. Und weiter ist dann die noch verhdltnismissig ein-
fache Darstellung des lateinischen Juliug Valerius in dem
lateinischen Texte des Itinerarium mit der unbeholfenen und
geistlosen Verschnorkelung eines verwilderten und barbari-
schen Geschmackes aufgeputzt worden.

Kapitel 28 und 29 des Ttinerarium kann demmach aus
keiner anderen Quelle stammen als unmittelbar aus dem
Lateinischen des Julius Valerius.

Die eingehende Erwigung dieser ersten Gruppe von
Kapiteln hat also gelehrt, dass Kapitel 18 und 19 des Ifi-
nerarium mit Wahrscheinlichkeit auf Diodor, und daneben
noch mit Sicherheit auf eine andere verlorene und unbekannte
Quelle zuriickweisen; ferner, dass diejenigen Stellen, welche
sich auf Pseudocallisthenes zuriickfithren lassen, nicht aus
dessen griechischem Texte zu stammen brauchen, son-
dern aus dem lateinischen Texte des Julius Valerius
geschopft sein konnen, ja, dass eine derselben, und zwar
grade eine umfingliche und characteristische (cap. 28. 29),
lediglich nur aus dem lateinischen Julius Valerius abgeleitet
werden kann. ;

Die Untersuchung der” anderen durch die Kapitel 110
bis 120 gebildeten Gruppe wird sich nicht so kurz und glatt
erledigen lassen, weil hier die Gestaltung des Textes nicht
so einfach ist, und die einzelnen Bestandtheile nicht so
bequem und offen zu Tage liegen. Um sie zu erleichtern
und zu sichern wird es zweckmdssig sein, zuniichst diesen
gesamten Abschnitt im Ganzen und Allgemeinen zu erwigen,
und dann erst, nach Ergriindung und Feststellung seines
Gesamtcharacters, das Einzelne kapitelweise zu priifen.

Dass der Verfasser des Itinerarium bis Kapitel 109 sei-
nes Werkes den Arrian als Hauptquelle benutzt, ja dass er,
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ihm Schritt vor Schritt folgend, wenig mehr als einen diirf-
tigen und rohen Auszug aus ihm geliefert hat: das ist durch
Kluge geniigend und iiberzeugend erwiesen, und durch seine
vergleichende Tabelle (p. 9—12) kapitelweise zur Anschauung
gebracht worden. Mit Kapitel 110 des Itinerarium scheint
dies Verhiltnis allerdings aufzuhéren und die Benutzung Ar-
rians vollig abzubrechen. Aber sollte dies denn wirklich der
Fall sein? Sollte der Verfasser des Itinerarium denn wirk-
lich seinen hauptsichlichsten Gewihrsmann und Fiihrer jetzt
plotzlich ganz und gar verlassen haben? Das wire doch
hochst sonderbar, und konnte auch schwerlich ohne gewich-
tigsten Beweggrund geschehen sein, der sich mithin auch
wol sollte entdecken und aufzeigen lassen. Unterwerfen wir
aber, auf Grund dieses wolberechtigten Zweifels, die letzten
11 Kapitel des Itinerarium einer schirferen Durchmusterung,
s0 gewahren wir sehr bald, dass der Verfasser des Itinera-
rium in der That keine so plotzliche und vollstindige Aende-
rung seines Verfahrens hat eintreten lassen. Vielmehr folgt
er dem Arrian nach Kapitel 109 noch eben so, wie er ihm
bis Kapitel 109 gefolgt war; nur freilich mit dem allerdings
sehr fithlbaren Unterschiede, dass er nach Kapitel 109 er-
heblich stirker und gewaltsamer abkiirzt als zuvor. Denn
wenn die ersten 109 Kapitel des Itinerarium den vier ersten
Biichern Arrians entsprechen, so ist nahezu der gesamte
Inhalt der drei letzten Biicher Arrians (genauer bis Arrian
7, 25) in die Kapitel 110 bis 118 , also in den engen Raum
von nur neun Kapiteln des Itinerarium zusammengedringt,
und die letzten fiinf Kapitel Arrians werden in dem jetzt
fehlenden Schlusse des Itinerarium ebenfalls ihre Beriicksich-
- tigung gefunden haben. Sind aber drei Biicher Arrians zu
neun Kapiteln des Itinerarium zusammengeschrumpft, so ist
an sich klar, dass man in diesen neun Kapiteln kein verklei-
nertes Bild jener drei Biicher, sondern hochstens eine unge-
fihre Widergabe der dussersten Umrisse erwarten darf. Und
so verhilt es sich auch wirklich. Nur der allgemeine Gang
der Erziihlung jener drei Biicher ist in diesen neun Kapiteln
wider zu finden, und es ist in der That nicht schwer ihn
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ganz bestimt zu erkennen; und ferner sind hie und da
einzelne Ziige aus Arrian beibehalten. Genauer bestimmt
sich das Verhiiltnis folgendermassen:

Itinerarium cap.110 entspricht Arrian 5,1 — 13 (genauer 5, 5. 6).

i A & ke W | e
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(Itinerarium cap. 119. 120 eingeschoben aus anderer Quelle).

Aber es komt noch ein zweiter Umstand hinzu, der
das ohnedies schon sehr verblasste Abbild noch etwas un-
deutlicher macht. Wie nimlich der Verfasser des Itinera-
rium in den ersten 109 Kapiteln zuweilen von Arrian ab-
gewichen war und einzelnes aus anderen Quellen eingescho-
ben hatte, so hat er dasselbe Verfahren auch in den letzten
Kapiteln fortgesetzt. Wiahrend aber in den ersten 109
Kapiteln das aus Arrian beibehaltene bei weitem iiberwog,
so dass die Zusidtze nur gleichsam als vereinzelte einge-
sprengte Korner erschienen, kehrt sich in den letzten Kapiteln
das Verhidltnis beinahe um, so dass nun Arrian fast nur die
schwachen Umrisse der allgemeinen Grundlage liefert, wih-
rend die Zusitze sowol anh Umfange wie an Inhalte das
Uebergewicht gewinnen. Durch diese Umkehrung des Ver-
hiltnisses zwischen den aus Arrian gezogenen und den aus
anderen Quellen eingeschobenen Bestandtheilen konnte dann
freilich wol der tiuschende Schein erweckt werden, dass mit
Kapitel 109 die Abhingigkeit von Arrian giinzlich aufhore,
und dass die drei letzten Biicher Arrians véllig unberiick-
sichtigt und unbenutzt geblieben seien.

Sehen wir aber ferner noch auf den sachlichen Inhalt
der Erzihlung, so erkennen wir auch den Grund der mit
Kapitel 110 eingetretenen Wandlung des Verfahrens. Bis
zur Besiegung des Porus ndmlich war der Verfasser des Iti-
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nerarium dem Zuge Alexanders nach Anleitung Arrians ziem-
lich eingehend gefolgt; aber Alexanders weitere Schicksale
und Thaten in Indien, und die Geschichte seinies Riickzuges
nach Babylon hatten fiir seinen Zweck kein niheres Interesse.
Er wiirde also diese ganze Erzihlung mit Uebergehung aller
Einzelheiten in wenigen Sitzen nur nach ihren allgemeinsten
Umrissen gegeben haben, wenn er nicht aus seinen anderen
Quellen einige abenteuerliche Geschichten gekannt hitte,
deren Wunderlichkeit seinem verderbten Geschmacke viel bes-
ser zusagte als die niichterne Darstellung Arrians, und die
ihm so wichtig und interessant erschienen, dass er meinte,
sie nicht bei Seite lassen zu diirfen. Halten wir nun fest,
dass auch von Kapitel 110 ab Arrian die eigentliche Grund-
lage des Itinerarium bildet, so vermdgen wir im Texte
Arrians die Stellen sehr wol zu erkennen, welche dem Verfas-
ser des Itinerarium geeignet schienen um grade dort die
betreffenden Geschichten aus seinen anderen Quellen einzu-
schalten; und damit verliert auch der letzte Theil des Itine-
rarium den Schein der blossen Zufilligkeit, Verworrenheit
und Willkiirlichkeit, den er auf den ersten Blick darbietet,
und den er behalten muss, so lange man den leitenden
Faden Arrians miskennt.

Haben wir aber nun durch diese' allgemeine Erwigung
ihres Gesamtcharacters den Schliissel fiir die richtige Auf-
fassung und Beurtheilung der letzten 11 Kapitel des Itine-
rarium wirklich gefunden, dann muss derselbe seine Zuver-
lissigkeit bei der Untersuchung der einzelnen Kapitel bewih-
ren, zu welcher wir jetzt iibergehen konnen.

Kapitel 110 des Itinerarium enthdlt eine sehr ober-
flichliche und rohe Characteristik Indiens, Kapitel 111 die
Besiegung, Gefangennehmung und Widereinsetzung des Porus.
Beide Kapitel sollen nach Kluge (S.30) aus dem Pseudo-
callisthenes stammen. Dann miiste Kapitel 111 des Itinera-
rium den vier ersten Kapiteln im dritten Buche des Pseudo-
callisthenes entsprechen, und Kapitel 110 wire entnommen
aus einer Schilderung Indiens, die nach Kluges Voraus-
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setzung (S. 30) ehemals in demselben Pseudocallisthenes am
Anfange des dritten Buches gestanden hitte, wiihrend jetzt
simtliche erhaltene Texte auch nicht mehr die geringste
zuriickgebliehene Spur derselben erkennen lassen. Allein
beide Aufstellungen sind ganz unméglich. Denn nach der
Erziihlung des Itinerarium wird Porus besiegt, gefangen,
und darnach, wegen seiner bewiesenen Tapferkeit und kinig-
lichen Gesinnung, der Freundschaft Alexanders gewiirdigt
und widerum in sein Reich eingesetzt. Nach der Erzihlung
des Pseudocallisthenes dagegen fillt Porus im Zweikampfe
durch Alexanders Hand und wird mit koniglichen Ehren
begraben.

Was aber die Characteristik Indiens anlangt, so wiirde
diese nach dem Gange der Erziihlung des Pseudocallisthenes
erst hinter der Besiegung des Porus ihre Stelle haben fin-
den konnen; und iiberdies liefern die erhaltenen Texte den
klaren Beweis, dass zu Anfange des dritten Buches durchaus

‘gar nichts ausgefallen und verloren gegangen ist; denn sowol

in der griechischen Handschrift A (cod. Par.1711) wie im Julius
Valerius schliesst das zweite Buch mit der ausgesprochenen
Absicht gegen Porus zu ziehen, und das dritte beginnt un-
mittelbar ankniipfend mit der Erzihlung von der Ausfiihrung
dieses Vorhabens.

Vollkommen klar und verstiindlich dagegen werden die
beiden Kapitel 110 und 111, sobald wir dem Faden Arrians
folgen. 1In Kapitel 108 und 109 war die Einnahme einer
Bergfeste und der darauf folgende Zug an den Indus berich-
tet. Nun hat Kluge (S. 12) ganz treffend und iberzeugend
nachgewiesen. dass diese beiden Kapitel den Kapiteln 28 bis
30, oder den Schlusskapiteln im vierten Buche Arrians ent-
sprechen; es muss demnach jene Bergfeste mit der IIérpc
Aogvog des Arrian identisch sein. Freilich zwar ist sie im
Itinerarium namenlos geblieben, jedoch schwerlich ohne Ab-
sicht; denn nur wenn sie namenlos blieb, konnte, wie sich
sogleich ergeben wird, die in Kapitel 112 vorfindliche Ver-
wechslung moglich werden. — Von Arrians fiinftem Buche
ab ist also nach Kapitel 109 des Itinerarium der Faden
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wider aufzunehmen. Da gewahren wir denn zuniichst, dass
der gesamte detaillirte Inhalt von Arrians drei ersten Kapi-
teln im Itinerarium vollig iibergangen ist. Dann aber
folgt bei Arrian in Kapitel 4 bis 6 eine episodische Charac-
teristik Indiens, absichtlich knapp und fragmentarisch gehal-

ten, unter widerholter Verweisung auf die einem besonderen .

Werke aufgesparte vollstindigere Beschreibung. Es heisst
da z. B. (5, 5 zu Anfange): “4ila vmwép "vdavy idie uor yeyod-
Werew % 7. A. und (5, 5 zu Ende): Tetre wot v vy wagdvre
el "vdaw wijg ydoag Aedéydw: ta d¢ &Aha amoneslodw Eg
v “Iduap Svyyoaqry. Dieser Charakteristik nun und dem
14. und 15. Kapitel von Arrians indischer (leschichte ent-
spricht das 110. Kapitel des Itinerarium. Jedoch nur der
Sache nach; denn die Behandlung ist ganz der ibrigen
Manier des Itinerarium geméfss gehalten. Unter gleichzeiti-
ger Benutzung anderer Quellen, aus denen z. B. die sonst
nicht ibliche Meereshenennung ., mare Hippallum* stamt,
beschrankt sich der Verfasser des Itinerarium auf oberflich-
liche und rohe Angabe der Landesgrenzen Indiens und auf
Erwihnung einiger daselbst lebender Thiere.

Widerum ist dann im Itinerarium der detaillierte Inhalt
der nichstfolgenden beiden Kapitel (7 und 8) von Arrians
filnftem Buche giinzlich iibergangen. Dagegen bilden die
darnach folgenden elf Kapitel Arrians (5, 9— 19), welche die
Besiegung und Widereinsetzung des Porus berichten, die
unmittelbare Grundlage fir das 111. Kapitel des Itinera-
rium. Hinzugekommen ist im Itinerarium nur der einzige
Zug, dass Porus selbst den Alexander vom Kriege wider
ihn abgemahnt habe (,,absit obnuntiat*); und dieser eine
Zug kann und mag allerdings aus dem Pseudocallisthenes
stammen, und zwar kann er ebensowol der lateinischen
Uébersetzung des Julius Valerius wie dem griechischen Origi-
naltexte entnommen sein. |

Mislicher scheint es um die Bestimmung der Quellen
fiir die niichsten Kapitel des Itinerarium zu stehen; doch
auch sie ldsst sich mit ausreichender Sicherheit gewinnen,
wenn wir widerum von Arrian ausgehen.
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Kapitel 112. 115. 116 und der Anfang von Kapitel 117
des Itinerarium sollen nach Kluge aus Pseudocallisthenes
stammen , und zwar aus einem Abschnitte, welcher sich als
Anhang zum 4. Kapitel des dritten Buches nur allein in der
griechischen Handschrift A (cod. Par. 1711) vorfindet und
aus dieser in der Anmerkung auf S. 99 der Millerschen
Ausgabe abgedruckt ist. Wirklich auch ist die Ueberein-
stimmung eine so grosse und so augenfillige, dass jene An-
nahme sich ganz ungesdtht von selbst darbietet. Allein mit
diesem rein &dusserlichen Nachweise ist doch nur erst gar
wenig gewonnen, die Erklirung kaum erst angebahnt; denn
der wirkliche Sachverhalt ist damit noch keinesweges auf-
gedeckt, geschweige erledigt.

Auch die beiden zwischengeschobenen Kapitel 113 und
114 des Itinerarium sollen sich nach Kluge aus dem Pseudo-
callisthenes herleiten, und zwar Kapitel 113 aus Pseudocall.
3, 1 nach einem griechischen Texte, welcher im Wesent-
lichen demjenigen entsprochen habe, der sich aus der Hand-
schrift A (cod. Par. 1711) bei Miller p. 94, namentlich in
den Anmerkungen 1 und 3 findet; Kapitel 114 dagegen aus
einer dlteren Fassung des griechischen Textes, deren betref-
fende Stelle aber leider in unbekannter Zeit ausgefallen und
so ginzlich verloren gegangen wire, dass sich sowol in
den auf uns gekommenen griechischen Texten als auch im

Julius Valerius keine Spur derselben mehr vorfindet.

Wie weit sich jene Annahme in Bezug auf Kapitel 113
des Itinerarium etwa begriinden lasse, werden wir alsbald des
niheren untersuchen; dabei wird sich zugleich herausstellen,
welcher Grad von Wahrscheinlichkeit der an sich schon
hochst mislichen Annahme in Bezug auf Kapitel 114 zu-
komme.

Wenn nun unsere oben aufgestellte Behauptung richtig
ist, dass Arrian auch fiir den letzten Theil des Itinerarium
die Grundlage, oder wenigstens den leitenden Faden gelie-
fert habe, so miissen auch die Kapitel 112 bis 117 des Iti-
nerarium sich befriedigend erkliren lassen, sobald wir seiner
Fithrung folgen.. — Mit Kapitel 111 waren wir aber bis zu
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Arrian 5, 19 gediehen; dort also miissen wir den Faden
wider aufnehmen, indem wir den Inhalt der Kapitel 112 bis
117 zergliedernd erwigen.

Kapitel 112 des Itinerarium beginnt mit der befremd-
lichen und anscheinend zu keiner anderen Quelle stimmenden
Angabe, Alexander sei nach Besiegung des Porus in die
weiten Linder der Pekaner und Musikaner gezogen, und
habe diese sich unterworfen: ,, Exim magnas Pecanum et
Musicanum regiones exsequitur, ac sthi congregat.* Ein Volk
des Namens Musicani nennt nur Curtius 9, 31; die iibrigen
Quellen reden immer nur von einem Konig Musicanus. Dies
begriindet jedoch keinen wirklichen Unterschied, sondern
liuft vielmehr in der Sache auf dasselbe hinaus, da in un-
seren griechischen und lateinischen Quellen die Konigsnamen
mit den Lindernamen bei indischen Volkerschaften oft genug
iibereinstimmen , wie schon Miitzell zu Curt. 9, 31, 8 p.860"
bemerkt und erwiesen hat. Aber ein Volk der Pekaner
kennt keine Quelle, und eben so wenig einen Konig Pekanus.
Deshalb hiilt Kluge den Namen Pecanum fiir verderbt, und
vermuthet, unter Beziehung auf Diodor 17, 102, dass hier
der Konig Porticanus gemeint sei. Diese Vermuthung ist
auch insofern triftig und zulissig, als die Konige Musicanus
und Porticanus in mehreren Quellen neben einander genannt
werden; so bei Diodor 17, 102, bei Strabo 15 p. 701, bei
Curtius 8, 31. Arrian erzihlt von Musicanus zwar erst an
einer viel spiteren Stelle, in Kapitel 15 bis 17 seines sechs-
ten Buches, und nennt neben ihm einen Konig Oxycanus,
welcher dem Porticanus der anderen Quellen zu entsprechen
scheint. Nichtsdestoweniger kénnte man doch geneigt sein,
den Namen Porticanus statt des entschieden verderbten
Pecanus hier ohne Weiteres in den Text des Itinerarium aufzu-
nehmen, wenn nicht der Wortlaut der bereits erwihnten Stelle
in der Handschrift A (in Miillers Ausgabe S.99 Anm. 12), die,
wie Kluge ganz richtig bemerkt hat, mit diesem und den néichst-
folgenden Kapiteln des Itinerarium in einem sehr nahen Ver-
wandtschaftsverhiltnisse steht, noch auf eine andere Fihrte

leitete.
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Die betreffende Stelle in der Handschrift A lautet:
wKat 7a tiua wavie Bectdfeg Ty 6dotmogiay Emorsivo.
‘YrevaEaro 0é 0 AAéSavdgog ral tove Taw Aoty Tomove
vig Dowijc Baoildelog, yeaodoaro 0 xei tode dmo Maw-
oaviov Ivdoic. Pausanias kann natiirlich kein indischer
Konigsname sein. Es muss also nothwendig auch in diesem
von der Handschrift A dargebotenen Namen eine Verderbnis
stecken. Wenn nun in der Handschrift A die bald darauf
folgende Erzihlung von Alexanders Lebensgefahr in der Stadt
der ‘Maller auf Klitarch als ilteste Quelle zuriickzuweisen
scheint, und wenn ferner Klitarch nach dem Zeugnisse des
Curtius auch von Porticanus erzihlt hat (vgl. Clitarchi fragm.
11 und 12, bei Miller p. 79), so lasst sich freilich die Mog-
lichkeit nicht ableugnen, dass dies fehlerhafte ITcveaviov
aus Iogrizavot oder IMogpzixavov verderbt sein kénne, aber
wahrscheinlich erscheint es doch eben nicht. Denn es fillt
schon auf, dass der viel bekanntere und der Verderbnis
weit weniger ausgesetzte Name des Musicanus nicht daneben
genannt ist; wie denn Miller (Introductio p. XIV, und im
Register S. 176 s. v. Musicani terra) auch ITavoaviov ohne
Weiteres in Movoixavotr oder Movorxavor dndert, was sich
indes wol auch schwerlich empfehlen mdichte. Und gehen
wir endlich auf die Hauptquelle des Itinerarium, auf Arrian,
zurtick, so finden wir noch einen anderen Fingerzeig, den
wir, wenigstens dem Itinerarium gegeniibér, nicht ausser
Acht lassen diirfen.

Arrian fihrt nimlich 5, 20, unmittelbar nach Beendigung
seines Berichtes iiber Porus, und grade dort wo wir den
Faden fir das Itinerarium wider aufnehmen miissen, in sei-
ner Erzihlung folgendermassen fort: , «ivog (niimlich Ale-
xander) d¢ Rlavvey g ¢t vodg moooydeovs v Mdeov
edoyf Ivdodg. Ovoue 08 v ©( &va [hevyavizar,
wg Léyer Aoiorofoviog, g 0é ITroleuciog, I'laboar: dmo-
téowg O0¢ &yer 1o ovoue ov uor uéler. Das benachbarte
Volk, gegen welches sich Alexander nach Besiegung des
Porus gewendet hatte, war also in mehreren Quellen mit
schwankenden aber dhnlich klingenden Benennungen erwithnt,

Zache r?Pseudocallisthenes. 5
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iiber deren echte und eigentliche Gestalt schon Arrian nicht
mehr aburtheilen konnte und wollte. Die von ihm dargebo-
tenen Namensformen I A4 AYI ANIxer oder I'A4AYC. AL
scheinen aber dem verderbten II 4 YC 4 NIov der Handschrift
A und dem noch weiter verderbten Pecanum des Itinerarium
lautlich wie graphisch doch erheblich niher zu stehen als ein
Iogriravot oder gar Movoiravod,

Die einfachste und auch dem ganzen Character des Iti-
nerarium durchaus gemésse Erklirung wire also, dass der
erste Volksname in Kapitel 112 (das verderbte Pecanum)
in richtiger Folge und an richtiger Stelle dem von Arrian
5, 20 dargebotenen Volksnamen (IAcvyavizee oder Iiatocd)
entspricht. Wie aber grade in diesem letzten auf Indien
und die Heimkehr beziiglichen Theile der Verfasser des Iti-
nerarium sich die stérksten und gewaltsamsten Kiirzungen
und Verschiebungen erlaubt hat, so hat er das gesamte
iibrige Detail der beiden arrianischen Kapitel 5, 20 und 21
iibergangen, und statt dessen sogleich die Erwidhnung des
Musicanus hinzugefiigt, dessen Geschichte erst bei Arrian 6,
15 — 17 abgehandelt wird, und demgemiss eigentlich erst
hinter Kapitel 116 des Itinerarium hitte folgen sollen. Als
den bekanntesten unter allen indischen Konigsnamen, niichst
dem des Porus, wollte er ihn eben nicht ganz mit Still-
schweigen iibergehen, hielt es aber andrerseits fiir geniigend,
ihn grade nur gelegentlich genannt zu haben.

Weiter folgt dann bei Arrian, 5, 22—24 der Zug
Alexanders gegen die Kathier, mit denen es die Oxydraker
und Maller hielten, und die Erstirmung der auf einem
Hiigel gelegenen befestigten Stadt Sangala, in welche sich
die Kathider mit ihren Bundesgenossen geworfen hatten.

Diesem Inhalte entspricht der Rest von Kapitel 112 des
Itinerarium insefern, als auch er die Erstirmung -einer
Bergfeste enthélt. Da aber die tibrigen Quellen hier durchaus
keine feste und iibereinstimmende Erzihlung bhieten, son-
dern, mannigfach auseinandergehend, dieser Ereignisse theils
ginzlich geschweigen, theils sie nur fliichtig und oberflich-

-
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lich berithren, und dabei auch noch die Zeitfolge verschie-
ben und abweichende Benennungen brauchen, hat der Ver-
fasser des Itinerarium um so weniger Bedenken getragen,
auch seinerseits von Arrian abzuweichen, und einer Quelle
zu folgen, welche ihm an dieser Stelle statt Arrians niich-
terner Erzihlung von der Erstiirmung der ummauerten Stadt
Sangala den romantischen Bericht von der abenteuerlichen
Erstirmung der anschieinend unersteiglichen Felsenburg Aor-
nis darbot. Freilich hatte er selbst, und zwar eben erst auf
dem vorangehenden Blatte, in Kapitel 108, dieselbe
Geschichte schon einmal nach Arrians Darstellung erziihlt,
aber in seiner unkritischen Weise half er sich iber diese
Schwierigkeit durch das sehr einfache Kunststiick hinweg,
dass er das erstemal, in Kapitel 108, die Bergfeste un-
benannt liess, das zweitemal dagegen, in Kapitel 112, ihren
richtigen Namen Aornis hinzufiigte. Die Quelle aber, welche
ihm diesen zweiten mit der Erzihlung in der Handschrift A
tibereinstimmenden Bericht von Aornis lieferte, war dieselbe,
an die er sich eben schon mit den ersten Zeilen von Kapitel
112 gelehnt hatte.

In den Kapiteln 25 bis 29, in den fiinf letzten seines
fiinften Buches erzihlt Arrian weiter: Verlockende Kunde
von dem Lande jenseit des Hyphasis hatte Alexanders
Begierde nach weiterem Vordringen nur noch gesteigert;
allein die Macedonier wurden bereits widerwillig, murrten
und weigerten sich. Da versuchte Alexander die Fiihrer der
Heerhaufen (zolg nysudves @y veSewv) zu bereden und fiir
seine Plane zu gewinnen. Coenus jedoch (einer der dltesten
und angesehensten Heerfithrer) wagte ihm zu widersprechen,
und sagte unter Anderem, es scheine gerathen endlich ein-
mal den Mihen und Kimpfen ein Ziel zu setzen, viele
Macedonier seien durch Wunden kampfunfihig geworden,
alle sehnten sich nach der Heimat und den Thrigen. Hier-
auf erklirte Alexander am folgenden Tage: er wolle keinen
Macedonier zwingen ihm unfreiwillig zu folgen, es wiirden
ihn Freiwillige genug begleiten; wer heimkehren wolle, der

5*
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konne gehen. Da aber gleichwol die Macedonier auf ihrem
Sinne beharrten, stellte Alexander Opfer an wegen des
Ueberganges iiber den Hyphasis, und als diese ungiinstig
ausfielen, liess er dem Heere verkiinden, die Riickkehr sei
beschlossen. Darauf ward der Riickzug begonnen, und es
wurden auch Anstalten getroffen zu einer Hinabfahrt nach
dem grossen (indischen) Weltmeere (aizog za &l 7() xawa-
e mwageorevalero T & Ty ueydhyy Jekacoar),

Fast alle wesentlichen Ziige dieser Erzihlung, nament-
lich auch der letzte, die Erwihnung der Oceansfahrt, finden
sich wider im 113. Kapitel des Itinerarium; -so dass also
auch fiir dieses 113. Kapitel Arrian die Grundlage bildet.
Nur zwei von Arrian abweichende Angaben, welche auf
~ Benutzung einer Nebenquelle zuriickdeuten, sind im 113.
Kapitel eingeschoben: erstens der wunderlich ausgedriickte
Vorwurf der Heerfiihrer ,,quod ultra gentes idoneas coegis-
set experiri, und zweitens unter den Beschwerdepunkten der
Soldaten die Auffiihrung der bereits zwolfjahrigen Dauer der
Feldziige. Hauptsiichlich um dieser beiden Ziige willen

meint Kluge (S. 24 fg.), dass das 113. Kapitel nicht zu-

niichst auf Arrian beruhe, .sondern unmittelbar aus Pseudo-
callisthenes geschopft sei, und zwar aus dem ersten Kapitel
des dritten Buches, wo sich im Texte A die Ausdriicke fin-

den: i &ore xduvopsy wogevouevor swoog lydotg elg Inorw-

detg womovg ral wi) moooixovrag vj) ‘EMade ... und: dwdexa
yeo &ty dupver vo (L. duevvdévee) woic moléuorg nodi-
otduotvro (L xernorduotveo). Allein diese Annahme ist
keinesweges zwingend, denn dass diese beiden Ziige auch
noch in anderen Quellen gestanden haben ersehen wir beziig-
lich des ersteren aus der rhetorischen Ausschmiickung des
Curtius 9, 12, 8: ,,Paene in ultimo mundi fine consistimus.
In alium orbem paras ire, et Indiam quaeris Indis guoque
ignotam : inter feras serpentesque degentes eruere ex latebris
et cubilibus suis expetis, ut plura, quam sol videt, victoria

lustres;* ja sogar widerholt Curt. 9, 16, 17: ,, Indomitis gen-

tibus se objectos, ut sanguine suo aperirent ei oceanum;*
und beziiglich des anderen aus der nur in der Ziffer der
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Jahre abweichenden Angabe Diodors 17, 94: ,,60dv d& zodg
OTQUTLUTAS TCIG OUVEYETL OTQUTELALS AOTATETOVNUEVOVS #oid
oysdov oxvasti) yoovov &v mévoig wai wvOltvolg Tevahatmwen-
rorag.t*  Diese beiden Ziige sind also dem Pseundocallisthe-
nes nicht eigenthiimlich, sondern der Text A des Qallisthe-
nes wird sie, eben so wie das Itinerarium, irgend einer ver-
lorenen und deshalb nicht bestimt nachweisbaren Quelle
verdanken. Zudem fillt jene von Kluge angezogene Stelle
des Pseudocallisthenes chronologisch zwischen die Besiegung
des Darius und des Porus, die Stelle des Arrian und des
Itinerarium dagegen erst nach der Besiegung des Porus.
Eben deshalb fehlt dort bei Pseudocallisthenes auch noth-
wendig die Erwdhnung des Oceanes, wihrend sie hier doch
so wesentlich ist, dass sie nicht nur bei Arrian, sondern
wol so ziemlich in allen entsprechenden Quellen sich findet,
und demgemiss auch im unmittelbar folgenden 114. Kapitel
des Itinerarium noch weiter ausgefithrt wird.

Kapitel 114 des Itinerarium berichtet niimlich weiter:
Mit masslosem Wagnis wollte Alexander durch Ausriistung
einer Flotte und Beschiffung des Oceanes die Natur ver-
suchen. Aber die sturmgepeitschten Wogen verschlangen die
verwegenen Schiffleute; woraus zn entnehmen, dass die Got-
ter solchem Frevel widerstehen. Nichtsdestoweniger ent-
sandte Alexander den Onomarch und den Neon zu einer
Erforschung des Oceanes.

Kluges Annahme (S. 25), dass dieses Kapitel einem
verlorenen Stiicke des Pseudocallisthenes entstamme, ist
durchaus tberfliissig. Vielmehr folgt der Verfasser des Iti-
nerarium auch hier wider ohne Unterbrechung dem Faden
Arrians; nur dass er, ganz in seiner gewohnten willkiirlichen
Weise, die ersten fiinf Kapitel von Arrians sechstem Buche
in ein Kapitel zusammenzieht, und dasjenige, was ihm in
Arrians Darstellung nicht behagt, theils iibergeht, theils
unter Benutzung von Nebenquellen dndert oder auch durch
Zusitze erweitert. — In den beiden verderbten Namen Ono-
march und Neon sind die beiden von Arrian im zweiten
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Kapitel genannten Fiihrer leicht wider zu erkennen: Nearch,
der Oberbefehlshaber der ganzen Flotte, und Onesicritus,
der Steuermann des koniglichen Schiffes. — Geéindert ist der
Schauplatz des angedeuteten Ereignisses. Denn Arrian
erzihlt a]s genauer und eingehender Berichterstatter von der
Fahrt auf dem Hydaspes, und von der gefihrlichen Bedriing-
nis, in welche die Flotte durch die Stromschnellen bei der
Vereinigung des Hydaspes und Acesines gebracht wurde.
Der ungenaue und oberflichliche Verfasser des Itinerarium
dagegen redet, ohne dies Detail der vorgiingigen Fluss-
fahrt zu beriicksichtigen, sogleich allgemein nur vom Oceane.
— Hinzugefiigt ist die Moralisation iber Alexanders frevel-
hafte Ueberschreitung der natiirlichen Schranken, welche den
richenden Zorn der Gotter herausgefordert habe. Aber in
diesem Gedanken braucht man weder einen eigenen Einfall
des Verfassers des Ifinerarium, noch eine Entlehnung aus

dem Pseudocallisthenes zu suchen, sondern er ist nichts wei- -

ter als ein literarischer Gemeinplatz, welcher, wie schon
| Miitzell zu Curtius 9, 18 bemerkt hat, in der romischen
- Literatur der silbernen Latinitit widerholt angetroffen wird;
so namentlich bei Curtius 9, 18, bei Seneca rhet. suas. 1.
und bei Lucan. Pharsal. 10, 20 fgg. Fiir die spitere Ent-
wicklungsgeschichte der Alexandersage ist dieser Gedanke
insofern von einiger Bedeutung geworden, als Gualterus a
Castellione ihn in seine Alexandreis zu Anfang seines zehn-
ten Buches aufgenommen, erweitert, und mit allegorisch -
mythologischem Aufputze ausgeschmiickt hat. Und in dieser
durch Gualterus erhaltenen Umgestaltung ist er damm iiber-
gegangen in die spanische Alexandreis des Juan Lorenzo und
in die deutsche des Ulrich von Eschenbach.

Weiter berichtet Arrian in den niichstfolgenden sechs
Kapiteln (6 — 11) des sechsten Buches von Alexanders Kim-
pfen gegen die Mallier, Oxydraken und Brachmanen, na-
mentlich von seiner schweren Lebensgefahr in einer festen
mit Hilfe von Leitern erstirmten Stadt der Mallier, deren
Mauern Alexander zuerst erstiegen hatte, worauf er, gefolgt
von nur sehr wenigen Gefihrten, in den inneren Burgraum
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hinabgesprungen war. Und widerum entsprechen dem die
nichstfolgenden beiden Kapitel 115 und 116 des Itinera-
rium, jedoch nur dem allgemeinen Inhalte, nicht der Form
nach. Denn nur das erzihlte Ereignis ist dasselbe, die Er-
zihlung selbst aber ist nicht aus Arrian geschdopft, sondern
stimt widerum tiberein mit dem schon mehr erwihnten Stiicke,
welches die griechische Handschrift A des Pseudocallisthe-
nes, und nur diese allein, dem 4. Kapitel des dritten Buches
(Miller S. 99. Anm. 12) angefiigt hat. Der wesentlichste
Unterschied beider Erzihlungen besteht darin, dass das Iti-
nerarium im Einklange mit der griechischen Handschrift A
angibt, Alexander habe auf der einen unzerbrochen geblie-
benen Leiter die Mauer erstiegen ,,una duobus satellitibus...
Peuce (l. Peuceste) et Ptolemaeo,“ wihrend im graden

~ Gegensatze Arrian die Anwesenheit des Ptolemaeus aus-

driicklich leugnet und bestreitet. Ein bis zum Widerspruch
gesteigerter Unterschied fordert aber wol eine tiefer ein-
gehende Erwigung heraus, und diese wird uns auch zu einer
fir unseren Zweck nicht unwichtigen Schlussfolgerung

fithren.

Grade in den Angaben iber diejenigen Personen, welche
dem Alexander bei jenem gefihrlichen Wagnisse hilfreich
zur Seite gestanden haben sollen, zeigen schon die dltesten
Quellen characteristische Verschiedenheit, woriiber wir durch
Arrian und Curtius einige Auskunft erhalten. Curtius 9, 21
nennt vier rettende Grefihrten: Peucestes, Timaeus (wol den-
selben, der bei Plutarch, Alex. 63 und de fort. Alex. 1
p. 327 B. 2 p. 344 D. _Auyweiog heisst), Leonnatus und Ari-
stonus. Arrian 6, 9 nennt deren nur drei: Peucestes, Leon-
natus und Abreas, und fiigt hinzu, dass dber die Anwesen-
heit des Peucestes alle Quellen iibereinstimmen, wihrend
sie iiber Leonnatus und Abreas schwanken, und dass einige
(éorwv of) auch die Anwesenheit des Ptolemaeus Soter
behaupten, wihrend doch dieser selbst sie ausdriicklich
geliugnet habe. Jene , einige* des Arrian werden aber
durch Curtius 9, 21, 21 bestimt bezeichnet als Klitarch und
Timagenes : ,, Ptolemaeum, qui postea regnavit, huic pugnae


http://www.tcpdf.org

2

affuisse, auctor est Clitarchus et Timagenes. Die leider
nur sehr spirlichen Fragmente des Timagenes hat Miiller (in
den Fragmenta historicorum graecorum, eollegit Carolus Miil-
ler. Parisiis, Didot. 1849. 3, 317 — 323) gesammelt und mit
einer gedringten Abhandlung iiber sein Leben und seine
Schriften begleitet. - Es gedenken seiner, und zwar meist
riithmend, namentlich rémische Schriftsteller, wie Curtius,
der Rhetor und der Philosoph Seneca, Quintilian, Plinius,
Ammianus Marcellinus, und von den griechischen solche,
die mit Rom und rémischer Literatur bekannt waren, wie
Strabo, Plutarch und Josephus. Er war ein Zeitgenosse des
August, ein sehr talentvoller, fruchtbarer und beliebter, aber
wenig glaubwiirdiger Schriftsteller und Geschichtschreiber,
der sich den Klitarch zum Muster genommen zu haben

scheint. Auch jene Angabe iiber die Anwesenheit des Pto- .

lemaeus bei der Erstiirmung der Feste der Mallier mag er
wol auns Klitarch geschopft haben. Mithin werden auch die
dem entsprechenden Angaben des Pausanias (1, 6, 2), des
Stephanus Byzantinus (s. v. ‘Ofvdodxcd) und des Plutarch
(de fort. Alex. Or. 1. ¢. 2, wilhrend an einer anderen Stelle,
Alex. 63; derselbe Plutarch nur den Peucestes allein nennt,
ebenso wie Diodor 17, 99) entweder unmittelbar auf Kli-
tarch, oder auf Timagenes zuriickzufiihren sein. Und das
ndmliche wird auch gelten fiir die Erzéihlung in Kapitel 115
des Itinerarium und fiir den damit iibereinstimmenden griechi-
schen Text in der Kallistheneshandschrift A.

Unterziehen wir aber nunmehr die betreffende Stelle in
der Handschrift A einer genaueren Priifung, so vermdogen
wir gar wol zu erkennen, dass das ganze schon mehr-
erwihnte Stiick, welches den Kapiteln 112. 115. 116 und
dem Anfange von Kapitel 117 des ltinerarium entspricht,
obschon es an sich dem Character des Pseudocallisthenes
nicht eben widerstreitet, doch nicht urspriinglich zu seinem
Texte gehort hat, sondern sich als ein spiterer und nicht
grade geschickt eingefiigter Zusatz herausstellt; und auch
die Ursache seiner Einschiebung vermdgen wir mit leidlicher
Wahrscheinlichkeit zu errathen.
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Den Text der Recension (' konnen wir hier gar nicht
zur Vergleichung heranziehen, weil er unter Benutzung des
Textes B’ und eines anderweit interpolierten Textes A’ diese
ganze Erzéhlung vollig umgearbeitet, und auch in eine ganz
andere Ordnung gebracht, und an eine ganz andere Stelle
gesetzt hat, so dass er der urspriinglichen Fa.ssﬁng am fern-
sten steht. Dagegen lisst sich nicht verkennen, dass die
urspriingliche Fassung hier im Texte B’ am reinsten erhal-
ten ist. HKs erzihlen nimlich die Handschriften B und L,
und vollig mit ihnen iibereinstimmend auch Julius Valerius,
durchaus angemessen, wnd ohne die geringste Spur einer
Licke: Nachdem Porus gefallen war verfiigte Alexander sein
konigliches Begriibnis, orduete die Verwaltung seines Reiches,
nahm die Beute seines Palastes an sich, und zog dann wei-
ter (zqv odowrogley Emoisivo — iter suum dirigit) zu den
Brachmanen, oder Oxydraken, oder Gymnosophisten. Und
darauf folgt dann die ausfiihrliche Schilderung seines Ver-
kehrs mit den Brachmanen. Gleicherweise lisst auch die
Historia de preliis des Archipresbyter Leo den Alexander
nach dem Begribnisse des Porus unmittelbar zu den Oxy-
draken oder Gymmnosophisten gehen.

Demnach erklirt sich die Interpolation der Handschrift
A am einfachsten folgendermassen: Dem Interpolator war es
aufgefallen, dass grade die beiden romantisch *abenteuer-
lichen Begebnisse, die Eroberung von Aornis und die Erstiir-
mung der Mallerstadt, im Pseudocallisthenes ginzlich dber-
gangen waren. Sie nachzutragen durfte ihm also wol als
eine zweckmissige und berechtigte - Verbesserung erscheinen.
Wenn er sie aber beide unmittelbar hintereinander grade
hier einschob, wihrend doch die Einnahme von Aornis vor
die Ueberwindung des Porus gehort hitte, so mag er sie
wol schon in seiner Quelle ebenfalls beide hart hintereinan-
der gefunden haben. Und wenn er dem Berichte von der
Mallerstadt die einleitenden Worte vorausschickt: ,,Es war
aber der Alexander ein tollkiihner Wagehals. Aus folgen-
der Geschichte kann man seine Wagehalsigkeit so recht er-
sehen. Es war eine Stadt in Indien* u. s. w., wodurch das
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Folgende nicht sowol als Geschichtserzihlung, sondern viel-
mehr als ein Beitrag zur Characteristik Alexanders erscheint,
s0 mag er auch diesen Zug schon in seiner Vorlage gefun-
den haben. War dies beides aber der Fall, dann diirfte es
wol wahrgcheinlicher sein, dass wir hier nicht eine Entleh-
nung aus Klitarch, sondern ein Fragment aus einem verlo-
renen Werke des Timagenes vor uns haben.

Nach dem Schlusse dieses Einschubes wird dann In
der Handschrift A der Faden der unterbrochenen Erzdhlung

genau mit denselben Worten wieder aufgenommen, welche.

schon vor dem Beginne des Einschubes gestanden hatten,
so dass sich dies Stiick auch stilistisch als eine Interpolation
heraushebt, wenn wir die Fassung von A mit den unter
sich iibereinstimmenden Fassungen sowol von B und L als
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' Non illam quidem gentem ut
'hosticam adversatur (neque

enim illis studia sunt armo-
rum), sed quod celebre esset,
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Julius Valerius:
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Eine derartige Interpolation mit wortlicher Heriiber-
nahme des Textes aus einer unbenannt gelassenen Vorlage
hat bei dem Character der Handschrift A durchaus nichts
auffilliges. So finden wir z. B. nur wenige -Kapitel weiter-
hin (3, 7—16), bei Gelegenheit des Berichtes von Alexan-
ders Verkehr mit den Brachmanen, die ganze Abhandlung
des Palladius meor vawv wig Tvdiag e9viv nal tdv Boayud-
vawv, ohne Nennung der Quelle, und noch dazu in recht un-
geschickter Weise in den Text der Handschrift A eingescho-
ben, wihrend sie in den Texten von B und L fehlt, im
Texte von C aber stiickweise und anders vertheilt und iiber-
arbeitet widererscheint.

Wenn sich nun aber die Geschichte von Aornis und
der Mallierstadt als eine blosse Interpolation der Handschrift
A herausstellt, und wenn der Interpolator nach aller Wahr-
scheinlichkeit den Text seiner Vorlage ziemlich wortlich
heriibergenommen hat, dann mag die Interpolation immerhin
verhiltnismissig alt sein, ja sie mag vielleicht sogar schon
in Alexandria erfolgt sein, wozu die unhistorische Verherr-
lichung des Ptolemaeus als Lebensretter Alexanders gar wol
passen wiirde: — aber das Urtheil iber die entsprechenden
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Stiicke des Itinerarium wird doch doch immerhin wol folgen-
dermassen lauten miissen:

Die Kapitel 112. 115. 116 und die ersten Zeilen von
- Kapitel 117 des Ttinerarium folgen ebenfalls dem Faden des
Arrian, ihre Fassung jedoch ist nicht aus Arrian geschopft.
Wenn sie aber in ihrer Fassung fibereinstimmen mit einer
Interpolation in einer Kallistheneshandschrift der #ltesten
Recension, so brauchen sie deshalb doch nicht nothwendig
aus einer solchen interpolierten Handschrift "entnommen zu
sein, sondern sie konnen ebensowohl wie jene Interpolation
aus dem verschollenen Originalwerke selbst geflossen sein,
und die Vermuthung ist zuldssig, dass jenes Originalwerk
eine verlorene Schrift des Timagenes gewesen sei.

In Kapitel 117 des Itinerarium ist der Faden Arrians
so verkimmert, dass er nur noch aus dem Zusammenhange
der ganzen Darstellung erkannt werden kann. Der Grund
davon ligt darin, dass fiir den Verfasser des Itinerarium eben
nur die ardfeore, der vorwirts dringende Eroberungszug
Alexanders, ein. Interesse hatte. Dieser aber schloss fiir ihn
mit der Besiegung des Porus und mit der Erreichung des
indischen Oceans. Die Geschichte der Einnahme von Aornis
und der Mallierstadt in einer von Arrian abweichenden Dar-
stellung wurden nur als romantische Glanzstiicke hinzugefiigt ;
aber alles tibrige indische Detail, und die ganze zardpaorc,
der ganze Riickzug bis Babylon, hatten fiir den Verfasser
des Itinerarium und fiir seinen unmittelbaren Zweck gar kein
néiheres Interesse. Nachdem er also zu Anfange des 117.
Kapitels die Erziahlung von Alexanders Abenteuer in der
Mallierstadt, seiner dem Einschube in der Kallistheneshand-
schrift A gleichlaufenden Vorlage und zugleich dem 13. Ka-
pitel in Arrians sechstem Buche entsprechend, mit der Bitte
der Soldaten an Alexander beschlossen hatte, dass er sich
nicht wider so follkithn in Lebensgefahr stiirzen moge,
fiigt er sofort den schroffen Uebergang hinzu: .» Obtinentque
ne ultra, verum Babylona ut redeat; Babyloniique multo
cum honore suscipiunt,* erledigt also mit diesen zwei Zeilen

17

alles was Arrian von 6, 14 bis 7, 24 erzihlt hatte. Der
Schlusssatz des 117. Kapitels aber kniipft gleichzeitig wider
an sowol an Arrian 7, 24 als an Julius Valerius 3, 80
(= 3,27 Mill), und zwar an eine Stelle des Julius Vale-
rius, die sich in den bis jetzt zuginglichen griechischen
Texten des Pseudocallisthenes nicht findet :

Itinerarium c¢. 117: Julius Valerius 3, 27 Miill.:

»» - - - Babyloniique multo cum! .» At vero Alexander collecto
honore suscipiunt. Per septem | exercitu iter ad Babyloniam
denique dies Alexander eo re- convertit, in qua susceptus
gressus diis sacrificio operabur,  honoratissime, et sacrificia diis
quos fortunae gramen (quo immortalibus repraesentat, et
fortunae  gratiam, emend. certamen gymnasticum conce-
Kluge) repensaret.* | lebrat.*

In" Kapitel 118 des Itinerarium wird die Ursache von
Alexanders Tode folgendermassen erzihlt: Bei Alexanders
Heerfiihrern waren wechselseitige Gelage ~ Sitte geworden.
Zu einem solchen Gelage bei Medius findet sich auch Ale-
xander ein, trinkt den von Medius ihm dargebotenen Becher
des Hercules aus, und stirbt in Folge dieses iibermissigen
Trunkes, wihrend die Wunden so vieler Schlachten ihn nicht
hatten tberwiltigen kénnen.

Kluge vermuthet (S. 28), dass diese Darstellung aus
einer_ ilteren jetzt verlorenen Fassung des Pseudocallisthenes
stamme. Das ist jedoch ganz unmoglich. Denn die im
erhaltenen Texte. des Pseudocallisthenes vorfindliche Erzih-
lung weicht von derjenigen des Itinerarium nicht nur in
Nebensachen ab, sondern sie ist principiel von ihr verschie-
den. Sie stimt nimlich im Wesentlichen iiberein mit den
von Arrian im sieben undzwanzigsten Kapitel des siebenten
Buches kurz erwihnten und als unglaubwiirdig verworfenen
Angaben einiger von ihm nicht namentlich bezeichneten
Schriftsteller, wonach nicht ein ibermissiger Trunk,
sondern ein von Antipater gesandtes und von Alexanders
Mundschenken Iollas ihm gereichtes Giift die Ursache von Ale-
xanders Tode gewesen sein soll. Und wenn, widerum iiberein-
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stimmend mit einer von Arrian im siebenundzwanzigsten
Kapitel ausdriicklich verworfenen Angabe, im gri{'achis ch.en
Texte des Pseudocallisthenes, aber nicht bei Julius Valerius,
zwar auch Medius genannt, und sogar als Gastgeber genam'lt
wird, so wird er doch zugleich auch als Mitwisser um die
Vergiftung bezeichnet; dagegen aber wird ein. BBG}lBT“ des
Hercules bei Pseudocallisthenes durchaus gar nicht erwah.nt.
Es bildet vielmehr auch widerum fiir das 118. Kapitel
des Itinerarium Arrians Darstellung die Grundlage, und zwar
jene Erzihlurg, welche Arrian im f tinfundzwanzig.sten"ga-
pitel des siebenten Buches unter Berufung auf é!le- }{on}g-
lichen Tagebiicher («t Bacileior égnuegideg) als die nc%ltlge
und verlissige bezeichnet hat, wonach Alexander na{:h. elnem
Zechgelage bei Medius erkrankt sein soll. . Und- mde}*um
stimt es ganz und gar zum Character des -Itmeral:lum,
wenn diesem Berichte des Arrian noch die Weitverbreltete,
auch von Diodor '17, 117 und Plutarch, Alex. 75 _erwi}%nte
Sage von dem Becher des Herkules hinzugefiigt ist, iber
deren Ursprung und Character Plutarch a. a. O. benilerkt:
xOxsi e Oy Ty Emioteay  nuéQay gjggar? 7TUQETTEL,
otre oxiqpdy Hoaxdéovg Exmiwv olre Eégeycu (ﬁ‘zaﬂ.y?g g’fsw);wvo‘gr
TO UETCPOEVOY GOTTEQ MOy TrETTATY O, txlffta TavTC TL:\TEA.
Govro deiv yodgety ©omweg 6g:a,uccf£n:g neyahov
voayirov 2560tov xai meguwades whaoarres.
Aus der moralisierenden Schlusspointe des 118. Kapitels
geht aber weiter noch hervor, aus welcher Art von Qu.elle
die Erwihnung von dem Becher des Hercules in' das It}ne—
ravium gelangt ist.  Vergleichen wir ndmlich diese Pointe
mit dem von Kluge selbst angezogenen, aber eben auch nur
citierten 83. Briefe des Seneca, so finden wir eine unver-
kennbare Verwandtschaft:
Itinerarium cap. 118: | Semeca, ep. 83:
"Statim  denique Herculis| Alexandrum .... tot 11:,1119.1‘&,
Medius seyphum offert ad tot proel‘i_a, tot hiemes,
" yina: neque is honorem dei per quas, victa temporum %0-
nomine aspernatus, poculum corumque difﬂcpltate, tr.answ-
complet stringitque continuum: rat, tot flumina ex ignoto
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eaque tantarum virtutum viro | cadentia, tot maria tutum
causa ad mortem fuit: ut|dimiserunt: Intemperantia
quem tot bellis adversa|bibendi, et ille Hercula-
vulnera non vicerant, neus ac fatalis secyphus
sub fati invidia juveni-|lcondidit.
lis confidentia solveret.|

Freilich zwar braucht der Verfasser des Itinerarium hier
nicht grade unmittelbar aus Seneca geschopft zu haben, wol
aber ergibt sich aus dieser nahen Uebereinstimmung mit
Seneca die Folgerung, dass wir nach aller Wahrscheinlich-
keit hier einen dhnlichen sententitgen moralisierenden Gemein-
platz der spidteren romischen und vielleicht auch griechischen

Literatur vor uns haben, wie wir einem solchen bereits im
Kapitel 114 begegnet sind.

Endlich Kapitel 119 und 120, die beiden letzten erhal-
tenen des Ifinerarium, stammen entschieden nicht aus Arrian,
vielmehr unterbrechen sie den Faden seiner Erzihlung , und
ergeben sich als ein anders woher entnommener Einschub.
Aber der Verfasser hat es ja auch ausdriicklich selbst kund
gegeben, dass er den Faden unterbreche, und auch den Grund
hinzugefiigt, weshalb er das thue, und es grade hier und
grade so thue, indem er dem 119. Kapitel die einleitenden
Worte voraussendet: ,,Cujus ne casus priusquam laudium
memor sim, ea quoque ponam hic quae per diligentiam laho-
ravit. Quippe quamvis bellorum ultra pertaesus consulenti
per se exercitui concederet, bono tamen labori nihilum pe-
percit.* Er will damit sagen: Nach der Darstellung Arrians
und der ihn erginzenden Schriftsteller schliesse zwar mit
Alexanders Riiekkehr nach Babylon die Geschichte seiner
Kriegs- und Eroberungsziige, und es folge dahinter weiter
nichts mehr als der Bericht von seinem Tode und den damit
unmittelbar zusammenhingenden Ereignissen: aber aus an-
derer Quelle sei zu entnehmen, dass Alexander nach dem
Abschlusse seiner kriegerischen Eroberungsziige noch manche
friedliche, aber deshalb nicht minder kithne und miihselige
Unternehmung ausgefiihrt habe, die ihm zu hohem Ruhme
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gereiche; und weil es sich nicht passen wiirde, zuvor seinen
Tod, und dann erst diese rithmlichen Unternehmungen zu
erzihlen, wolle nun der Verfasser den Faden Arrians unter-
brechen und den betreffenden Bericht hier an seiner gehori-
gen Stelle einschieben.

Ausserdem hat der Verfasser aber auch noch fiir nothig
befunden, dem 120. Kapitel mit den Worten: ,si quis
aurem ad fidem dicentis inclinet* eine Verwahrung -einzu-
figen. Zu Anfange seines Werkes némlich, im zweiten
Kapitel, hatte er ausdriicklich erkldrt, dass er sein ganzes
Werk auf die von Alters her als glaubwiirdig anerkannten
Schriftsteller bauen wolle, die er zu diesem Zwecke sorgsam
gesammelt habe: ,,Nec de loquacium numero vilibus usus
auctoribus, sed quos fidei amicissimos vetus censura
pronuntiat, quosque istic qua potui tibi circumcisa
satis curiositate collegi, adhibito sane verborum gultu
restrictius, quoniam voti communis utilitas, non privatae
jactantiae gloria petebatur. Und er hat auch dies Verspr'ecl?en
gut genug eingehalten, da er seine Darstellung wesentlich
auf den glaubwiirdigsten Gewihrsmann, auf Arrian, gegriin-
det, und nur hie und da aus anderen Quellen Einzelnes
geindert oder zugesetzt hat. Durch die eben angefiihrten
Worte ,,si quis aurem ad fidem dicentis inclinet* gibt er
aber deutlich genug zu verstehen, dass die Quelle, aus wel-
cher er die mit Kapitel 119 beginnende Erzéihlung entnom-
men hat, nicht zu den von Alters her als glaubwiirdig an-
erkannten gehore, und dass er deshalb dem Leser anheim-
stelle, ob er ihr Glauben schenken wolle oder nicht.

Aus welcher Quelle aber die beiden Kapitel 119 und
120 geschopft seien, daritber kann nicht der geringste
Zweifel obwalten, denn der Augenschein lehrt, dass sie
aus dem Pseudocallisthenes stammen, aber nicht aus
dem griechischen Texte desselben, welcher . in der
Fassung nicht unerheblich abweicht, sondern, wie au(fh
Kluge S. 28 anerkennt, unmittelbar aus dem 13:.)581—
nischen Texte des Julius Valerius, dessen eigen-
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thiimliche Worte und Wendungen grossentheils stehen geblie-
ben sind. Man vergleiche:
Juliug Valerius 3,81.82 Mai | Itinerarium :
= 3, 27 Miill.: ‘

At vero Alexander collecto| (cap. 117).... Babylonii-
exercitu iterad Babyloniam : que multo cum honore su-
convertit, in qua susceptus scipiunt. Per septem deni-
honoratissime, et sacri-|que dies Alexander eo regres-
ficia diis immortalibus re- sus diis sacrificio opera-
praesentat, ‘et certamen gy- tur, quos fortunae gramen
mnasticum concelebrat: atque (quo fortunae gratiam, emend.

inde jam pacificum iter coeptans
hisce litteris ad Olympiadem
matrem suam scribit:

»Super has quidem quas in
principiis egerimus ad Asiam
usque expeditiones, omnia tibi
nota sunt, mater mi. Aequum
tamen fuit et de insequenti-
bus te facere certiorem.

,» Profectus quippe a Baby-
lone una cum his quos magis
strenuos in exercitu habebam,

quae quidem collecta sunt cen- |

tum milia , in ulteriora regio-
num animum intendi, perve-
nique ad Herculis stelas|
non minus itinere dierum
ferme nonaginta quinque,
fama de Hercule sic loquente,
quod hasce metas peregrina-
tionis suae fixerit deus ille,|
qui et duas stelas, id est ti-|
tulos sui quosdam ibidem
reliquerit, quorum unus ex
auro, alter vero argen-
teus habeatur. Sed enim al-

' Kluge) repensaret. ...

(cap. 119)... quippe quam-
f-Vis bellorum ultra pertaesus
consulenti per se exercitui
concederet, bono tamen labori
nihilum pepercit.

Electo denique sibi ad eius-
modi patientiam comitatu ad
Herculis stelas famae
jactantia persecutus est et
diebus nonaginta conti-

'nuis emensa via. Dignam

quidem illam rem pretio tanti
laboris, si quis aurem ad
fidem dicentis inclinet. - Ti
quippe tituli alter auro

Zacher, Pseudocallisthenes.

pingui, alter argento erant
' 6
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titudo eorum est titulorum
cubitis ferme quindecim,
crassitudo vero in cubi-
tis duobus. Hanc molem
metalli quoniam non facile
erat credere solido auro esse,
periculum eius rei facere
non omisi. Quare moratus
ibidem diebus aliquantis refi-
ciendo scilicet militi, sacrifi-
catusque deo Herculi, titulum
illum aureum qua potui ri-
matus sum foramine per omnem
crassitudinem elaborato,
neque claudicare fidem crassi-
tudinis ejus inveni. Sed cum
cavernam illam replere reli-
giosum mihi videretur, ad
supplementum ejus quingen-
tis auri talentis opus fuit.
., Hinc ergo per deserta re-
deuntes, multa praerupta
ejusmodi incidimus loca, quae
obsessa crassioribus nubibus
nebulosisve, omnem omnino
aspectum hominis sustulerant
ac diei. Septem denique die-
rum itinere per has tenebras
exanclato, tandem Ther-
modonti supervenimus flu-
mini haud cuiquam secundo
ex magnitudine, sed enim per
plana et opipara loca magno
agmine pervaganti‘ etc.

|XII cubitorum, ecrassi
vero per quadrum cubitis
‘binis: adeo immenso pondere,
ut ejus periculum ipse rex
fecerit terebrata crassi-
tudine auri ejus, cujus dam-
pnum mille quingentis mox
aureis inferciverit.

Verum exim revertens prae-
rupta per loca caelo inlu-
cido ut juxtim se viantes vix
mutuo noscerentur tandem
Thermodonta amnem......
(Schluss fehlt).

Die eingehende Erwiigung der letzten elf Kapitel des
Ttinerarium hat also zu einem Ergebnisse gefiithrt, welches
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dem aus der Untersuchung der ersten Kapitelgruppe gewon-
nenen durchaus gleichartig ist. In den Kapiteln ‘110 und
112 bis- 118 haben wir neben Arrian auch andere Quellen
benutzt gefunden, meist fiir uns verlorene und deshalb nicht
bestimt und namentlich nachweisbare. In den Kapiteln 111
und 117 haben sich Ziige aus Pseudocallisthenes erkennen
lassen, von denen der erste aus dem lateinischen Texte des
Julius Valerius stammen kann, der andere sich nur dort,
nicht aber im griechischen Texte, nachweisen liess. Endlich
hat sich herausgestellt, dass die beiden letzten Kapitel, 119
und 120, unmittelbar aus dem lateinischen Texte des Julius
Valerius geschopft sein miissen.

Hiernach gestaltet sich unser Gesamturtheil iiber die
Quellen des Itinerarium folgendermassen:

Dem ganzen Itinerarium ligt von Anfang bis zu Ende
die Darstellung Arrians zu Grunde, aber der Verfasser hat
sie nach eigenem Ermessen bald weniger bald mehr gekiirzt,
und zuweilen auch etwas geindert. Hie und da hat er, his
Kapitel 109 sparsamer, von Kapitel 110 ab reichlich, ja
iberwiegend, einzelne Zusitze, oder von Arrian abweichende
Angaben eingestreut, welche sich theils in noch vorhandenen
Quellen, bei Diodor, Plutarch u. a., mehr oder minder iiber-
einstimmend aufzeigen lassen, theils auf verlorene Quellen
zuriickweisen, auf mehr oder minder glaubwiirdige historische,
unter denen namentlich auch eine verlorene Schrift des Tima-
genes vermuthet wurde, und auch auf moralisierend rheto-
rische. Dass sich unter diesen Nebenquellen auch der
Pseudocallisthenes befunden habe, hat sich unzweifelhaft
herausgestellt; namentlich hat sich mit Sicherheit ergeben,
dass die zehn Kapitel 11. 12. 16. 18. 28, 29. 111, 117. 119
und 120 aus Pseudocallisthenes geschopft haben. Dass- aber
auch nur eine Zeile des Itinerarium aus dem griechischen
Texte des Pseudocallisthenes geflossen sein miisse, hat sich
nicht erweisen lassen. Dagegen hat sich aus dem Wort-
laute der fiinf Kapitel 28. 29. 117, 119 und 120 ganz unver-
kennbar und unliugbar die unmittelbare Heriiber-

6*
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nahme aus dem lateinischen Texte des Julius
Valerius ergeben, und von den iibrigen fiinf Kapiteln- 11.
12. 16. 18 und 111 hat sich wenigstens nicht liugnen las-
sen, dass sie aus demselben lateinischen Texte des Julius
Valerius stammen kdonnen. !

Aus diesem gesicherten Thatbestande ergibt sich als
einfachste und natiirlichste Folgerung der Schluss: Wenn
das Itinerarium, nach Letronnes richtiger Zeitbestimmung,
zwischen 340 und 345 verfasst ist,- und wenn es in den Kapi-
teln 28. 29. 117. 119 und 120 unverkennbare wortliche
Benutzung des Julius Valerius zeigt, so ist die unter dem Namen
des Julius Valerius gehende lateinische Bearbeitung des
Pseudocallisthenes vor dem Jahre 340 verfasst worden.

Dieser Zeithestimmung wiirde kaum ein anderer Kin-
wand gegeniibergestellt werden konnen, als die Behauptung,
dass das Latein des Julius Valerius und des Itinerarium dem
vierten Jahrhunderte nicht angehdren kionne, sondern einem
spiteren Jahrhunderte zugesprochen werden miisse. Und erst
wenn diese Behauptung bewiesen wire, wiirde die Zuldssig-
keit der weiteren an sich schon hochst misslichen Annahme
zu erwigen sein, dass das Itinerarium urspriinglich griechisch
abgefasst worden, und dass erst spiter bei einer Uebersetzung
desselben ins Lateinische die Benutzung des Julius Valerius
und damit zugleich eine Interpolation des Itinerarium ein-
getreten sel.

Ueber die Berechtigung einer solchen Behauptung darf
ich ein eigenes endgiltiges Urtheil mir nicht herausnehmen,
weil die dafiir erforderlichen Specialstudien mir gebrechen.
Ich muss die Entscheidung dariiber, und den Beweis der
Moglichkeit oder Unmoglichkeit den Latinisten von Fach
anheimgeben, welche die genaue Erforschung der spiteren
Latinitit zu ihrer besonderen Aufgabe gemacht haben.
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4. Die armenische Uebersetzung des
Pseudocallisthenes.

Die armenische Uebersetzung des Pseudocallisthenes ist
von den Mechitaristen zu Venedig herausgegeben worden
unter dem Titel: ,, Padmuthiun Acheksandri Maketonazwui.
I Wenedig 1 dparani serbuin Chazaru. Hami 1842.% D. i
Geschichte Alexanders des Macedoniers. Venedig, in der
Druckerei des heiligen Lazarus. Im Jahre 1842. XII und
204 S. 8° | '

Die Mechitaristen selbst nennen diese Ausgabe in ihrem
Kataloge ,,rarissimo, essendone tirate pochissime copie;*
daher auch ihr hoher Preis von 13 Gulden 42 Kreuzern,
oder nahezu 8 Thalern. Leider haben sie der Ausgabe auch
keine Uebersetzung in die lateinische oder in eine neuere
abendlindische Sprache beigefiigt, so dass ich, des Armeni-
schen unkundig, sie nicht selbst benutzen kann. Meine
Kenntnis von derselben beschrinkt sich auf einige theils
gedruckte theils schriftliche Nachrichten iiber sie: auf einen
kurzen anonymen Aufsatz in der Hallischen Allgemeinen
Literatur - Zeitung, Juni 1845, Nr. 129. S. 1027 —1029, auf
eine lingere sehr einsichtige und gehaltvolle, aber sonder-
barerweise fast ganz unbekannt und unbeachtet gebliebene
Beurtheilung von C. F. Neumann in den Gelehrfen Anzeigen
herausgegeben von Mitgliedern der k. bayer. Akademie der
Wissenschaften. Miinchen, December 1844. Nr. 250 — 252.
Sp. 961 —965; 969 —974; 977 —983; und auf einige sehr
schitzbare schriftliche Angaben, welche Herr Professor Peter-
mann in Berlin mir vor Jahren, noch ehe die Miillersche
Ausgabe des Pseudocallisthenes erschienen war, giitigst mit-
getheilt hat. °= Lassen diese mir allein zu Gebote stehenden
Nachrichten bei ihrem nur geringen Umfange auch noch
manchen wichtigen Punkt im Dunkeln, so diirfen sie doch
als durchaus zuverldssig gelten, und reichen aus, um die
Bedeutung der armenischen Uebersetzung fiir die dlteste
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Textgestalt des Pseudocallisthenes ins Licht zu setzen und
festzstellen. '

Die Mechitaristen benutzten fiir ihre Ausgabe nach der
Hallischen Literaturzeitung zeéhn, nach Neumann zwélf Hand-
schriften, von denen jedoch einige (3) nur einen Auszug
enthielten, und einige andere (2) durch viele vulgire Aus-
driicke sowie durch Auslassungen und Zusitze entstellt
waren. Die datierten unter diesen Handschriften stammen
aus dem 16. 17. und 18. Jahrhunderte; die #alteste der un-
datierten aber, und die beste von allen, von einem kundigen
Schreiber geschrieben, und mit bildlichen Darstellungen der
Thaten Alexanders verziert, wird von den Mechitaristen nach
dusseren Kennzeichen in das zwolfte oder dreizehnte Jahr-
hundert gesetzt. Diese ilteste Handschrift ligt der Ausgabe
zu Grunde, die wichtigeren Varianten der iibrigen sind unter
dem Texte bemerkt. Die jetzige Eintheilung des Werkes
in 286 Abschnitte scheint herzuriihren von einem gewissen
Doctor Chatschadur, der gegen Ende des 13. Jahrhunderts
gelebt, nach einem in der Provinz Ararat gelegenen Kloster
Getscharus den Beinamen der (tetscharhier oder Getscharhuier
erhalten, und sich als geistlicher Dichter bekannt gemacht
hat. Von demselben Chatschadur sollen verfasst sein die
hinter der Uebersetzung des Pseudocallisthenes (S. 189 — 198)
abgedruckten Klagen iiber den Tod Alexanders, von ihm
selbst, da er sein Ende herrannahen fiihlte, von der Olym-
pias, der Roxane, seinen Feldherren und Soldaten, und end-
lich eine abgeschmackte und deshalb nicht yollstindig mit-
getheilte Vergleichung mit Christus. Auch heisst es in einer
Schlussnotiz, Chatschadur habe diese Geschichte aus einer
ausgezeichneten alten Handschrift abgeschrieben, aber von
allem Unpassenden und Geschmacklosen gereinigt. Doch
scheinen diese angeblichen Aenderungen des Chatschadur
sich nur auf Kleinigkeiten beschrinkt zu haben.

Die Abfassung des Werkes selbst setzen die Mechita-
risten in das fiinfte Jahrhundert, und sind geneigt, sie
dem Moses von Chorene zuzuschreiben. Auch Neumann
findet in dem Stile desselben das Geprige der armenischen

i

- 37
Klassiker aus dem fiinften und sechstgn Jalirhunderte. So
viel wenigstens steht fest, dass die Erzahlung des Pseudo-
callisthenes dem Moses von Chorene bekannt war; denn in
seiner armenischen Geschichte 2, 13 sagt er, nach der fran-
zosischen Uebersetzung von Le Vaillant de Florival (Moise
de Khoréne, histoire d’Arménie, texte arménien et traduction
francoise, par P. E. Le Vaillant de Florival. Paris [1841]
S. 175): ,,Ce Nectanébis est le dernier roi d'Egypte,
selon Manéthon, et serait, au dire de quelquesuns,
pere d’Alexandre.” Moses von Chorene kannte also die
Sage von Nectanebus als Vater Alexanders, welche einen
Hauptbestandtheil der Erzihlung des Pseudocallisthenes bil-
det; die von ihm gebrauchte Wendung zeigt aber zugleich
deutlich genug, dass er sie fiir unglaubwiirdig hielt. Kine
Benutzung des Werkes in der spiteren armenischen Litera-
tur scheint sich aber nur bei dem gelehrten Geschichtschrei-
ber Thomas Ardsruni zu finden, der in der ersten Hilfte
des zehnten Jahrhunderts blihte.

Als Verfasser des Originales wird in der armenischen
Uebersetzung wunderlicher Weise Aristoteles genannt. Hs
heigst S. 73: ,,Es sind zu Ende die Geburt und die Thaten
Alexanders des Macedoniers, beschrieben von dem Weisen
Aristoteles. Jetzt beginnen wir mit der Ankunft zu Plataea,
einer Stadt der Athener.* Aus diesen Zeilen, welche die
Unterschrift des ersten Buches bilden, ergibt sich zugleich,
dass die Abtheilung in der armenischen Uebersetzung an die-
ser Stelle mit der Abtheilung in der Recension A’ des grie-
chischen Textes und bei Julius Valerius iibereinstimt.

Dass die armenische Uebersetzung aus einem griechi-
schen’ und nicht aus einem lateinischen Grundtexte geflossen

ist wiirde man schon an und fir sich vermuthen; es wird

aber diese Voraussetzung noch bestitigt und zur Gewisheit
erhoben durch die Beibehaltung griechischer Warter, wie
z. B. auf S.1 Aexdwy, und auf S. 14 yaAlog (aus Pseudoc.
1,1 und 1, 12). Auch das in der armenischen Uebersetzung
beibehaltene lateinische exploratores, stamt nicht aus einem
lateinischen, sondern unmittelbar aus dem griechischen
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Texte, in welchem es (1, 2) nach cod. A und L heisst: ,,&x
TV fraga ‘Pouaiow L/ﬂ:lmgcrmgmv (éngpooveatogwy L), mwage
d¢ zoig “EAlnor xoracrémewv,“ oder mach cod. B und (/
- é'g:n:ﬁ,wgémgég (£§ mlotigeg B) wwveg, obfvw xaloldusvor
magd ‘Pouaiow, rava 0¢ “Ellapag (e 0 “Elinor C) zavd-
oxormor,*

Die armenischen Uebersetzer des fiinften und sechsten
Jahrhunderts pflegten sich sehr genau an ihre Originale zu
halten. Herr Neumann hat in seiner Beurtheilung der arme-
nischen Uebersetzung einige kurze Stellen derselben so wort-
lich als moglich ins Deutsche iibertragen und uns dadurch
die Vergleichung mit den entsprechenden Stellen des grie-
chischen Textes moglich gemacht. Diese Vergleichung zeigt
denn nun auch hier einen so genauen Anschluss an das grie-
chische Original, dass die armenische Uebersetzung uns fast
die Stelle einer griechischen Handschrift vertreten kann, und
mithin fiir die kritische Wirdigung der Textesgeschichte des
Pseudocallisthenes einen sehr hervorragenden Werth hbean-
spruchen darf.

. Ueber den Inhalt der armenischen Uebersetzung vermag

ich nach den gedruckten und schriftlichen Mittheilungen
der Herren Neumann und Petermann folgende allerdings nur
sehr fragmentarische Auskunft zu geben.

Die armenische Uebersetzung beginnt:

nDie Weisen der Aegypter nahmen das Mass
des Landes und des Meeres; sie zihltén -die Sterne des
Himmels; sie zeigten die Kraft der ganzen Welt, die Ord-
nung und das Geheimnis der Worte und die Kunst der Hand-
lungen. Man erziihlt, dass Nektanebos, der letzte Konig
Aegyptens, nach welchem die Ehre des Komgthums Zusam-
menstiirzte, alle in der magischen Zauberkunst iibertroffen
hat, so sehr, dass ihm die irdischen Elemente gehorch-
7o AR

Dieser Anfang stimt ganz zu dem der griechischen
Handschriften A und L, nur dass leider in beiden der Text
durch die Nachléssigkeit der Schreiber geschiidigt erscheint:

39

w0t cogoraror Aiyimtior Yedv amdyovor
yis nérea ravalafousvor, Jakdoons wuara Hueowod-
uevor (mworapov Nethov duoustonocuevor A) ovgavod aowgo-
Sealay  dwampuodusvor mogadeddnaot TR olxovuévy (wiw
oixovuévyy L) éni ovgaveiog aluni) (agyriy L) Adyov gloewe
uayirijg Ovvapsws.  Daot yep wov Nexvovefo (‘exvefo L)
Tov welevralov i Alyinrov fecidia ued’ ov i) Atyvmrog
ekémeoer g mwémyg T, f;ﬁ wayeel dvvaust TEvTwY mwe-
g:,ywécr&m Ta yop noouwxc o*ror,/esa Aoy mavia alTg
VT ETAOOETO . , .. <

Es Wnd dann weiter erzdhlt, den zwdlf ersten Kapiteln
des Pseudocallisthenes entsprechend, wie Nektanebus, als
viele fremde Volker feindlich gegen Aegypten heranzogen,
durch Lekanomantie erkannte, dass das Ende seiner Herr-
schaft gekommen sei, und deshalb durch Abscheerung seines
Haupt- und Barthaares sich unkenntlich machte und mit sei-
nen Schitzen iber Pelusium nach Macedonien entfloh, wo
er, als dgyptischer Astrolog auftretend, die Olympias beriickte,
wihrend die Aegypter den Orakelspruch erhielten, Nektane-
bus werde widerkehren, nicht als Greis, sondern verjiingt,
und die persischen Feinde besiegen; ferner, wie Philipp
durch einen Traum getiuscht wurde, den Nektanebus ver-
moge seiner Zauberkunst ihm gesandt hatte, und den sein
Traumdeuter Babylonius ihm auslegte; wie er darnach mit
Olympias sich ausséhnte; und endlich wie Alexander unter
der astrologischen Mitwirkung seines Vaters Nektanebus
geboren wurde.

Von Alexanders Erziehern und Lehrern- heisst es S. 15
der armenischen Uebersetzung: ,,Amme ward ihm das Weib
Lakrine, eine Gechadier oder Geladier, die Schwester des
Melanos, Erzieher und Ziehvater Leonides von Lakonien,

N3, Musikmeister Leucippus der Lemnier, Sprachlehrer Polyni-

kes; es lehrte ihn die Erdmesskunst Menekmos der Pelopon-
nesier, die Redekunst Anaxiinen@ Aristokles aus Lampsakus,
die Philosophie Aristoteles, der Sohn des Nikomachus, der
Stagirit, aus der Stadt Melite. Aber es hat auch Paphoranos

Passtlma lssr
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von diesen gesprochen im vierten Buche seiner verschiedenen
geistreichen Erzidhlungen.*

Die Vergleichung dieser Stelle mit den idbrigen betref-
fenden Quellen kann uns anschaulich zdigen, wie bald in
dieser bald in jener sich ein echter Zug des urspriinglichen
Werkes reiner und vollstéindiger erhalten hat, wie demnach
keine dieser verschiedenen Quellen entbehrt werden kann
oder vernachlissigt werden darf, und wie schwierig es ist,
selbst aus ihnen allen zusammen die Gewinnung eines annd-
hernd reinen und echten Bildes der urspriinglichen Textes-
fassung zu versuchen.

Dass die Reihe der Namen sich in irgend einer Hand-
schrift unversehrt erhalten haben sollte, wird kaum jemand
erwarten. In der iltesten griechischen Handschrift A lautet
die Stelle (Pseudoc. 1, 13), ziemlich iibel zugerichtet: ,, éme
02 g moudiniig Tofswg mardeywydow vt _dareyTiTis
Melavog * tooqevg Aewvidng: didaoxalog dé  yoouucrwy
Iéldeog Tlolvvelnng® povoxic 0t Aluviog “Alwrmwog yew=
weroleg merdomwoviorog Mévimog gyrogunod 08 Aoyov A9n-
vaior “Aptoroudrng qulocopieg dc Mikyoiog “Agiororélng o
whonrvriog ¢ Aopdrng 6 0awTeg.

In den Handschriften L B und C ist sie etwas besser
beschaffen: ,,’Eyévero ¢ avrot woogog Aexavy (Aesvnary B.
Aavizy bei Athenaeus IV. p. 129) ) Mekavrog adekgy), ot~
daywyos 0 nal avargopetg Kleovidng (Aswvidns B C), dude-
oradog yoouuarwy Iolvwinng (Molvvelxng B C), wpovouxig
dé Asvmmmog Aywaiog (Avuvaiog B), yewueroieg dé Mé-
igwog (6 B) Helomovviowog, éyropuxdv 08 Loywy ASuévyg
CAEauévng, ALouéme B C) 2dowgroxhéove o Ao,
(Aotor. 6 Acrp. fehlt B C), gilooogiag dé Agiorovélne Ni-
woucyovs Tovilzne (Nex. Tew. fehlt B €)X

Des von der armenischen Uebersetzung erwihnten
Paphoranos geschweigen simtliche bis jetzt zugidngliche
griechische Handschriften. Wer aber unter ihm gemeint ist

®

a1

wird unzweifelhaft klar aus der Pariser Handschrift des
Julius Valerius, wo die ganze Stelle lautet:

» Bius nutrix Alacrinis erat, paedagogus atque nutritor
nomine Leonides, literaturae Polynicus magister, musices
Alcispus Lemnius, geometriae Menecles Peloponnesius, ora-
toriae  Anaximenes Aristoclis Lampsacenus, philosophiae
autem Aristoteles ille Milesius. Enim de milite (?) quia hic
longa res est et propositum interturbat, deque ea, si quid
inquirere curiosius voles, sat tibi lector habeto, graecum
Favorini librum, ‘qui omni genere historiae superseribitur.
Mlic etiam generis Alexandri inveneris seriem, cui generis
principium praestitisse ferunt Oceanum et Thetidem ....*

Es handelt sich also hier um eine Verweisung auf
Favorinus, und zwar auf das vierte Buch seiner ITavzodasrs)
torogle. Da nun der armenische Uebersetzer die Ziffer des
Buches angibt, wihrend diese bei Julius Valerius sich nicht
findet, so ergibt sich der Schluss, dass der Armenier auch
an dieser Stelle nicht etwa aus dem lateinischen Texte des
Julius Valerius, sondern, wie iiberall sonst, unmittelbar aus
dem griechischen Pseudocallisthenes geschopft, dass Julius
Valerius hier eine iltere Textesgestalt bewahrt hat als die
griechischen Handschriften, dass aber die armenische Ueber-
setzung dem urspriinglichen griechischen Texte hier noch
treuer geblieben ist, und unter allen erhaltenen und bis jetzt
bekannten Quellen ihm hier am nichsten steht, und endlich,
dass Favorinus unter die Quellen_ der ursprimglichen Textes-
fassung des Pseudocallisthenes zu rechnen ist, — J. L. Mar-
res in seiner dissertatio de Favorini Arelatensis vita, studiis
seriptis.  Accedunt fragmenta. Trajecti ad Rhenum 1853.
hat S. 120 diese Erwihnung des Favorinus nicht iibersehen,
nur freilich, da er auf Julius Valerius beschrinkt war, sie
nicht als Fragment des vierten Buches einordnen konnen.

Weiter folgt im Armenischen Texte die Exzihlung yon des
Nektanebus Tode durch Alexander, von dem Orakelspruche
iiber die Bindigung des Bucephalus, und von der Frage,
durch welche Aristoteles seine koniglichen und fiirstlichen
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Schiiler priifte, wie sie ndmlich, einst zur Regierung gelangt,
ihm zu lohnen gedichten, nebst Alexanders kluger Antwort.

Unmittelbar an diese letztere schliesst sich im Texte
des Julius Valerius (1, 16; nach der Pariser Handschrift
4880 und nach dem Turiner Palimpsesten; in der Mailinder
Handsehrift fehlen die betreffenden Blitter) ein Briefwechsel
zwischen Zeuxis, Philipp, Olympias, Aristoteles und Alexan-
der iiber die verschwenderisch erscheinende Freigebigkeit des
jungen Alexander. Dieser ganze Briefwechsel fehlt in allen
bis jetzt zuginglichen - griechischen Handschriften, Miiller
bemerkt dazu S.16. Anm. 14: ,,Quae deinde in latinis
sequuntur, Infimam aetatem redolentia, a graecis nostris
absunt.* Die betreffenden Zeilen selbst hat er in Klammern
geschlossen, und gibt zu verstehen, dass er sie fiir eine
spitere Interpolation halte, die jedoch Julius Valerius schon
in seiner griechischen Vorlage gefunden haben kénne. Nun
erscheinen freilich fiir unser Urtheil und unseren Geschmack
diese Briefchen ziemlich albern und schal; aber sie stehen
von anderen bei Pseudocallisthenes aufgenommenen Geschicht-
chen ‘doch nicht so weit ab, dass man sie thm gradezu ab-
sprechen miiste. Und dass sie wirklich schon urspriinglich
szum Texte des Pseudocallisthenes gehort haben, dass Julius
Valerius also auch hier widerum die idltere Textesgestalt

bewahrt hat, dafiir zeugt die Thatsache, dass sie auch in

der armenischen Uebersetzung sich vorfinden, ndmlich:
Kapitel 39: Brief des Zeuxis an Philipp, dariiber, dass
Alexander alles, was er bekomme, wider verschenke. Kapi-

tel 40: Brief deshalb von den Eltern an Aristoteles. Kapi- .

tel 41: Antwort des Aristoteles. Kapitel 42: Antwort der
Eltern an Zeuxis. Kapitel 43: Brief des Aristoteles an
Alexander. Kapitel 44: Antwort des Alexander. Kapitel 45:
Brief der Eltern an Alexander. Kapitel 46: Antwort des
Alexander. — Dazu kommt, dass schon das Ciceronische
Zeitalter angebliche Briefe des Philipp iber die Freigebigkeit
Alexanders kannte, wie wir ersehen aus Cic. de off. 2, 15,
53: ,,Praeclare in epistula quadam Alexandrum filium Phi-
lippus accusat, quod largitione benevolentiam Macedonum
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consectetur: ‘Quae te, malum!” inquit ‘ratio in istam spem
induxit, et eos tibi fideles putares fore, quos pecunia corru-
pisses? An tu id agis, ut Macedones non te regem suum,
sed ministrum et praebitorem putent?’ * Nehmen wir dazu
das unmittelbar vorhergehende ciceronische Zeugnis, de off.
2,14, 48: , Exstant epistulae et Philippi ad Alexandrum et
Antipatri ad Cassandrum et Antigoni ad Philippum filium,
trium prudentissimorum, sic enim accepimus, quibus prae-
cipiunt ut oratione benigna multitudinis animos ad benevo-
lentiam alliciant militesque blande appellando deleniant*: —
0 lésst sich gar nicht zweifeln, dass dergleichen Briefe
schon frithzeitig verfasst worden und zahlreich in Umlauf
gekommen sind ; und dann konnte es auch nicht fehlen, dass
einmal aufgegriffene und beifillig aufgenommene (edanken
in mehrfachen Variationen widerholt wurden, und dass ihre
briefliche Hinkleidung dem Wechsel des Geschmackes fol-
gende Wandlungen erfuhr.

Nachdem dann weiter im armenischen Texte die Bindi-
gung des Bucephalus erzihlt worden ist, folgt Alexamders
Bitte an Philipp, ihm die Betheiligung an den Olympischen
Wettkimpfen zu gestatten. Kapitel 49. S. 23:

» Als Alexander funfzehn Jahr alt war und eines Tages
seinen Vater unbeschiiftigt fand, kiisste er ihn und sprach:
Vater, ich bitte dich, befiehl mir nach Pisas zu schiffen.
Philippus antwortete: willst du die Olympischem Kimpfe
sehen? Der Jingling sprach: Nein Vater, ich will mitkim-
pfen. Daraunf jener: Und in welchem Kampfe hast du dich
geiibt, da du dies unternehmen willst? denn ich weiss,
dass du als der Sohn eines Koniges nichts hesser verstehst
als Sechlachtpferde zu leiten; denn du verstehst nicht das
Ringen und den Faustkampf und nichts von den iibrigen
gymnastischen Spielen. Alexander sprach: Ich will als
Wagenlenker kimpfen. Hierauf entgegnete jener: Ich

~werde sorgen, dass dir Pferde aus meinem Marstall gereicht

werden, und diese sollen dir alsbald vorgefilhrt werden; sei
nur sorgfiltig in der Gymnastik und halte dich rithmlich.
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Darauf dieser: Befieh] mir nur zu gehen, denn ich habe
schon Pferde, die ich von Jugend auf zu diesen Uebungen
erzogen habe. Dieser kiisste ihn, bewunderte seinen Muth
und sprach: Sohn, wenn du willst, so gehe.®

Sucht man aus dem Material der Miillerschen Ausgabe
(1, 18) so weit als moglich den griechischen Text der Hand-
schrift A zu gewinnen, und fasst man zusammen was der Turi-
ner Palimpsest, die Pariser Handschrift 4880 und die Mai-
linder fiir den Julius Valerius darbieten, so stellt sich der
entsprechende griechische und lateinische Text ungefihr fol-
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| desiderii gloriam.” Tunc filius:
,, Gratiam equidem tibi, pater,
‘huiusce muneris facio: habeo
Iquippe equos quos-exacta tu-
tela recenti ad haec¢ mihi stu-
diosius praeparavi.* Haee quo-
que professio Philippum juvat,
'laudatumque studii fiilum fa-
cile permittit, cum primum
'gibi deduei ad navigia currus
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Sed Alexander quintum et

decimum iagressus annum,

explorato tempore opportuno,
cum veniam a paternis auri-
bus praepignerato osculo im-
petrasset, precario petit, ut
sibi Pisas apud Olympia certa-
turo necessaria itineri largire-
tur. ,,Et qud, inquit, labo-
ris aut artis genus est, quod
tibi ad certamina praeparatur ?
neque enim reor, non regii te
nominis memorem hanc glo-
riam cupivisse.*  Tum ille
quidem quae sint parum libe-
ralia munera refutat ac negat,
pugillatus seilicet atque luctae,
quaeve de cestibus sive cursu
plebeculam juvant. , Enim-
vero, inquit, quadrigis ut cer-
tem.”* Sedet patri professio
adulescentis, et ,,equos, ait,
ad hosce tibi usus jubebo pro-
tinus deductum iri, de quibus
tibi ad votum proclivitas fiat:
neque enim improbo hujusce

et arma jussisset:

Aus der Vergleichung dieser drei Texte leuchtet ein,
wie enge sie zusammenstimmen, und wie sie einander gegen-
seitig als alt und der urspriinglichen (ftestalt noch sehr nahe
stehend bestitigen.

Ebenfalls ist es ein characteristisches Kennzeichen der
dltesten Recension, wenn die Reihenfolge der ersten Kriegs-
ziige Alexanders nach Philipps Tode so erzihlt wird wie in
Kapitel 74 der armenischen Uebersetzung, wo die Erzihlung
folgenden Verlauf nimmt : |

Alexander zog durch Macedonien,- iiber den Grenzfluss
Magon, und durch Thracien und Lykaonien nach Sicilien,
von wo er nach Iftalien gieng. Die Romer schickten ihm
durch den Feldherrn Marcus Aemilius eine goldene mit Per-
len verzierte Krone des Jupiter Capitolinus, 100 Pfund
schwer, 1000 Soldaten, und 400 Talente.

Die entsprechende Stelle lautet in der griechischen
Handschrift A, so weit sich aus den Varianten der Miiller-
schen Ausgabe zu 1, 27 und 29 entnehmen lisst: ,, Koi
vavrenynees  Toueets &ver v wvfBeovd (8t te nal MPeova
emend. Mill.), diemepdoag amo Maxredoviag e tov Gepuci-
dovrog mworauotl sl vy tmspretuévyy Cogumy rrinoov @ioer
roygovovroay 0w ol margog Didimmov Otvaupwy, Exeidev
magakefew airodg xel agyvelov tdhavre ¢ Qyero il Auv-
reoviay, xel ovvdnoag Tolg Exel oTgarnyoic, Oieméoace irmi
Avraoviey (Sixeliav? — _Asvxeviev emend. Mill), xef
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-.Und ganz dhnlich heisst es bei Julius Valerius: ., Classi
ergo elaborata in Macedonia tam longis quam onerariis
navibus, transit in Thraciam, quae sibi patris Philippi vir-
tute quaesita hereditarium studiuom deberet atque deferret.
Unde illic etiam rebus ad ordinem redactis, quod sibi ea
gens studiosius obsequeretur, lectissimos quosque et argenti
talenta CCCC viribus suis cum adjecisset, pergit ad Lycao-
niam, cul nunc aetas recens nomen Lucaniae dedit. Igitur
ejus loci magistratibus ad amicitiam communi sacrificio foe-
deratis, transmittit protinus ad Siciliam, atque ibi si qua
forte ab obsequio refragarentur oppida recepit; exinque Ita-
liam transiens, legatione pariter et honore potitur Romano-
rum. Per Aemilium quippe tunc consulem corona ei auri
pondo C insignita etiam margaritis honoraria datur ad argu-
mentum amicitiae perpetuo post futurae: idque Alexandro
magnae gloriae fuit, amicitiamque amplectitur, et verbis
liberalibus Aemilium honoratum remittit. Addunt tamen
Romani et militum IT milia et argenti talenta CCCC, eoque
amplius fore daturos sese respondent, nisi bellum adversus
Carthaginienses intentissimum ageretur.*

Von besonderer Wichtigkeit sind die Angaben iiber
Alexanders Aufenthalt in Aegypten und iiber Alexandria,
welche in der dltesten Textesgestalt eine sehr hervorragende
Stelle und einen entsprechenden sehr bhedeutenden Raum ein-
nahmen, wihrend sie spiter immer mehr verblichen und
zusammenschrumpften. Aus dieser Parthie der armenischen
Uebersetzung ligen mir einige ausziigliche Mittheilungen
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handschriftlich vor, welche wenigstens ein allgemeines Urtheil
ermoglichen. Es heisst da unter anderem:

Alexander gelangt nach Posiris, wie er erfihrt, dem
Grabe des Gotzen Osiris. Er opfert dort, und geht weiter,
bis er auf eine ungeheure Fliche komt, von zwolf Flecken
eingenommen, ndmlich Steramphis, Phronetetkh und Edmi-
tos, Akonis, Epyrgos, Tetrakotis, Edios , Apannis, Skam-
betkh, Nephelétkh, Memnés, Tiatkh, Pelasos. Die Haupt-
stadt war Rakétis. Es waren zwolf Stiadte und zwdlf Flisse
die ins Meer flossen. Es wurden die Flisse und die Stras-
sen der Stadt verschlossen; nur zwei blieben iibrig, die ins
Meer fliessen. Der Fluss von Rakotis, welcher jetzt fliesst,
ist der des Gottes Sarapis.... Von dem Orte an, welcher
Pandita genannt wird, bis zu dem, welcher die Herakleo-
tische Mindung heisst, ist die Linge der Stadt. Die Breite
bestimte Alexander von Mendides bis zu der kleinen Stadt
des Hermes. Die nannten sie aber nicht Hermupolis, son-
dern Hermapolis; denn jeder der von Aegypten ausgieng
oder eingieng landete dort. Bis zu diesem Orte bestimte
Alexander die Stadt, daher sie noch der Ort der Alexandri-
ner genannt wird.

Und es waren ihre Anféinge die Strassen der Dorfer
Evilokhos und Melanthios, woher auch die Benennung
blieb. Hiponemos, Bruder des alten lybischen Hero, rieth
zu Kloaken, welche von ihm den Namen Hiponos er-
hielten.

Vergleichen wir diese Darstellung mit dem griechischen
Texte des Pseudocallisthenes (1, 31), so gewahren wir sofort,
dass sie ganz nahe und zum Theil wortlich iibereinstimt mit
dem Texte der iltesten griechischen Handschrift A, und
obschon dieser leider grade auch hier widerum durch arge
Fehler ziemlich iibel entstellt ist, und auch aus der arme-
nischen Uebersetzung selbst dergleichen Fehler hervorleuch-
ten, lidsst sich doch kaum bezweifeln, dass wir in diesen
beiden Quellen hier doch noch im Wesentlichen die urspriing-
liche Fassung vor uns haben, withrend Julius Valerius schon
bedeutende Einbusse zeigt, die in den iibrigen griechischen

Zacher, Pseudocallisthenes. 7
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Handschriften noch betriichtlich weiter fortgeschritten ist.
Wenn man nun voraussetzen darf, dass diese Angaben, wie
sie zu der am Orte selbst gangbaren Localsage iiber die
Griindung von Alexandria gehéren, so auch auf den wirk-
lichen Ortsverhiltnissen von Alexandria beruhen, dann ist die
Vermuthung nicht ungegriindet, dass sie wol auch einigen
Werth fiir die Topographie von Alexandria gewinnen kinnten,
falls es gelinge die Textesverderbnisse durch kritische Arbeit
zu beseitigen, und besonders die echten Namensformen zu
ermitteln und herzustellen.

Auch in dem darauf folgenden Kapitel des Pseudocal-
listhenes (1, 32) stimt widerum der armenische Text am
niichsten zu den erhaltenen Resten der idltesten Textfassung
in der griechischen Handschrift A und bei Julius Valerius,
und widerum scheint er Einzelnes noch treuer bewahrt zu
haben als diese beiden, wenn er weiter berichtet:

Der Bau begann von der Mitte, daher dieser Ort noch
wder Anfang“ heisst .... Die Schlange wurde getodtet an
dem Orte, welcher jetzt Hask, d.1i. ,,Decke, Dach,* heisst
. ... der aus der aufgeworfenen Erde entstandene Berg steht
noch, und heisst Aghbiurkh, d. 1. ,,Quellen.*

Als das Fundament fiir alle Theile der Stadt gelegt
wurde, schrieb er dariiber die finf Buchstaben 4 BI'AE
d. i. 4 Alexander, B der erhabenste Konig, I' der oberste
der Volker, .7 Statthalter des Aramazd (d. 1. Ormuzd — Zeus),
E kam und baute die unvergleichliche Stadt; und Esel und
Maulthiere arbeiteten dort. Und als der Palast dieses Halb-
gottes gebaut wurde, stellte er dies dem Kapitil auf, und
es kamen viele Schlangen heraus. Vom 25. des Tubi an
baute Alexander den Tempel der Schlange; und jene Schlan-
gen werden als gute Damonen verehrt, da sie, selbst nicht
giftig, die giftigen verjagen; Opfer werden ihm gebracht als
einem von Schlangen geborenen; die Lastthiere bekrinzt,
indem man sie an jenem Tage ruhen lisst, weil sie an dem
Bau geholfen haben. Der Kinig liess Waizen unter die Auf-
seher vertheilen, welche ihn mahlen und Brot backen lies-
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sen, was sie den Einwohnern, sie zu erfreuen, gaben. Da-
her bis jetzt dort die Sitte den 25. Tubi, alle Lastthiere zu
bekrinzen, Opfer darzubringen dem Gottgeborenen, Waizen-
brot zu vertheilen, und die Schlangen zu verehren.

Auch die folgende, widerum nur in der griechischen
Handschrift A (Pseudoc. 1, 33) und bei Julius Valerius
erhaltene Nachricht findet sich gleichfalls bei dem Armenier:

Parmenio giesst eine eherne Statue, und erbaut einen
Altar, auf dem die homerische Inschrift: Und mit den azu-
renen Wimpern winkte der Zeruanische — und die wunder-
baren Haare wurden bewegt an dem unsterblichen Haupte
des Koniges — und in grosser Bewegung erschiitterte der
Olymp. '

Endlich schliesst, wie in der griechischen Handschrift A
und bei Julius Valerius das erste Buch, so in der armeni-
schen Uebersetzung der erste Hauptabschnitt der Erzéhlung
mit dem Wideraufbau von Thepk (Theben), wodurch das
Orakel des Apollo erfiillt worden sei, und dahinter folgt
dann die bereits erwidhnte Unterschrift, die das Werk dem
Aristoteles -zuschreibt. 'Wihrend aber in jenen beiden Quel-
len der Rest der Erzihlung widerum in zwel Biicher getheilt
ist, scheint er in der armenischen Uebersetzung ohne Ein-

. schnitt zu verlaufen.

Auch der Anfang des zweiten Abschnittes stimt wider
zusammen mit dem Anfange des zweiten Buches in der grie-
chischen Handschrift A und bei Julius Valerius:

Alexander komt nach Plataea, wo die Athener die
Kore verehren. Als er in den Tempel trat wurde ein Klei-
dergewebe zum heiligen Dienste vor die Gottin gelegt. Die

* Priesterin sagt ihm, er sei zur guten Stunde gekommen,

und verkiindigt ihm grossen Ruhm.  .Nach einigen Tagen
komt Stasagoras, ein Anfiihrer der Plataeer, in den Tempel,
dem die Priesterin sagt, dass das Ende seiner Herrschaft
ihm verkiindet sei.

7*
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Weiter wendet sich dann Alexander gegen die Athener,
und verlangt, dass sie ihm zehn Redner ausliefern.. Demo-
sthenes, Demades und Aeschines halten Reden. Es wird
beschlossen, dem Alexander eine goldene Krone und eine
Ehrenbotschaft zu senden, wodurch er besénftigt wird. Dann
werden die Lacedimonier mit Waffengewalt unterworfen,
und darnach zieht Alexander hinauf nach Asien. In Cilicien
erkiltet er sich im Cydnus, wird vom Arzte Philipp wider

hergestellt, und zieht dann in das Land der Meder, und

weiter durch Grossarmenien an den Kuphrat.

Dieser Gang der Erzihlung entspricht den neun ersten
Kapiteln im zweiten Buche des Pseudocallisthenes nach der
Fassung der Handschrift A und des Julius Valerius.

Ueber den gesamten Rest der armenischen Uebersetzung
gebricht mir leider jede Kunde. Namentlich muss ich

bedauern, dass ich nicht weiss, in welchem Umfange und in

welcher Ordnung die Wunder Indiens behandelt sind, und
welche Stelle und welcher Inhalt den Briefen Alexanders an
Aristoteles -und Olympias zugewiesen ist. Nur iiber den
Schluss des ganzen Werkes gibt Neumanns oben erwihnter
Aufsatz folgende Auskunft:

- ,,Der Konig erbaute,* heisst es auf der letzten Seite
(186), ,, zwolf Stadte, welche bis jetzt bewohnt sind und
zwar sehr zahlreich von einer unzihlbaren Menschenmenge.*
Es werden die zwolf Alexandrien aufgezihlt — die Namen
der Linder, wo sie erbaut sein sollen, sind sehr verdorben
— und das Ganze schliesst mit folgenden Worten: ‘Dieser
michtige und gliickliche Konig Alexander ward geboren am
ersten Tage des Monats Tupil der Aegypter und starb am
vierten Tag Pmmu-pirtr ‘gegen Westen zugewendet. Dieser
Tag wird Nuu;aﬂﬁ :genan“nt ‘weil der Jiingling Alexander an
diesem Tage '@thrbem 1st Und dies ist die Geschichte
des Endes sem‘ér .m é’einer Geburt, seines Wachs-
thums, seingF %g@; S ner‘ ﬂ‘apfelkelt seiner konigli-
chen und ng-thenrscﬁaft "sﬁ}hel Einsicht, seiner Weis-
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Die entsprechende Stelle in der leider kurz vor dem
Schlusse abbrechenden Handschrift A lautet: ,,”"Extioe swoldeig
vy (&xtioe 0¢ moleg dwdexa L C.  Sed civitates condidit
XII. J. Val.), afwwveg péyor tov viv xawotrovvrar #el &ln-

! 3 tr" A _\ 3 b ’ cl
vevovrar, -AkeEavdosiay Tvy Emit Bouvregaly imme ......

Everrn 9 uev oty TuvBlov 5 veourvie, avarolic otone:
i Po2 Ll P, ' et : /] fnyiee, ¢ s S

14

drelstrnoe 0 DaguotIt rerpade, dvoleg ..

Die in A noch fehlende Schlusszeile wird durch B L
und C, aber. wol kaum fehlerfrei, erginzt: ,,.... dvoswg
otong Tob whiov, xal Exclecay wny Tuégay TG TEAEVTig
avrol veouayloy (veouaya L) dwe vov ALéSavdoov véov vere-
Levennévad.

Die armenische Uebersetzung hat sich also, schon nach
den wenig umfiinglichen Proben, welche hier zur Vergleichung
herangezogen werden konnten, als eine anscheinend recht
getreue Widergabe eines griechischen Textes erwiesen, der
ganz entschieden noch zur &ltesten alexandrinischen Recen-
sion des Kallisthenes gehdrte. Die urspriingliche Gestalt
des Werkes ist freilich auch in ihr nicht mehr véllig unver-
sehrt erhalten, doch hat sie das Alte und Echte an nicht
wenigen und an wichtigen Stellen vollstindiger und besser
bewahrt als die griechische Handschrift A, oder auch als
die lateinische Uebersetzung des Julius Valerius, wéhrend
sie zugleich den in allen griechischen Handschriften schon
verlorenen, aber durch Julius Valerius geretteten Bestand-
theilen des Originalwerkes zu erwiinschter Bestitigiing

dient.
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UEBERSGHAUEN wir nunmehr das Gesamtergebnis der vor-
angegangenen Untersuchung,

Die dlteste Aufzeichnung der Alexandersage, von welcher
wir tiberhaupt Kunde haben, ist die griechische unter dem

Namen des Pseudocallisthenes bekannte Erzihlung. Sie
kann schwerlich wo anders abgefasst worden sein als in

Alexandria, weil die dgyptische Ueberlieferung.von Nectana-
bus, Sarapis u. s. w., die den Alexander zu einem nationali-
sierten und legitimierten Herrscher und Helden Aegyptens
macht, in ihr eine hervorragende Stellung behauptet, deren
bedingender Einfluss sich iber das ganze Werk erstreckt:
weil die alexandrinische Localsage, iiber die Griindung der
Stadt, iber Alexanders Beziehungen zu ihr, iiber sein
Begribnis daselbst u. s. w. auf breitem Raume wund mit
unverkennbarer Vorliebe behandelt ist; und weil der Charac-
ter des ganzen Werkes alexandrinischer Denkweise entspricht.
Sie verweist auf Favorinus, einen Schriftsteller aus dem Zeit-
alter des Trajan und Hadrian, und andererseits ist ihre unter
dem Namen des Julius Valerius gehende lateinische Ueber-
setzung als Quelle benutzt in dem um 340 abgefassten Tti-
nerarium Alexandri, Thre eigene Abfassung wiirde demnach
zwischen die Jahre 100 und 340, und da das Buch des Julius
Valerius schon Uebersetzung, und zwar Uebersetzung eines
nicht mehr unversehrten Grundtextes ist, niher an den Anfang
als an das Ende dieses Zeitraumes, also mit hoher Wahrschein-
lichkeit ungefihr um das Jahr 200 n. C. anzusetzen sein; eine
Zeitbestimmung, die sich auch mit dem Inhalte und dem
Character des ganzen Werkes gar wol veririgt. Sie ist in
dreierlei Gewande auf uns gekommen: in ihrer urspriinglichen
griechischen Einkleidung, in lateinischer den Namen des
Julius Valerius fiihrender Uebertragung, und in armenischer
Uebersetzung. Die lateinische Uebersetzung des Julius
Valerius ist unverkennbar als Quelle benutzt im Itinerarium
Alexandri, und deshalb ist ihre Abfassung, bis zum Beweise
des Gegentheiles, vor das Jahr 340, also etwa in den Anfang
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des vierten Jahrhunderts zu setzen. Die armenische Ueber-
setzung iiberweisen die kundigsten Beurtheiler dem fiinften,
spitestens dem sechsten Jahrhunderte.

Fiir die dauernde Beliebtheit des griechischen Textes
zeugt eine nicht unbetrichtliche Zahl von Handschriften, von
denen sich zwolf als noch jetzt vorhanden sicher und bestimt
nachweissen liessen, Jedoch nur eine dieser Handschriften,
die Pariser Nr. 1711 (A), eine pergamentene des elften Jahr-
hunderts, die dlteste unter allen bekannten, zeigt uns noch
den urspriinglichen Character des Werkes. Die iibrigen leh-
ren uns, dass das Werk, nachdem es seinen heimathlichen
Boden verlassen hatte, auch seinen vorwiegend dgyptischen
Character abstreifte, dass es seine eigenthiimlich dgyptisch-
alexandrinische Ueberlieferung grossentheils einbiisste, und
dass die fiir Leser in Griechenland anstossige Anordnung
seines anderweiten Inhaltes eine durchgreifende Aenderung
erfuhr. Eine sehr iibersichtliche, mit grossem Geschick ent-
worfene Vergleichungstafel des wesentlichen Inhaltes der
griechischen Handschriften A B und C und des Julius Vale-
rius, welche C. Miller seiner Ausgabe des Pseudocallisthenes
vorangestellt hat, gewihrt uns einen raschen und klaren
allgemeinen Ueberblick iiber die hauptsichlichsten dieser
Abweichungen, und es ist zu wiinschen, dass spitere Unter-
suchungen und Bekanntmachungen iiber andere Handschrif-
ten und Bearbeitungen an diese zweckmissige Vergleichungs-
tafel ankniipfen mogen.

Keine der drei vorhandenen Quellen der éltesten Recen-
sion, weder die schon durch Textverlust beeintrichtigte
griechische Handschrift A, noch die lateinische Uebertra-
gung des Julius Valerius, noch die armenische Uebersetzung,
gewiithrt ein unversehrtes und treues Bild des ursprimnglichen
Werkes. Schon die Vorlage, aus welcher die Handschrift A
abgeschrieben wurde, enthielt nicht unerhebliche Einbussen,
Aenderungen und Interpolationen, und der Abschreiber hat
in Folge seiner groben Unwissenheit und Nachlissigkeit einen
hischst incorrecten Text geliefert, der eben deshalb in der
Miillerschen Ausgabe nicht zu Grunde gelegt, sondern meist

a2
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in die Anmerkungen verwiesen wurde, aus denen er nun,
so weit das iiberhaupt geschehen kann, wider zusammen-
gesucht werden muss. Der bis auf eine missige Liicke am
Anfange vollstindig erhaltene Text des Julius Valerius ist
zwar besser und correcter iiberliefert, aher selbst schon der
Text der griechischen Handschrift, aus welcher Julius Vale-

rius zu Anfange des vierten Jahrhunderts iibersetzt hat, war -

bereits durch wesentliche Einbussen und Aenderungen geschii-
digt. Auch die armenische Uebersetung ist mindestens nicht
frei von Fehlern, wie schon aus den hiufig verunstalteten
Namen hervorgeht.

Demnach kann eine annihernd richtige Vorstellung von
der urspriinglichen Beschaffenheit des Pseudocallisthenes nach
Inhalt wie Form nur gewonnen werden durch kritische Ver-
gleichung und Verschmelzung der drei coordinierten Quellen,
der griechischen Handschrift A, des lateinischen Julius
Valerius, uud der armenischen Uebersetzung, und sie muss
unbefriedigend bleiben so lange namentlich die armenische
Uebersetzung nicht zu Hilfe gezogen ist. Mochte deshalb
Herr Neumann oder Herr Petermann, oder ein anderer Ken-
ner der armenischen Sprache sich die Miihe nicht verdries-
sen lassen, unter Zuziehung der Millerschen Ausgabe des
Pseudocallisthenes, und unter steter Beriicksichtigung des
griechischen Textes A, sowie des Julius Valerius, den abend-
lindischen Forschern eine wortgetreue Uebersetzung des
armenischen Textes zu schenken, oder wenigstens einen
so ausfiihrlichen Auszug, dass der Mangel einer vollstindi-
gen Uebersetzung allenfalls verschmerzt werden kénnte.
Sehr wiinschenswerth wiirde aber freilich noch die Beigahe
derjenigen auf- das armenische Werk beziiglichen kritischen
Belehrung sein, welche nur ein Kenner der armenischen
Sprache und Literatur liefern konnte.

Aber auch die jiingere griechische Textesgestalt des
Pseudocallisthenes, wie sie in den Recensionen B’ und C’
vorligt, verdient und erfordert, dass sie so sorgsam und
vollstéindig als irgend ausfihrbar ans Ticht gezogen und
erforscht werde; denn von ihren Eigenthiimlichkeiten ist so

-
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vielerlei in die spiteren, namentlich in die abendlindischen
Bearbeitungen der Alexandersage iibergegangen, dass kaum
eine von diesen ihres Einflusses ginzlich baar geblieben ist.
Deshalb ist vor allem zu wiinschen, dass von den .in der
Miillerschen Ausgabe nicht benutzten griechischen Hand-
schriften, von denen bis jetzt wenig mehr als der Name
bekannt ist, zum mindesten ausfithrliche und genaue Inhalts-
angaben verdffentlicht werden mogen, die sich am zweckmis-
sigsten an die oben erwihnte der Miillerschen Ausgabe vor-
angestellte Uebersichts - und Vergleichungstafel anlehnen

wiirden.

" Die aus dem Pseudocallisthenes hervorgegangenen jiin-
geren lateinischen Bearbeitungen ligen zwar eigentlich schon
iiber den Kreis dieser Untersuchung hinaus, doch mogen hier
wenigstens noch die unmittelbar aus dem griechischen Texte
selbst oder aus dem Julius Valerius entsprungenen kurz
erwithnt und ihre Stellung, ihre Bedeutung und die an sie
gekniipften noch unerledigten Aufgaben mit einigen Worten

angedeutet werden.

5. Der Auszug aus dem Julius Valerius. —
Der Brief Alexanders an Aristoteles iiber

die Wunder Indiens: — Der Briefwechsel
Alexanders mit dem Konige der Brachmanen
Dindimus. '

Der vollstindige Text des Julius Valerius ist wol kaum
von einem spiteren abendlindischen Bearbeiter der Alexander-
sage als Quelle benutzt worden; dagegen findet sich hie und
da eine Benutzung seines schon oben erwidhnten Auszuges.
Dieser seit dem neunten Jahrhunderte in Handschriften
hiufig vorkommende aber noch ungedruckte Auszug beginnt
mit den Worten: ,,Aegypti sapientes sati genere
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divino primi feruntur permensique sunt terram
ingenii pervicacia et ambitum coeli stellarum numero ad-
secuti“.... In der Handschrift Nr. 830 der koniglichen

Bibliothek im Haag, einer Pergameﬂhéndschrift des neun-

ten Jahrhuuderts, befasst er 19 Octavblitter, die Seite zu
25 Zeilen, so dass sein gesamter Umfang gegen 950 Octav-
zeilen betrigt.

Im vollstindigen Texte des Julius Valerius steht,
ebenso wie in der griechischen Handschrift A, zwischen den
Erzihlungen von der Besiegung des Porus und von Alexan-
ders Besuche hei der Konigin Candace ein Bericht iiber
Alexanders schriftlichen und miindlichen Verkehr mit den
Brachmanen und ein Brief Alexanders an Aristoteles: iiber
seine wundersamen Begegnisse in Indien. Diese Stiicke hat
der Verfasser des Auszuges nicht in verkiirzter Gestalt wider-
gegeben, sondern beide génzlich iibergangen, und sich mit
einer blossen Verweisung begniigt, indem er sagt: ,,Ille
autem rebus ordinatis omnem Indiam peragravit, laboriosum
nimis prae aquarum inopia et serpentium locorumgque asperi-
tate subiens iter, ut in epistola, quam Aristoteli
praeceptori ejus misit, cognoscere fas est.“

Hiernach hat man Grund vorauszusetzen, dass damals
jene beiden Stiicke schon als besondere selbstindige Werke ein-
zeln umgelaufen seien. Und das war auch wirklich der Fall.
Der Brief an Aristoteles, auf welchen der Auszug verweist,
begegnet ziemlich hiufig in Handschriften, ebenfalls seit dem
neunten Jahrhunderte, unter dem Titel: , Epistola Alexandri
M. Macedonis ad Aristotelem mdgistrum suum de itinere et
de situ Indiae,“ oder unter einer idhnlichen Ueberschrift.
Er beginnt mit den Worten: ,Semper memor tui,
etiam inter dubia bellorumque nostrorum peri-
cula, carissime praeceptor et secundum matrem meam soro-
resque meas acceptissime, et quod te deditum philosophiae
noveram, scribendum tibi de regionibus Indiae ac de statu
caeli innumerisque serpentium et hominum ferarumque gene-
ribus existimavi<..... Im vorigen Jahrhundert hat ihn An-
dreas Paulini herausgegeben unter dem Titel: ,, Alexandri
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Magni epistola de situ Indiae et itinerum in ea va,-~=3,’|:it=.aj:@j ad
Aristotelem praeceptorem suum perseripta ex interp.reta,tmne
Cornelii Nepotis. Nune denuo recensuit et animadversiones no-
vas hinc inde inspersit . ... Andreas Paulini. Gissae 1706. 8%
Und auch das andere auf die Brachmanen beziigliche
Stiick begegnet in der Gestalt eines Briefwechsels zwtischgn
Alexander und dem Brachmanenkonige Dindimus zuweilen in
lateinischen Handschriften seit dem neunten Jahrhunderte,
unter dem Titel: ,, Alexandri regis Macedonum et Dindimi
regis Bragmanorum de philosophia per litteras facta 3301-
latio,* oder unter einer #hnlichen Ueberschrift. Ks beginnt
mit den Worten: ,Saepius ad aures meas fandq
pervenit rationem vitae vestrae a communi omnium qui
ubique sunt hominum discrepare*.... Abgedruckt findet es
sich in: ,, Halladiov mweor twv wng dtag edvoy not Ty
Boayuavwy. Palladius de gentibus Indiae et Bragmanih'us
etc., in lucem protulit ex bibliotheca regia Edoardus Bis-
gaeus. Londini. 1688 4° p.85—103. Uebrigens stamb .

" dieser in Handschriften einzeln vorkommende lateinische

Briefwechsel zwischen Alexander und den Brachmanen nicht
unmittelbar aus Julius Valerius oder dem griechischen
Pseudocallisthenes, vielmehr zeigt er einen ihm eigenthim-
lichen moralisierenden Inhalt mit christlichem Anfluge.

Der Einfluss, den die drei letztgenannten Werke, der
Auszug aus dem Julius Valerius, der Briefwechsel mit dmzn
Brachmanenkonige Dindimus, und selbst der Brief an Ari-
stoteles iiber die Wunder Indiens, auf die spateren Darstel-
lungen der Alexandersage geiibt haben, ist im Gra,nzel_l doch
nur ein missiger, mehr beildufiger, nicht durchgrelfenéller
gewesen. Und dem entsprechend hat auch die Textiibe.rhe-
ferung dieser drei Werke keine erheblichen und tiefgl'P:Lfen-
den Aenderungen und Verderbnisse erfahren. Uebrigens
erfordern und verdienen sowol der Briefwechsel mit Dindimus,
wie namentlich der Brief an Aristoteles, nach Inhalt wie
Form noch einer besonderen eingehenden und griindlichen
Untersuchung.
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6. Die lateinische Bearbeitung des Archi-
presbyter Leo, oder die sogenannte Historia
de preliis.

Ueber ein halbes Jahrtausend nach Julius Valerius, und
als sein unverkiirzter Text wol schon ziemlich selten gewor-
den und fast verschollen war, entstand, véllig unabhingig
von ihm, eine zweite, ganz neue, widerum unmittelbar aus
einer griechischen Handschrift geschopfte lateinische Ueber-
setzung, oder richtiger Bearbeitung des Pseudocallisthenes,
welche einen wesentlich anderen Character trigt.

Die Herzoge Johannes und Marinus von Campanien
(941-—965) hatten in Geschiftsangelegenheiten einen getreuen
Mann, den Archipresbhyter Leo, als Gesandten zu den
Kaisern Constantinus und Romanus (920-—944) nach Kon-
stantinopel geschickt. Dieser Leo suchte zu Konstantinopel
nach Lesebiichern, und fand unter anderen auch ein Exem-

plar der Alexandersage (historiam continentem certamina vel

victorias regis Macedonie), schrieb sie alshald sorgsam ab
(nullam negligentiam vel pigriciam habendo sine mora seri-
psit), und brachte sie mit heim nach Neapel zu seinen bei-
den vorgenannten Herren, und zu Theodora, der treflichen
Gemahlin des Herzoges Johannes. Als darauf Theodora im
Alter von 38 Jahren gestorben war, gab sich Herzog Johan-
nes mit Eifer daran eine werthvolle Bibliothek zu sammeln.
Zu den bereits von seiner Gemahlin hinterlassenen und in
seinem eigenen Besitze befindlichen Biichern suchte er noch
zu erwerben was er irgend auftreiben konnte, und liess fleis-
sig abschreiben. So brachte er viele und verschiedenerlei
Biicher zusammen , geistliche wie weltliche, das Alte und das
Neue Testament, den Josephus, den Livius, den Dionysius
(Areopagita), und zahlreiche andere. Da fiel ihm auch ein,
dass der Archipresbyter Leo noch die mitgebrachte Alexan-
dersage besitze (habere jam dictum librum, historiam scilicet
Alexandri regis); deshalb rief er ihn zu sich, und trug ihm
auf, sie aus dem Griechischen ins Lateinische zu iibertragen,
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was auch geschah (vocavit eum ad se, et de greco in lati-
num transferri praecepit, quod et factum est).

Der griechische von Leo aus Konstantinopel mitgebrachte
Text gehorte, wie sich aus seiner lateinischen Uebertragung
klar erkennen lisst, zwar noch zur dlteren alexandrinischen
Recension des Pseudocallisthenes, hatte aber einerseits doch
schon manche Einbusse durch Auslassungen und Aenderun-
gen erfahren, und andrerseits auch schon manche Zusitze
von Bestandtheilen der jiingeren Recension aufgenommen.
Und von diesem so gearteten griechischen Texte hat Leo
iiberdies nicht eine der Vorlage getreulich folgende Ueber-
setzung, sondern eine ziemlich freie lateinische Bearbei-
tung geliefert. Bald hat er sich dem Wortlaute des
Originales leidlich genau angeschlossen, bald ist er im
Ausdrucke mehr oder minder abgewichen, nicht selten
auch hat er stark gekiirzt, und manches ganz ausgelas-
sen. Seine Absicht gieng unverkennbar dahin, das interes-
sante, aber unter ganz anderen Anschauungen und Bedin-
gungen entstandene griechische Buch seinen Landsleuten
und Zeitgenossen moglichst mundgerecht zu machen. So
hat er ein Werk geliefert, welches den abendlindischen
(teist des zehnten Jahrhunderts widerspiegelt, und mit so
allgemeinem Beifalle aufgenommen wurde, dass es sich
rasch fiiber das ganze abendlindische Europa verbreitete.
Diese mneue freie Bearbeitung des Archipresbyter Leo,
nicht aber jene alte, damals schon fast ganz verschollene
und vergessene Uebersetzung des Julius Valerius, ist die
Mutter der meisten abendlindischen Bearbeitungen der
Alexandersage geworden, hat auch bei den Chronisten des
Mittelalters fleissige Benutzung gefunden, und ihren Ein-
fluss ungeschwiicht bis zum volligen Erloschen der Ale-
xandersage behauptet.

Unmittelbar aus ihr, jedoch nach eigenem selbstindi-
gen Krmessen einiges ausscheidend oder umbildend , und
dafiir einiges andere aus Nebenquellen einfiigend, hat
widerum ein Geistlicher, ein Siidfranzose, nicht gar lange
darnach ein Gedicht in seiner Muttersprache gestaltet,
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welches die Briicke geworden ist von dem lateinischen
Texte zu zahlreichen Bearbeitungen in den verschiedenen
abendlindischen Sprachen. Jenes Gedicht selbst, eine
kriftige, echt poetische Schépfung, ist zwar verloren, bis
auf ein kleines neuerdings durch Paul Heyse aufgefunde-
nes Bruchstiick von ungefihr 100 Versen (gedruckt in:
Paul Heyse, Romanische Inedita auf italienischen Bi-
bliotheken gesammelt. Berlin 1856; darnach im ersten
Bande von Pfeiffers Germania, Stuttgart 1856 ; und widerum
in K. Bartsch, Chrestomathie de I'ancien francais. Leip-

zig 1866), aber den Inhalt und Gang seiner Dar- -

stellung kénnen wir mit ausreichender Sicherheit entnehmen
aus der ihm getreulich folgenden altdeutschen Bearbeitung
des Pfaffen Lamprecht, der sich auf einen Elberich von
Bisenziin (Aubry von Besancon) als Gewihrsmann beruft,
und seine Nachwirkungen konnen wir sowol in den noch
vorhandenen spiteren franzosischen Gedichten, wie in der
spanischen Alexandreis des Juan Lorenzo deutlich erkennen.
Einer der frithesten Chronisten, welche die lateinische
Bearbeitung des Archipresbyter Leo benutzt haben, ist
Ekkehardus Uraugiensis, der zu Anfange des zwolften
Jahrhunderts in Bamberg eine Weltchronik verfasste, und
darin das lateinische Buch des Archipresbyter Leo in um-
fanglichster Weise als Quelle fiir die Geschichte Alexanders
verwendete; (am besten herausgegeben in Pertz, Monu-
menta Germaniae Historica. T. VIII. Seriptores. T. VI.).

—— e e

Der grossen Beliebtheit und Verbreitung der Bearbei-
tung des Archipresbyter Leo entsprechend, gibt es nicht
nur zahlreiche Handschriften derselben, und auch eine
nicht unbetrichtliche Anzahl von Drucken aus dem Ende
des funfzehnten Jahrhunderts, sondern es hat auch die
Textiiberlieferung schon von frith ab die mannigfaltigsten
Finfliisse erfahren, ist durch tiefgreifende Aenderungen und
Interpolationen arg verunstaltet worden; namentlich gewiih-
ren die Drucke einen sehr .verderbten Text, und die Stras-
burger sind in dieser Beziehung noch iibler beschaffen als
die niederlindischen.
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Die Drucke geben dieser Bearbeitung gewthnlich den
Titel: ,,Historia Alexandri Magni regis Macedonie de pre-
liis . ohne Nennung des Verfassers; und dieser verhiltnis-
missig junge Titel ,,Historia de preliis* ist der gang-
bare geworden, und dariiber der Name des Verfassers fast
ganz in Vergessenheit gerathen. Der Text beginnt mit den
Worten: ,,Sapientissimi (namque) Egyptii scientes
mensuram terrae atque divinantes undas maris et cele-
stium, id est stellarum, ordines computantes “.... In den
ilteren Handschriften geht zuweilen noch eine Vorrede vor-
auf, welche die Entstehungsgeschichte der Bearbeitung
erzihlt, und mit den Worten anhebt: ,,Certamina vel
victorias excellentium virorum ante adventum
Christi, quamvis extitissent pagani, bonum et utile est
omnibus christianis ad audiendum et intelligendum * ....

Eine gute kritische und mit dem nothigen Apparate aus-
gestattete Ausgabe dieser lateinischen Bearbeitung des
Archipresbyter Leo, der sogenannten Historia de preliis,
wiire eine eben so anziehende wie verdienstliche Arbeit. Die
handschriftlichen Schitze der Miinchner und der Bamberger
Bibliothek wiirden dazu eine schéne Grundlage bieten, und
reizen vielleicht einen bairischen Gelehrten, dem sie leicht
und bequem zur Hand sein konnen, zur Ausfithrung. Die
Darstellungen des Pfaffen Lamprecht und des Ekkehardus
Uraugiensis, welche noch auf ziemlich reiner Quelle beruhen,
wiirden als nichster Anhalt fiir die Ermittlung der urgpriing-
lichen Textgestalt dienen kénnen.

Erst dann, wenn wir erschipfendere Auskunft iiber die
iibrigen zu den jingeren Recensionen gehorenden griechi-
schen Handschriften des Pseudocallisthenes, und namentlich
wenn wir eine gute kritische Ausgabe der sogenannten
Historia de preliis des Archipreshyter Leo besitzen werden,
wird der Forschung iiber die abendlindischen Gestaltungen
der Alexandersage, sowol in lateinischer Sprache wie in den
verschiedenen Nationalliteraturen, eine feste und sichere
Grundlage geboten sein. Denn so lange diese beiden unent-
behrlichen grundlegenden Arbeiten fehlen, namentlich so
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lange eirr reiner und echter Text der Historia de preliis
gebricht, sieht die Forschung sich auf Tritt und Schritt
behindert, bleibt hochst miihselig, und kann doch nur zu
mehr oder minder unzulinglichen Ergebnissen fiihren.

7. Inhaltsiibersicht des Pseudocallisthenes.

Wenn aber jede tiefer greifende Untersuchung iiber die
spiteren Gestaltungen der Alexandersage, iiber die morgen-
lindischen nicht minder wie iiber die abendlindischen, immer
wider auf Pseusocallisthenes zuriickfithrt, so ergibt sich das
Bediirfnis eines moglichst klaren, vollstindigen und geglie-
derten Ueberblickes iiber den Inhalt des Pseudocallisthenes;
und zwar wird dieser sich nicht auf die dlteste Textesgestalt
zu beschriinken haben, sondern gleichzeitig versuchen miis-
sen, auch die jiingeren Recensionen nach Moglichkeit zu
umfassen, und das diesen eigenthiimliche zu unterscheiden.
Deshalb wird es nicht als iiberfliissig befunden werden, wenn
ich hier noch eine vergleichende gedringte Uebersicht des
Inhaltes der bis jetzt zugiinglichen griechischen Handschrif-
ten und des Julius Valerius folgen lasse. Ich habe sie an
die Kapitelzihlung der Miillerschen Ausgabe angelehnt,
und die derselben Ausgabe (S. X—XV) vorangeschickte
Inhaltsiibersicht zwar zur allgemeinen Grundlage genommen,
jedoch, dem verdnderten .Zwecke gemiss, die Fassung des
Einzelnen durchgingig viel eingehender, genauer und bestim-
ter gestaltet, und auch den Inhalt der Leidener Handschrift,
unter jedesmaliger Beifiigung ihrer Blattzahl, hineingearbei-
tet. Ferner habe ich, freilich auf die Gefahr hin mitunter
zu irren, versucht, die nach meinem Dafiirhalten umgewan-
delten oder spiiter eingefiigten, und demnach mit Wahr-
scheinlichkeit den jiingeren Recensionen zuzusprechenden
Bestandtheile, so weit und so gut ich vermochte, zu unter-
scheiden und durch’abweichenden Druck auszuzeichnen. Dass
dabei nicht jeder kleine eigenthiimliche Zug beriicksichtigt
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werden konnte, dass also zahlreiche geringere Abweichungen
unerwihnt bleiben musten, ligt in der Natur der Sache.

* Endlich habe ich, wo es zweckdienlich schien, kurze erliu-

ternde Bemerkungen eingestreut.

Die zur Bezeichnung der verschiedenen Quellen gebrauch-

ten Abkiirzungen sind nach der voraufgegangenen Erdrterung
leicht verstindlich:

Recension A" { A — Pariser Handschrift 1711.
(alexandri- | V = Julius Valerius.
nische) v = Auszug aus J. Valerius (eintretend fiir die
Licke am Anfange des J. Valerius).
Recension B’ {L — Leidner Handschrift, cod. Vuleanii 93.

(griechische) | B — Pariser Handschrift 1685.
Recension C’

(interpolierte)

C = Pariser Handschrift Suppl. 113.

AV. Erstes Buech.
V. Ortus Alexandri.

1. BC. Vorwort: Alexander, durch Tapferkeit und Glick aus-

gezeichnet , war nicht ein Sohn des Philipp, soidern des Necta-
nabus.

Av-L183* Die Aegypter, Abkommlinge der Gotter,
tibertreffen an Weisheit und geheimem Wissen alle Menschen.

Av-LB-C. Nectanabus, der letzte eingeborene #gyp-
tische Konig, war ein tiefer Kenner der Magie, durch welche
er sich alle Krifte der Welt dienstbar machte, und alle
gegen ihn gerichteten feindlichen Unternehmungen vereitelte.

2. Av-L183"B-C. Die durch erschrockene Kundschaf-
ter gebrachte Nachricht von dem Heranziehen eines aus
vielen Volkerschaften bestehenden feindlichen Heeres ver-
lacht er im Vertrauen auf seine Kiinste.

3. Av-L184*B-C. Nachdem er aber durch Lekano-
mantie erkannt hat, dass die #dgyptischen Gitter selbst
den Feinden beistehen, entflieht er unter der Verkleidung
eines Astrologen iiber Pelusium nach Pella in Macedonien.

A-L184"B-C. Den Aegyptern, die ihren Konig
suchen, antwortet Sarapis, er sei geflohen, und werde als

Zacher, Pseudocallisthenes. 3
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junger Mann widerkehren. Dies Orakel wird der Statue des
Nectanabus eingegraben.

4. Av-1185*B-C. In Macedonien war Nectanabus -

als Astrolog so beriihmt worden, dass auch Olympias, wilh-
rend Philipp auf einem Feldzuge abwesend war, ihn zu sich
rief, weil sie hesorgte von Philipp verstossen zu werden.
Nectanabus, von Liebe zu ihr entziindet, verkiindet ihr unter
Entfaltung astrologischer Kiinste, dass sie vom Gotte Ammon
einen Sohn empfangen solle, einen Richer aller Unbill, die
Philipp etwa gegen sie zu iiben gedenke.

5—7. Av -L186°B-C. Durch Zauberkinste bewirkt
Nectanabus, dass Olympias, zuerst im Tranme, dann auch
in wachem Zustande, sich von dem in wechselnden Gestal-
ten erscheinenden Gotte Ammon besuecht und umfangen
gieht, ohne zu gewahren, dass unter dem vermeinten Gotte
der Astrolog Nectanabus verborgen ist. |

8  AV-1188*B-C. Damit Philipp sich nicht wun-
dere, wenn er heimkehrend die Gemahlin schwanger findet,
sendet ihm Nectanabus durch Zauberkunst einen Traum, der ihn
iiber den gottlichen Ursprung der Schwangerschaft unterrichtet.

9. AV-L188*B-C. Deshalb trostet Philipp bei der
Heimkehr die verstorte Gemahlin, indem er die Schuld
des Greschehenen dem Gotte zuschreibt.

10. AV -L189*B-C. Als aber Philipp spiter doch
widerum Argwohn kundgibt, beseitigt Nectanabus seinen
Zweifel durch ein neues Zauberkunststiick, indem er in
Schlangengestalt hereinkommend die Olympias liebkost und

dann verschwindet. |

11. AV-T189°B-C. Ein Vogel legt ein Ei auf Phi-
lipps Schooss, welches auf die Erde herabfillt und zer-
bricht. FEine daraus schlipfende kleine Schlange umkreist
das i, stirbt aber, che sie wider zur Ausgangsofinung
suriickeelangt ist. Dies deutet der Wahrsager aut des kiinf-

tigen Sohnes Ruhm und frithen Tod. |
Der Wahrsager wird in AV Antiphon genannt. Vgl. Ruhn-
ken, disput. de Antiphonte oratore attico, wm Dav. Ruhnkenii ora-
tiones , dissertationes et epistolae. Brumswigae 1828. 1, 148. 169.

1, 12— 18. 115

12. AV-L190*B-C. Geburt Alexanders unter dem
astrologischen Beistande des Nectanabus, der die Olympias
eine fiir einen Weltherrscher giinstige Constellation abwarten
lasst.  (Argverderbte Reste einer ausfiihrlichen mit astrolo-
gischer Gelehrsamkeit aufgepuzten Erzillung in A; gekiirzt
in. VLBC). Erdbeben und Blitze begleiten Alexanders
Geburt.

13. AV-L191>B-C. Philipp gibt dem Knaben den

‘Namen Alexander. — Seine Gestalt, seine Erziehung, seine

Lehrer.

V. Verweisung auf Favorinus iber Alexanders Ahnen.
(Vygl. oben 8. 91.) L EER T

AV-LB-C. Dem Philipp wird der menschenfressende
Bucephalus gebracht. -

14. AV-L1920B-C. Philipp freut sich iber die An-
lagen und tiber die Entwicklung des zwolfjihrigen Kna-
ben, bedauert jedoch, dass er ihm so wenig dhnelt (Vgl. 1,
16.) — Nectanabus wird von Alexander als liignerischer
Astrolog in einen Abgrund gestossen, gibt sich ihm sterbend
als sein Vater zu erkennen, wird ehrenvoll begraben.

15. AV-1194*B-C. Philipp befragt das delphische Ora-
kel iber seinen Nachfolger, und erhidlt den Bescheid, das
werde der Bindiger des Bucephalus sein.

16. AV-L194"B-C. Alexander bewihrt durch kluge
Antwort auf eine priifende Frage des Aristoteles Anlage zu
einem Weltherrscher, und ist bei allen beliebt; nur Philipp
ist in zwiespiltiger Empfindung, da die Anlagen des Knaben
ihn zwar erfreuen, wihrend es ihn doch verdriesst, dass er
ihm nicht ahnelt. (Vgl. 1, 14.)

V. Briefwechsel zwischen Zeuxis, Philipp, Olympias, Ari-
stoteles und Alexander, iiber Alexanders bedenkliche Frei-
oebigkeit. (Vgl. oben 8. 92.)

17. AV -L195"B-C. Alexander béndigt den Buce-
phalus.

18. AV-L195°B-C.  Alexander geht mit Philipps
Zustimmung nach Pisa, um an den olympischen Spielen
Theil zu nehmen. Dort wird er von Nicolaus, dem Sohne

| *
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des Koniges Areios (Adoslov Miill. [mit B?], aféawos A,
avdpéov L, Aodéov C, Aagelov Demetr. Zen., fehlt V) iber-
miitig und verdchtlich angesprochen.

19. AV-L197*B-C. Schilderung des Wettfahrens.
Nicolaus wird von Alexander iiberfahren und stirbt. Der
Priester bezeichnet Alexanders Sieg iiber Nixo-Acog als

Vorbedeutung vieler kiinftiger Siege.

Von den neun Weitfahrenden heisst der siebente in A _Adxwy
AiVdees, in V. Alean, in L ziuwy Aivdros, 1 B _dexwvidns, m
C Acouédwy 6 Avpros.

C erweitert die Schilderung des Wettfahrens durch Zusitze,
macht den Laomedon, den die iibrigen gar nicht kennen, zu einem
Freunde Alexanders, und lisst ihn auch spiter nochmals auftreten
in 1, 20 und 27.

20. 21. (. Alexander nimt den Laomedon mit nach Macedonien.
Verse, mit welchen die Macedonier den Alexander begriissen.

AV-L198*B-(C. Heimkehrend findet Alexander, dass Phi-
lipp die Olympias verstossen hat, und eben die Hochzeit
mit Kleopatra feiert. Alexanders Zornmerguss gegen den
Vater, den Possenreisser Lysias und die Hochzeitgéste.

LB (und C?2) machen den Lysias zum Bruder der Cleopaira.
In V liest nach Millers Angabe die Pariser Handschrift: ,, Cleo-
patrae ... Attali . .. filize. Und in der Angabe von A: ,,ycuotrre
™y Gdekgny adrov Kheomdrouy© ist wol unbedenklich mit Miller
wdtoi i Arrelov zu verbessern. Sonach wire in den jingeren
Recensionen der nur etymologisch bedeutsame Name Lysias an die
Stelle des wverdunkelten historischen Attalus getreten. Vgl. Plui.
Alex. 9. Justin. 9, 7.
92. AV-L199°B-C. Ausséhnung Alexanders mit Phi-

lipp, dem er die Olympias wider zufiihrt.

23. AV-L200°B-C. Alexander gegen die aufsitzi-
gen Bewohner von Methone gesandt bringt dieselben rasch
zum Gehorsam zuriick. Heimkehrend findet er Geesandte des
Darius, welche von Philipp Tribut fordern, und weist sie
ab. Darauf wird er von Philipp gegen andere aufstindige
thrakische Stidte gesandt, die er gleichfalls rasch wider

zum Gehorsam bringt.
C lisst in einer ganz abweichenden Darstellung die tributfor-
dernden Gesandten des Darius nicht hier schon , sondern erst 1, 26
kommen , nachdem Alexander bereits ein Heer gegen Persien gerii-

1, 24 —26. 117

stet hat. Stait dessen erzihlt C hier nach der Bewdaltigung Me-
thones :

(C) Alexander zieht gegen die Scythen, welche Macedonien mit
Kriege bedrohen, iiberwindet sie durch List, und hehandelt die
Besiegten gnidig.

24, AV-L201*B. Der Thessalonier Pausanias, von
Liebe zu Olympias entbrannt, ermordet den Philipp im Thea-
ter wihrend Alexanders Abwesenheit. Eben will er die Olym-
pias mit Gewalt entfiihren, als der heimkehrende Alexander
ihn trifft, ergreift, und vor den sterbenden Philipp fiihrt,
der ihn todtet. — Tod des Philipp. i j

Diese Erzihlung ist in A ausfiilrlicher gehalten; L  geht
mit B.

C lésst in sehr abweichender Erzéihlung den Philipp iu offener
Schlacht durch den treulosen, die Entfilhrung der Olympias beab-
sichtigenden “4vefapyos 6 »ei Mavowvies (vgl. 1, 26) fallen.

25. AV-L202°B-C. Alexander mahnt in einer Rede
die Macedonier und die Griechen die Herrschaft der persi-
schen Barbaren abzuschiitteln, riistet zum Kriege, und bewegt
auch die Veteranen zur Heerfolge.

26. T1.203*BC.  Achtzehnjihrig iibernahm Alexander das Reich
seines Vaters. Die nach Philipps Tode entstandene Unruhe stillte
Antipater.

C. Die Gesandten des Darius, welche Tribut fordern (we you-
0@ Exetov amo Mrodv &izoot ypuvciov), bescheidet Alexander, nach
Philipps Tode werde er keinen Tribut mehr zahlen, vielmehr den
bereits frither gezahlten wider zuriickfordern. (Vgl. 1, 23.)

AV-LB-C. Aufzihlung der Heeresmacht Alexanders.
Die Quellen der dltesten Recension (A, J. Valerius, und die
armentsche Ueberseteung) lassen einstimmig den Alexander mach
seiner Thronbesteigung sogleich diber den Thermodon (so in A,
armen. Magon , fehlt V), worunter doch wol der aus Thracien
kommende Strymon gemeint seih soll , nach Thracien, und darauf
nach Lycaonien gehen , von dort aber nach Sicilien oder Italien
iibersetzen. — _Avxaovie scheint ein alter, vielleicht schon wrspriimg-
licher Fehler zu sein , den Julius Valerius wnd der armenische
Uebersetzer bereits vorfanden. Julius Valerius hat den Fehler
zwar bemerkt , jedoch schwerlich das Richtige getroffen , wenn er
erlduternd hinzufiigte ,,cui nunc aetas recens nomen Lucaniae de-
dit ,*“ da Lucanien ja selbst ein Theil des italischen Festlandes
ist.  Vielmehr soll darunter doch wol gemeint sein die beriihmie
akarnanische Halbinsel oder Insel Aevxediec oder Aevxds (vijoos
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yéyovev, éxty mpotrepoy ovoe. Strabo 1 p. 59). — Darauf lisst
die qilteste Recension den Alexander die westewropiischen und die
afrikanischen Kiistenlinder des mittellindischen Dleeres erobern,

Alexandria griinden , wnd durch Klein - Asien wider nach Mace-*

donien heimkehren, Dann erst folgen, in den Schlusskapiteln des
ersten und in den Anfangskapiteln des zweiten Buches, die Erobe-
rung der Kiistenlinder des Pontus FEuxinus, wnd die Unterwer-
fung Griechenlands , und darauf der zweite Zug nach Asien, zur
Bekdampfung und Besiegung des Darius. Dem entsprechend wird
auch in der Rede des Demosthenes (2, 4) die Eroberung Aeqyptens
als eine bereits vollendete Thatsache vorausgesetzt, wnd als Motw
benutzt, wm den Atheniensern die Unlerwerfung uniter die Ober-
he?:rschaft Alexanders zuw empfehlen.

Die giingeren Recensionen dagegen haben — zum Theil wol
bewogen dwrch den Widerspruch zwischen jener Anordnung und
dem wirklichen Geschichisverlaufe — die Reihefolge der Erzihlung
gedndert, jedoch wur theilweise und sehr wnvollkommen ; (vgl. zu
2, 6). Sie lassen namlich zwar sogleich nach Alexanders Thron-
besteigung i sehr abgekiirzter Darstellung die Unterwerfung Grie-
chenlands, oder eigentlich nur die Zerstorung Thebens, und den
Zug Alexanders wach wnd durch Klein - Asien folgen ; dann aber,
augenscheinlich verleitet durch das fehlerhafte Avzaovie des alten
Textes, unmter welchem sie das Eleinasiatische Lycaonien wverstan-
den haben, lassen sie den Alevander, da Lycaonien ein Binnen-
land ist, aus dem darangrenzenden Kiistenlande Pamphilien nach
Tialien iibersetzen , und behalten darauf ganz wnbefangen den wbri-
gen nicht auf Griechenland beziiglichen Rest der alten Darstellung,
ungeachtet seiner micht mainder wnhistorischen Beschaffenheit wnd
Anordnung, im Wesentlichen bei. N

So erkldirt sich ganz einfach die weit auseinandergehende Ueber-
lieferung der ndichsten Kapitel , welche folgendes Bild gibt:

AY (Schluss von 1, 26, und unmittelbar ankniipfend der
Anfang von 1, 29) Alexander riistet eine Flotte aus, geht
(A. iber den Thermodon) nach dem bereits von Philipp
unterworfenen Thracien, dann weiter nach Lycaonien, und
setzt von da (V. nach Sicilien und weiter) nach Italien iiber.

Statt dessen: L 203* B. Alexander zieht gegen die aufstindi-
gen Illyrier, Pdonier und Triballer.

Statt dessen: €. Alexander zieht gegen Thessalonich, dessen
Tyrann Polycerates, Sohn des Anaxarchus (wgl. 1, 24 Avcéapyos o
xet IMeveavies) sich ihm unterwirft, und ihm seinen Sohn Charimedes
iiberliefert. Die Scythen unterwerfen sich gleichfalls.

1, 27 —30. 119

27. L203"B. Auf das Geriicht von Alexanders (L. Philipps) Tode
gerith Griechenland in Aufruhr. Alexander zerstéort Theben, und
zwingt den Ismenias; wihrend des Brandes der Stadt die Flote zu
spielen. Die erschreckten Griechen iibertragen dem Alexander die
Hegemonie. (L. stimt in der Fassung mit B, lisst aber Mehre-
res ganz aus. Vgl. zu 1, 44.)

Statt dessen: C. Diogenes rith den Athenern vergeblich zur
Unterwerfung. Ungiinstige Vorzeichen verkiinden den aufstéindigen
Thebanern den Untergang ihrer Stadt. (Letzteres wird mit den-
selben Worlen erzihlt wie in B.) Alexander erobert und zerstort
Athen. Diogenes hittet den Alexander ihm aus der Sonne zu gehen.
Alexander zerstért Theben. (Diese Erzihlung von Thebens Unter-
gange stimt mit der Fassung, welche sich wn L wmichi hier, son-
dern 1, 46 findet. Vgl. z2u 1, 46.) Die erschrockenen Griechen
iibertragen dem Alexander die Hegemonie; (ibereinstimmend mit
LB). Die Romer unterwerfen sich dem Alexander. Laomedon
komt ihm mit Hilfstruppen nach. Alexander zieht weiter nach
Westen. Alle Konigreiche des Westens unterwerfen sich ihm.
Er lisst den Laomedon als Herren ihrer aller zuriick und zieht
weiter gegen Siiden, U{]tﬁl’Wil‘ft viele Violker, durchzieht die
bewohnte Erde und dringt in die unbewohnte bis an den Fluss
Okeanos. Da findet er zweikopfige Leute und hissliche fliegende
Weiber, welche mit Mihe durch Feuer besiegt werden. Dann am
Okeanos hin zur Linken gen Norden sich wendend gelangt er
wider in bewohnte Linder, und kehrt nach Besiegung des gesam-
ten Westens nach Macedonien zuriick.

28. 1L204*B-C. Nach Macedonien zuriickgekehrt riistet sich
Alexander zum Zuge gegen Asien, geht iiber Thracien und den
Hellespont, siegt am Granikus, unterwirft Ionien, Karien, Lydien,

- Phrygien, Lycien und Pamphilien. Das pamphilische Meer weicht
vor ihm zuriick, so dass er trockenes Fusses hindurchgehen kann.

29. AV-204"B-C. (Vgl. zu 1, 26) Von Lycaonien
aus (so AV; von Zdumovee B, von “Auwovea C, fehlt L,
nach Miillers Conjectur : von Aspendos) setzt Alexander iiber
nach Ttalien. Die Romer unterwerfen sich ihm und empfan-
gen ihn mit grossen Ehren.

30. AV-L204"B-C. Von da setzt er iber nach
Afrika und empfingt Fribut von den Karthaginiensern. Im
Libyschen Ammonium erhiilt er von dem Gotte Ammon selbst
die Bestatigung, dass Ammon sein Vater sei, verschonert
demzufolge dessen Tempel und figt die Inschrift hinzu:

., Seinem Vater, dem Gotte Ammon, Alexander.” Auch
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erhilt er auf seinen Wunsch von Ammon ein Orakel iiber
die Stitte, wo er eine Stadt zu ewigem Gedichtnisse seines
Namens griinden solle. (Vyl. 1, 33.)

31. AV-L206:B-C. Etymologisierende Sage iiber
die Grindung von Paraetonium. — Erklirung des Ortsna-
mens Taphosiris als ,,Grab des Osiris.* — Griindung von
Alexandria unter Beriicksichtigung der Beschaffenheit der
vorgefundenen Oertlichkeit. Die Baumeister von Alexandria
und ihre Thitigkeit.

AV. Vergleichung der Grisse von Antiochia, Karthago,
Babylon, Rom und Alexandria. — Alexander opfert dem
Proteus und stellt sein Heiligthum wider her. (Verderbte
Reste einer ausfithrlichen Erzihlung in V, und noch reich-
licher in A; sehr gekiirat in LBC.) .

32. AV-L1207:B-C. Der Umfang der Stadt wird
durch ausgestreutes Mehl bezeichnet, welches die Vigel auf-
fressen: ein Vorzeichen, dass Alexandria zu einer Weltstadt
gedeihen werde.

AV. Als der Bau der Stadt vom Mittelpunkte aus
begonnen hat, erscheint eine Schlange, wird getodtet und
in einem ihr erbauten Tempel als Agathodaemon verehrt.

AVLBC. Die Theile der Stadt werden durch die Buch-
staben A bis E bezeichnet (C4AéEevdoog Baoihete I'évog Aiog
"Exvioe). Aus dem Heiligtume des Agathodaemon kommen
Schlangen und kriechen in die Hiuser; sie werden als
ayadoi daipoveg verehrt, und zum Gedichtnis wird ein noch
jetzt bestehendes Jahresfest eingesetzt, an welchem den
Schlangen Mehl dargebracht wird, und auch die Zug- und
Lastthiere, in Anerkennung ihrer Mitwirkung beim Baue

Alexandrias, Feiertag haben.
Von diesen Schlangen heisst es unter anderem tn A: “O%sv
ToUTOVS TOUS Gupsis G Boviar of Yvpmpol ¢s Gy edovs Seimovag
glowovras el Tas olxies™ 0 ydo eloev 1ofoie Lo, alla
2ai Te doxoUvie sivet tofola emelavrvovae. In dieser
Erzihlung wird man doch wol die Urquelle zu erkennen haben fiir
die Angabe tm Parzival 736, 9 fgg.
er truog ouch dwrch prises lon
wf dem helme ein ecidemon:

1, 33 —36. 121

swelhe wiirm sint eiterhaft,
von des selben tierlines kraft
hant si lebens decheine vrist,
swenn ez von in ersmecket ist.

33. AV-L208*B-C. Nach Anleitung des von Am-
mon (1, 30) erhaltenen ynd hier nochmals wortlich wider-
holten Orakels sucht und findet Alexander das Heiligtum
des Sarapis, nebst zwei von Sesonchosis gesetzten und noch
jetzt vorhandenen Obelisken mit hieratischer Inschrift. In
Versen auf Alexanders Gebet antwortend versagt ihm Sara-
pis Auskunft iber sein Lebensende, ertheilt ihm aber ein
giinstiges Orakel iiber die Zukunft Alexandrias und offenbart
in einem Zahlenrithsel seinen eigenen Namen ZScpasrig.

AV. Alexander lisst dem Sarapis einen Tempel und eine
Statue errichten. _

Von der wrspriinglichen sehr ausfiihrlichen Erzihlung haben
sich i AV wverderbte Reste erhalten. In LBC ist die Darstellung
sehr gekiirzt und lickenhaft. — Der Inhalt dieses Kapitels wird
zum Theil wiederholt in 3, 24, vnd m 3, 21 C.

34. AV-L209"B-C. Alexander wird von den Prie-
stern als junger Sesonchosis begriisst und in Memphis in-
thronisiert. 4 Er erblickt die Statue des Nectanabus mit dem
daran geschriebenen Orakel (wgl. 1, 3), bekennt sich als
Sohn des Nectanabus und erfillt dadurch das Orakel. In
einer Rede an die Einwohner von Memphis rechtfertigt er
die Eroberung Aegyptens.

35. AV-L210"B-C. Alexander zieht nach Syrien, .
wird von den Tyriern zuriickgeschlagen, erobert Gaza, erhilt
im Traume die Verkiindigung der FEinnahme von Tyrus,
erobert und zerstort Tyrus, und macht aus drei Diorfern,
deren Schiffe ihm geholfen hatten, die Stadt Tripolis.

36. C. Alexanders Heerfithrer Seleucus und Antiochus griinden

Nicatoria und Antiochia.

AV-1211*B-C. (Gesandte bringen einen Brief des
Darius, in welchem dieser dem Knaben Alexander die bei-
gefiigten spottischen Geschenke, eine Peitsche, einen Ball
und ein Kistchen mit Gold, erklirt, und ihin befiehlt zu
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seiner Mutter heimzukehren. (Unniitz und abgeschmackt
¢ yrweitert in C,) -

37. AV-1212°B-C. Alexander liest seinen Solda-
ten den Brief vor, und beruhigt sie iiber den Inhalt, zeigt
den Gesandten, wie sich ein griechischer Konig von einem
barbarischen Herrscher unterscheide, und weist den angebo-
tenen Rath einiger Gesandten, wie man dem Darius einen
Hinterhalt legen konne, zuriick.

38. AV-L213*B-C. Antwort Alexanders an Darius,
in welcher er die spottweise iibersandten Geschenke zu eige-
ner Ehre umdeutet.

39. AV. Nachdem Alexander das ganze Syrien erobert
hat zieht er weiter nach Asien.

AV-1.214*B-C. Brief des Darius an seine Satrapen jenseits
des Taurus, welchen er befiehlt, den Alexander zu greifen, mit
Ruthen zu strafen, und zu seiner Mutter heim zu senden.
In ihrem Antwortschreiben bitten die Satrapen, (‘Ydaomng
xat Smiypdno A, Hystaspes et Spinther Vi in LBC fehlen
die Namen; vgl. 2, 10) den Darius um Hilfe. Er antwortet
ihnen mit einem Tadel ihrer Feigheit.

40. AV-L215°B-C. Dem weiter vordringenden Ale-
xander verspricht der am Flusse Pinaros (790§ v Tuvd-
vow A, IMwagip LBC, fehlt V; vgl. Arrian 2, 7) gelagerte
Darius in einem hochmiitigen Briefe Verzethung des Gesche-
henen, wenn er sich unterwerfen wolle.

41. AV-L215°B-C. Alexander wird durch diesen
Brief nicht erschreckt; AV: sondern dringt durch Arabien

weiter vor.

LBC. Darius zieht mit seiner ganzen Heeresmacht gegen ihn.
Alexander gelangt durch den cilicischen Taurus mach Tarsus,
schwimmt erhitzt durch den Cydnus, erkrankt und wird vom Arzte
Philipp geheilt. — (Diese Geschichte erzihlen AV erst in 2, 8,
wo LBC sie nochinals widerholen.)

AVLBC. Schlacht bei Issus. Darius flieht. Alexander
erbeutet seinen Wagen, Bogen und Zelt, und nimt seine
Familie gefangen. :

Hier ist in A ein Blatt ausgerissen, welches den Inhalt der
beiden ndichsten Kapitel befasste.

1, 42— 44. 123

42. V-L217»B-C. Wihrend Darius sich zu neuem
Kampfe riistet, ldsst Alexander Ersatzmannschaften aus
Macedonien kommen. Beim Uebergange tiber den Taurus
stosst er einen Speer in die Erde, den wider herauszuziehen
jedem Konige Verderben bringen werde. Als er nach der
Stadt Pieria in Bebrycia komt, schwitzt die Statue des Or-
pheus, was der Zeichendeuter Melampus auf die Miihsale
deutet, die Alexander in Bekiimpfung und Besiegung der
hellenischen und barbarischen Vilker zu bestehen habe. In
Phrygien am Skamander erweist Alexander dem Heros Achil-
les Verehrung.

V. Nachweis der genealogischen Verwandtschaft Alexan-
ders mit Achilles (in Versen).

VLBC. Alexander preist den Achill gliicklich, dass er den
Homer als Herold seiner Thaten gefunden habe, und weist das
Anerbieten einiger Dichter zuriick, ihn noch gléinzender zu
preisen.

43. L218"B-C. In Amphipolis versammelt Alexander
das Heer der Macedonier und die im Kriege gegen Darius
gemachten Gefangenen.

Y. Bis @eher hatte seine Mutter Olympias ihn begleitet.
Er sendet sie nun mit einer Schaar vornehmer Gefangener
nach Macedonien zuriick, und wendet sich wider gegen
Darius.

VLBC. Die Abderiten wollen ihm aus Furcht vor der
Macht der Perser ihre Thore erst nach Besiegung des Darius
offnen, was er ihnen lachend zugesteht.

44, T1219"B-C. Alexander kommt nach Bottia (eig
v Bwriay L, Bowviev B, Botelav C) und Olynth, und
verwiistet das Land der Chalcidenser (zdv Xaldaiwy LBO).

VLBC. Von da wendet er sich nach dem Pontus Euxi-
nus und unterwirft die daran liegenden Linder.

V. Nachdem er dem Neptun ein Opfer dargebracht hat,
kommt er an die Palus Maeotis in rauhes und kaltes Land.

AV-LB-C. Dort lisst er bei hereinbrechender Hun-
gersnoth die Pferde schlachten und verzehren, und ermutigt


http://www.tcpdf.org

124 1, 45 —46.

die dariiber erschrockenen Soldaten. Nachdem er das Heer
beschwichtigt hat, zieht er weiter.

Dieses Kapitel schliesst in A: “0%ev TouLVEs TO CTOATEVUE TNV
odotmwopiay Enoteivo.

In L wnd B: olrws moaiives &t oroerémede (oToereipate
evtot B) wnw odowmwopley Emorsito el érégey molow.

In C: oirws moeivas e oroeTElaTe «iTol GounoEY L Te
ugon v Bappaowy Jie Tijs Kidexias.

Die in C gebrauchte Formel @ouncey &mi te uéon tav Pep-
Bapwy Jee tijsc Kilezias findet sich wider in L 1, 46 hinter der
Erzihlung von der Eroberung Thebens, in A 2, 6 hinter der Erzih-
lumg von der Unterwerfung Laceddimons. Ks ist also die Formel,
mat welcher wrspriimglich der Uebergang zur zweiten Expedition
nach Asien und gegen Darius ausgedriickt worden war, deren
FErzihlung mit 2, 7 beginni.

Dem entsprechend fehlt das ganze Stick von 1, 45 bis
2, 6, welches die Unterwerfung Griechenlands ausfiihrlich behan-
delt, in B und C vollstindig, und in L ist davon nur
eine abgekiirzte Erzahlung von der Eroberung The-
bens (1, 46) vorhanden.

Statt dessen hatten LBC den Bericht diber die Unterwerfung
Griechenlands in arg verstimmelter Gestalt (1, 27) zwischen Ale-
xanders Thronbesteigung und den Zug nach Rom eingeschoben.
Vgl. z2u 1, 26. 27, und 2u 2, 6. '

45. AV. Ueber andere Stidte komt Alexanderwnach Locri,
und von da weiter &l Tob ‘Axpayavrivot A. Agragantum
V. (Miiller emendiert énwi vod Teyvoeg uevrelov, und ver-
weist auf Callisthenis fragm. 3. ed. Mill.; wielleicht émi
Arpaugpiov?). Dort erzwingt er durch Drohung und Gewalt

ein Orakel, welches ihn dem Hercules gleichsetzt.

46, AV. Theben leistet Widerstand, wird erobert und
zerstort. Der Flotenspieler Ismenias sucht den Alexander
durch eine Anrede in Versen zum Mitleid zu riihren.
Alexander, ebenfalls in Versen antwortend, sagt, Ismenias
hitte vielmehr die Thebaner zur Unterwerfung mahnen sol-
len, und befiehlt ihm, die Zerstorung der Stadt mit seiner
Musik zu begleiten. Darauf folgt ein Gedicht iiber den
Untergang Thebens, welches mit der Gegentiberstellung
schliesst, dass unter Amphions Musik die Mauer entstanden,
unter der Musik des Ismenias gefallen sei. Nur wenige

1, 41— 2, 1. 125

Thebaner iiberleben den Untergang der Stadt, und Alexander

lisst bekannt machen, dass diese iiberall heimatlos sein
sollen.
Diese ausfiihrlich und lebendig angelegte Erzihlung ist in A
schon arg verderbt wnd theilweise bis zum Sinnlosen entstellt , N
V' zwar verstindlicher , aber starlk gekiirzt. L hatte zwar bereits
m 1, 27 einen anderei bis auf geringe Auslassungen mit B stim-
menden  kwrzen Bericht diber die Zerstorung Thebens gebracht;
nichts destoweniger widerholt L (219") hier (in derselben Reihen-
folge wie A, nimlich zwischen palus Maeotis 1, 44 und dem zwei-
ten Zuge nach Asien 2, 6) die Erzihlung von A, nur wenig kiir-
zend, bis zu den ersten von Ismenias gesprochenen Versen. Fast
wortlich aber stimt mit dieser zweiten Fassung von L das Stiick
wber die Zerstorung Thebens iiberein , welches C bereits in 1 y iy
aufgenommen haite.

Miller vermutet S. XXIV wnd S. 51, dass diese in A und
V enthaltene Erzihlung von der Zerstirung Thebens aus Soteri-
chus Oasita geschipft sei, wnd wverweist dafiir auf die Nachricht
des Suidas : ,, Swrijgiyos *Oucitns, imomouds, yeyovws &t Avoxin-
Teavor. ‘Eyxwuiov &l Avoxlntievoy, Bagowouxt: 7 Atovuciard
Befriows 0", Te zave Hevdeay iy Bepviovier, Té zer Apcadrny,
Biov Anoilwviov tot Tvevéws, Midwve 4 Alebavdoraxroy (¥ote
d"\ ioroole Aheéavdoov toi Muxedovos, 6re OFfag neoélefe) xui
Al
47. AV, Die iibrig gebliehenen Thebaner erhalten zu
Delphi einen Orakelspruch, der ihnen den Wiederaufbau
threr Stadt in Aussicht stellt. Alexander iibernimt auf Bitten
der Korinther den Vorsitz bei den isthmischen Spielen, und
belohnt den Pankratisten Klitomachus aus Theben fiir seinen
dreifachen Sieg mit der Erlaubnis zum Wiederaufbau The-
bens, wodurch der delphische Orakelspruch in Erfiillung
gieng.
AV. Schluss des ersten Buches.

AV. Zweites Buch.
V. Actus Alexandri.

1. AV. Alexander komt nach Plataea, und wird im
Tempel der Proserpina von der Priesterin mit einer gliick-
verkiindenden Weissagung empfangen, der von den Athenern
eingesetzte Stratege Stasagoras dagegen mit einer ungiingti-
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gen. Als deshalb Stagasoras die Priesterin ihres Amtes
beraubt, wird er selbst durch Alexander seines Amtes ent-
setzt, was die Athener iibel aufnehmen. Alexander schreibt
von Plataea aus an die Athener, tadelt sie, dass sie ihm
nicht die gebiihrende Anerkennung und den geziemenden
Gehorsam erweisen, und verlangt von ihnen &inen Tribut.

9 AV. Brief der Athener an Alexander, welcher die
ihnen gestellten Zumuthungen zuriickweist. —Zweiter Brief
Alexanders, worin er die Auslieferung ihrer zehn vornehm-
sten Redner von den Athenern verlangt, was sie in ihrem
Antwortschreiben verweigern. — Darauf rith Aeschines in
der Volksversammlung zur Unterwerfung, Demades zum
Widerstande.

3. 4. AV. Demosthenes, dem Aeschines, Lysias und
Plato beipflichten, widerlegt den Demades, und rith, dem
in dreizehn Schlachten nie besiegten Hellenen Alexander,
dem Besieger von Tyrus, Theben und dem Peloponnes, dem
Griinder Alexandrias, der seine hellenischen Feinde zu sei-
nen Bundesgenossen zu machen suchte und mit Hellenen
gegen die Barbaren zog, dem die reichen Hilfsmittel Aegyp-
tens zu (ebote stehen, sich zu unterwerfen. — Die Athener
stimmen dem Demosthenes bel. °

5. AV. Die Athener schicken dem Alexander nach Pla-
taea einen goldenen Siegeskranz und den Beschluss der
Unterwerfung, jedoch nicht die verlangten zehn Redner.
Alexander schreibt den Athenern, er habe die zehn Redner
nur gewiinscht, um sie als seine Lehrer zu begriissen; er
habe sich nicht gestattet mit seinem Heere nach Athen zu
kommen, um nicht als Feind Athens angesehen zu werden.
Er tadelt die Athener wegen ihres anfinglichen Verhaltens,
lobt sie, dass sie dem weisen Rathe ihrer Redner nachgekom-
men seien, und versichert schliesslich, es zieme ihm nicht,
wihrend er fiir die Freiheit gegen die Barbaren kimpfe,
Athen, den Sitz der Freiheit, niderzuwerfen.

6. AV. Die Lacedimonier verschliessen ihre Thore und
bemannen ihre Schiffe, bleiben auch- auf einen mahnenden
Brief Alexanders widerspinstig. Zu Lande und zur See besiegt
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bitten sie um Gmnade. Alexander lisst in Anerkennung ihres
alten Ruhmes ihre Stadt unzerstort und unbesteuert.

Die in A schon sehr verderbte wnd auch in V gekiirzte auf
Athen beziigliche Erzihlung in den ersten fimf Kapiteln des zwei-
ten Buches setzt eine vorangegangene ausfiihrlichere Fassung vor-
aus , jedoch in einer ganz anders gearteten Quelle als die Erzih-
i-"e.c--ng von dem Uniergange Thebens in 1, 46. Sie triigt entschieden
emnen hellenistisch - alexandrinischen Character , und fasst den Ale-
xander auf als echiten , den Athenern villig gleichberechtigten Hel-
lenen , als Vertreter und Rdcher des Hellenenthuwms den Barbaren
gegeniiber.  Aber fiir den Nationalstolz der in Griechenland selbst
wohnenden eigentlichen Griechen mag diese Darstellung , und mag
az.fsz-meﬂth'ch manche Einzelheit in derselben doch wol etwas cmstt')b:-
siges gehabt haben , wnd dies mag vielleicht der Grund, oder wenig-
stens ewmer der Grimde gewesen sein, weshalb die auf Athen und
zugleich auch fast die gesamte iibrige auf die Unterwerfung Giie-
chenlands durch Alexander beziigliche FErzihlung wvon 1, 46 bis
2,6 de*r Jimgeren Recension ausgemerzt worden ist, bis auf die
Zerstorung Thebens, die wicht fiiglich ganz dibergangen werden
konnte, aber doch an einen andern Ort wnd in einen anderen
Zusammenhang gebracht, wnd dort (1, 27) in sehr verkiimmerter
Gestalt mit wenigen Sitzen abgefertigt wurde. (Vgl. zu 1, 26.)

Von hier ab gehen nun die dltere und die jiinge-
ren Recensionen wider zusammen bis zum 22. Kapitel
des zweiten Buches.

.ZW Anknitpfung gebrauchen sie dieselbe Uebergangsformel
(vgl. 2w 1, 44) :

A ,«‘;3, 6: ,, Kazeidev wouncev £ls ta ufon zate toVY
BapBaowr due tis Kedvxles.

V 2,6: Tunc rebus Graeciae sic conpositis ire in Barba-
ros tendit itinere per Ciliciam ordinato.

L nach 1, 46: x»ai e09éwg Tapelefoy Alé&evdpos T orparo-
7ede oiTol Gounoev Ent 1& uéon 1o BeoPuowy dee Tijg
xedvrias.

C nach 1, 44: oftws mpeiives té orpereiuere wdrod & o un-
Cevimite uéon tov Puofdowy deé 1i¢ Keldixlas.

-?. AV-L 220°"B-C. Darius, der den Alexander nun
nicht mehr geringschiitzt und die kriegerische Ueberlegenheit
de.r Hellenen anerkennt, hilt einen Kriegsrath und bietet
seine gesamte Heeresmacht auf.

-8. AV-1.222°B-C. Alexander gelangt durch Cili-
cien an den Fluss Cydnus (so, richtig, nur in V; ALB
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Quecvéy; fehlt C), badet erhitzt in ihm, erkrankt, und wh:d
durch den von Parmenio vergeblich verldumdeten Arzt Phi-

lippus geheilt. ] :

LBC hatten diese Geschichte bereits 1, 41 erza?lz,lt, 1,?-31{1 'w-zde:;v'—

holen sie hier nochmals, C bringt sie 2, 25 noch ein drittesmal m
verdinderter Gestalt.

9. AV-1223'B-C. Alexander zieht durch Medien,
Grossarmenien und Ariana an den Euphrat, ﬁb.erbriic.kt und
iiberschreitet diesen, bricht dann die Briicke hinter sich ap,
und ermuthigt die dariiber erschrockenen Soldaten. — Ein
Perser, der als Macedonier verkleidet ithn zu todten versucht,
wird ergriffen, aber von Alexander belobt und ent.lassen. _.

10. A-L224°B-C. Aus Mangel an Lebensmitteln zie-
hen sich die Perser nach Bactriana zuriick. _

AVLBC. Das Anerbieten eines Satrapen, den Da,rmis Zu
verrathen, weist Alexander zuriick. — Die Satrapen. jenes
Landstriches (‘Yodonng »ei Zmeyy9ie A, Hystaspes et Spin-
ter V, in LBC fehlen die Namen; vgl. 1, 3—9). blt.ten den
Darius brieflich, mit voller Heeresmacht herbeizueilen. o
Darius schreibt widerum an Alexander in der hochn}u-
tigen und inhumanen Denkweise eines Barbaren: Meine
Gotter werden mich noch nicht verlassen und aus dem
Oriente in den Occident wandern. Meine Familie magst d1.1,
als die eines Feindes, behandeln wie es dir beliebt. Die
ihnen erwiesene Giite findet bei mir keine Anerkennu{lg.
Nur bedingungslose reunige Unterwerfung kﬁlmt-e dir gniidlgg
Verzeihung erwirken. — Alexander antwortet der huma,-.
nen Denkweise eines Hellenen: Deine eitle Grossspreche.rm
verachte ich, wie die Gotter sie hassen; die Deinen habe ich
giitig behandelt, nicht aus Furcht vor dir, nicht um Dank
und Anerkennung bei dir zu finden, sondern aus humaner
Gesinnung, und werde darin jetzt nur um so mehr fort-

fahren. ' iy
Von dem Briefe des Darius ist der Anfang in V leidlich erhalten,

in A bereits verstiimmelt, in LBC schon theilweise verloren.
11. AV-L225°B-C. Brief Alexanders an die m:Eter-
worfenen Satrapen Phrygiens, Kappadociens, Pa,phla-gon{ens,
Ciliciens, Syriens und Arabiens, der ihnen befiehlt, Vorrithe
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von Waffen und Kleidung nach Antiochien in Syrien zu
schicken. — Brief des Satrapen Oiuyrddng an Darius, wel-
cher tiber das Vordringen Alexanders detaillierten Bericht gibt.
— Darius schreibt dem niichsten Satrapen ITyvyedog und
den benachbarten Kénigen sich zum Kampfe bereit zu halten,
und bittet auch den Porus, den Konig der Inder, ihm zu
Hilfe zu kommen.
Nur A nennt die Namen der beiden Satrapen, und gibt im
Bricfe des Satrapen das Detail unter Anfiihrung mehrerer Namen.
VLBC sprechen nur noch allgemein von mamenlosen Satrapen,

und geben auch den Schreiben nur noch allgemeinen Inhalt., C
fitgt noch den Wortlaut des Schreibens an Porus hinzu.

12.  AV-1226"B-C. Brief des Porus an Darius,
worin er bedauert, dass er durch Krankheit behindert sei —
Brief der Rodogune, in welchem sie ihren Sohn Darius vom
Kriege abmahnt, und ihm zum Frieden mit einem so gross-
miitigen Feinde riith,

13. AV-1226"B-C. Alexander, in die Nahe der
Stadt Persis gelangt, lisst bei Tage Rindern Aeste an die
Riicken und die Schwiinze, bei Nacht Fackeln an die Hérner
binden, um durch Staub und Lichtglanz die Feinde iiber -die
Stirke seines Heeres zu tiuschen und zu schrecken. -— Am-
mon erscheint dem Alexander im Traume in der Gestalt des
Hermes, und rith ihm, dass er selbst, gleichfalls wie Her-
mes gekleidet, als Botschafter zu Darius gehen solle.

14. AV-L227"B-C. Dem Ammon gehorchend rei-
tet Alexander wie Hermes gekleidet mit Eumelos an den

gefrorenen Fluss Stranga, und iiber diesen allein weiter nach
der Stadt Persis. Darius zieht ihn zur Tafel,

A hat noch einiges Detail, und nennt die Namen der miispei-
senden Firsten , die in VL BC bereits fehlen.

Verglichen wmit dem wirklichen geschichilichen Verlaufe wiirde
dies sagenhafte Ereignis in das Ende Sepiembers oder den Anfang
Octobers des Jahres 331 v. Chr., unmittelbar vor die Schlacht bei
Arbela und Gaugamela, fallen , und zusammenireffen mit Alexan-
ders Uebergange diber den Tigris, welchen Droysen (Geschichite
Alexanders des Grossen, S. 219) bei Bedzabde, an der Grenze
von Armenien und Assyrien ansetzt. Demnach wiire unter dem
zeitweilty gefrierenden reissenden Flusse Stranga nach aller Wahr-

Zacher, Pseudocallisthenes. 9
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scheinlichkeit der Tigris zu verstehen. C bietet vm ndichstfolgenden
Kapitel (in 2, 15 not. 25 ed. Miller) noch eine zweite Benennunyg
desselben Flusses: 2ml tov Zroayyev tov xeholuevoy zai Agoi-
voqy mworeudv. Hat diese Angabe wirklich emigen Grund , so
Lonnte man etwa an den, wenn gleich viel weiter aufwdnrts gelege-
nen, nach Strabos Berichte (Buch 11, Kap. 14, S. 529) vom Tigris
durchflossenen armenischen See *Agonvy denken. Mai hat daravf
hingewiesen, dass ein Fluss Stranga auch genannt wird in den aus
verlorener syrischer Quelle stammenden Acta disputationts Arche-
las episcopi Mesopotamiae cum Manete haeresiarcha (in den Col-
leciamea Monwmentorum veterum ecclesiae graeccae ac latinae ed.
Lawrent. Alex. Zacagnius. Romae 1698. 4°) cap. 4 und 55, 5.5
wnd 100. Und wenn Gust. Fligel (Mani, seine Lehre wnd seine
Schriften. Leipzig 1862. S. 25) den Namen Stranga zwar auch
wicht anderweit auffinden, oder als ungewdhnliche Benennung
eines bestimten unter anderem Namen bekannten IFlusses nachwer-
sen komnte, so hat er doch hinreichend dargethan, dass es sich in
jenen Acten des Mani ebenfalls wm eine Gegend in unmitielbarer
Niihe des Tigris handelt.

15. AV-L229"B-C. Alexander behdlt alle ihm
dargereichten goldenen Trinkbecher, steckt sie in seinen
Busen, und sagt dem dariiber verwunderten Darius, bel
Alexanders Gastmihlern sei das so Sitte. Von Pasarges,
der ihn in Pella gesehen hatte, erkannt, entflieht Alexander
durch die trunkenen Perser, wihrend zugleich vorbedeutend
das Bild des Xerxes herabfillt, und entkomt gliicklich iiber

den aufthaunenden und sein Pferd mit fortreissenden Stranga.

16. AV-L230°B-C. Schlacht am Flusse Stranga.
Niderlage der Perser. Flucht und Klage des Darius.

17. AV-1.232"B-C. Brief des Darius an Alexander,
worin er ihn mahnt die Wandelbarkeit des Gliickes zu beden-
ken und deshalb Uebermut zu meiden, um die Riickgabe
der gefangenen Konigsfamilie bittet, und dafiic einen Theil
des Reiches und die in Medien (3 Muowdde ywee A, év
Muowdde yooe LC), Susa und Bactrien liegenden Schitze
bietet. Gegen Parmenions Ansicht weist Alexander dies
Anerbieten ab, hilt darauf Winterrast [in Persepolis] und
befiehlt den Palast des Xerxes zu verbrennen, nimt jedoch
diesen Befehl bald wieder zuriick.
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18. AV-L233"B-C. Alexander besichtigt das Grab des
_Nabonasar oder Nabuchodonosor und die daselbst befindlichen
Weihgeschenke der Juden nebst den anderen Kostbarkeiten,
sowie auch das Grabmal des Cyrus, einen hohen Thurm, in
dessen zwolftem und oberstem Stockwerke der Leichnam lag,
und befreit und beschenkt die dort vorgefundenen gef&ngenen
und verstiimmelten Griechen.

19. AV-1234"B-C. Darius riistet von neuem, und
bittet brieflich den Porus, mit zahlreichen Hilfsvilkern nach
den Kaspischen Thoren zu kommen. Nachdem Alexander
durch einen Ueberliufer, den Eunuchen Bazanus (vgl. Bia9c-
vne o Qyov mwaig. Arr. 3,19, 4), sicher erfahren hat, dass
Darius dorthin auf der Flucht sei, eilt er ihm nach.

Der letzte Theil des Kapitels ist nur noch in V ziemlich voll-

standig erhalten , in A bereits mangelhaft, in LBC ganz ver-
stiimmelt. '

20. AV-L235"B-C. Darius wird durch Bessus und
Ariobarzanes meuchlings ermordet. Unterredung Alexanders
mit dem sterbenden Darius, der ihm seine Tochter Roxane
zur Gattin bestimt.

21. AV-L336"B-C. Kbonigliche Bestattung des Darius.
Proclamation Alexanders an. die Perser. (In A verderbte Reste
einer ausfithrlicheren Proclamation.) — Bessus und Ariobar-
zanes werden auf dem Grabe des Darius gekreuzigt.

22. AV-L238» B-C. Alexander setzt des Darius Oheim
Adulites zum Satrapen der Perser ein. — Briefwechsel
Alexanders mit Rodogune, Statira und Roxane iiber seine
Vermihlung mit Roxane. — Alexander meldet seine bevor-

stehende Vermihlung der Olympias, welche darauf der Braut
koniglichen Schmuck sendet.
. AV;BC stimmen in dem Inhalte dieses Kapitels diberein, gelm
Jedoch im Detail der Ausfiihrung vielfach auseinander.

A schliesst : Ovoes 0¢ tois Eyywplois Feois xwi dvelefov Tiy
doveuer, wadov IHagov cvuuaynoorre Acoelp THv dotmo-

olav E:rz'or.ei,'ro mgos Tvdovs. — "Alefcvdpov modéemy
pépos B.
V' schliesst: Atque his ita instituils et factis , ordinatoque ommni
regno Persarwm , in Porum ducit exercitum.
AV. Schluss des zweitem Buches.

9*
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LBC. Brief Alexanders an Olympias und Aristoteles.

Von dem ganzen die Kapitel 23 bis 44 befassenden Abschnitte,
den die Millersche Ausgabe nach B und C hier folgen lisst, findet
sich in A und V, also in den jetzi zuginglichen Quellen der cilte-
sten Recension , gar nichis.

Von den jetzt zuginglichen Quellen der jingeren Recensionen
beschrinken sich B wnd L auf die Kapitel 23. 32. 33 und 36
bis 41, wnd zwar so, dass B wur einen Theil des Inhaltes dieser
Kapitel darbietet, wihrend L in den letzien Kapiteln 38 bis 41,
m den Geschichten von der Quelle der Unsterblichkeit und von
Alexanders Taucher - wnd Luftfahrt, ziemlich mit C zusammen-
geht.  Diejenigen Stiicke aber, welche C allein enthdlt, tragen
theils eine so entschieden jgiidische Férbung , dass sie schon dadwirch
sich von dem echten Texte des Pseudocallisthenes abheben , theils
ergeben sie sich als Verhunzungen wvon Evrzihlungen , welche die
dlteren Texte an anderen Stellen in remerer Gestalt aufweisen,
theils endlich erscheinen sie als abgeschmackte Zusdtze, welche die
zahlreichen anderen Wundergeschichten nur eben vermehren, wund
wo moglich noch diberbieten sollen.

Von der Historia de preliis des Archipresbyter Leo sind die
Drucke und die jiingeren mir durch die Hand gelaufenen Papier-
handschriften wegen ihrer argen Verderbnisse wnd Interpolationen
fir die Kritik fast werthlos. Ich bin also leider beschrinkt auf
die eine Minclmer Pergamenthandschrift des XI1I. bis XII1. Jahr-
hunderts “Cod. lat. 23489 , von welcher ich dwrch die giitige Ver-
mztﬂuﬂg des seligen Schmeller Abschrift besiize. Diese Miinchner
Handschrift nun (deren Text iibrigens auch nicht unverddchiig ist)
bietet zwar den gréosten Theil des den Handschriften L und B
gemewnschaftlichen Inhaltes der Kapitel 32. 33. 36. 37. 38 in der
fiir Leos Bearbeitung characteristischen abkiirzenden Fassung,
jedoch wicht hier an dieser Stelle, sondern eingeschaltet in 3, 17,
unter den Abenteuwern, welche der schon der illesten Recension
angehorige Brief Alexanders an Aristoteles iiber die Wunder In-
diens berichtet. (Vgl. zuw 3,17, ¢ und zu 2, 31). Und damit
stimt auch (abgesehen wvon emer gerimgfiigigen Umsiellung wnd
eimem aws fremder Quelle stammenden Einschube) die Anordnung
wm dem dewischen Gedichie des Pfaffen Lamprecht iiberein.

Kurz nach dem Arck@presbqter Leo, und hichst wahrscheinlich
ebenfalls in Ttalien, hat Jos'appon odea Gortonides eme dhn-

liche etwas ablkirzende Bear beztm:,q ‘des  Pseudocallisthenes in

hebriischer Sprache verfasst wnd seiner Jiidischen Geschichte ein-
verleibt, wo sie das zweite Buch , oder die Kapitel 6 bis 13 bildet,
nachdem im fiinften Kapitel eine Erzihlung der Begegnung Ale-
xanders mit den Juden nach jiidischen Quellen wvorausgeschickt
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worden war ; und neben seiner griechischen Vorlage hat Gorioni-
des auch die lateinische Bearbeitung Leos gekannt wnd benutzt,
wie bereits von Gagnier nachgewiesen worden ist. (Vgl. Josippon,
sive Josephi Ben - Gorionis Historiae Judaicae libri sex. Fr He-
braco Latine vertit Johannes Gagnier. Oxonii 1706. 49.) Auch
bei Gorionides findet sich, eben so wie bei Leo, der wesentlichste
Inhalt der Kapitel 32. 33. 36. 37. 38, etwas abgekiirzt, und zu-
wetlen hebraisierend gefiirbt, jedoch wicht geschipft aws der lateini-
schen Bearbeitung des Leo, sondern unmiltelbar aus einem grie-
chischen Texte, welcher demjenigen von LB sehr nahe wverwandt
war , und dem entsprechend awch wicht, wie bei Leo , weiter gegen das
Ende hin, sondern, grade wie in LB, hierher, zwischen den Tod
des Darius wund den Zug gegen Porus gestellt (in Kap. 12. der
Jiidischen Geschichte).

Die Erzihlung von der Quelle der Unsterblichkeit, welche ber
Leo (mach der ﬂfum?mefr Handschrift zw writeilen) gam’hck fehlt,
hat Gorionides Zivar ebenfalls hier beigefiigt, widerum in Ueber-
emstimmung mit LBC (2, 39— 41), jedoch in sehr kurzer wund
hebraisierender Fassung, und ohme den Koch Andreas und alles
was sich an diesen kniipft irgend zu erwdihnen.

FEndlich die Geschichten von Alexanders Taucher- und Luft-
fahrt , welche nicht in B, sondern nur in LC stehen (2, 38. 41),
finden sich sowol bei Leo wie bei Gorionides; aber bei be'ideﬂi
gleicherweise in umgekehrter Ordnung, erst d'ze Luft- und d.:m'n;
die Taucherfahrt, wund beide auch wicht an dieser, sondern an.
emer wviel spiteren Stelle , am Schlusse sdamtlicher Wmde?gesckich-
ten , und wnmittelbar vor der Erzihlung von Alexanders Vergiﬁ?:
tung. Bet Leo (cod. Mon. f. 32) erscheinen sie in Briefform,
als Schluss des schon in der ltesten Recension enthaltenen Brie-
fes an Olympias , hinter der Erwdihnung der Amazonen ; bei Go-
rionides (wo sie den Anfang seines 13. Kapitels bilden) treten sie
e Erzdihlungsform auf, hinter dem sehr zusammengeschrwmpften
Berichte iiber die Kinigsburg des Cyrus. Es zeigt sich also, nach
der Kapitelzihlung der Miillerschen Ausgabe veranschaulicht, in
der Miimchner Handschrift der Hisloria de preliis die Reihenfolge:
3,27 ; R, 41; 2,38; 3, 31; bei Gorionides die Rethenfolge: 3, 28;
2,41; 2, 38;°3, 31.

Nach all diesem zu wrteilen werden diejenigen Stiicke dieses
Abschnittes , welche C allein darbietet, als Interpolationen jiing-
sten. Characters auch am spitesten hier in den Text eingeschoben
worden sein. Diejenigen Stiicke dagegen, welche LB wund C
gememschaftlich zeigen, wiirden zwar mdglicherwerise bereits dem
dltesten Texte amgehort haben kinnen, doch wiirden sie dann
schwerlich schon von vorn herein hier an dieser Stelle gestanden,
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sondern etwa Bestandtheile des Briefes am Aristoteles diber die
Wunder Indiens (3, 17) gebildet haben, der schon ([rithzeitig in
Verwirrung gerathen wund zerbrickelt ist, weil seine Glieder durch
keine inmere Nothwendigkeit zu einem organischen Ganzen geord-
net und verbunden waren, sondern wur ein ziemlich loses wnd
halb zufilliges Nebeneinander bildeten.

In die Form enes an Olympias und Aristoteles gerichieten
Briefes kleiden diesen ganzen Abschnitt nur L wnd B. Dagegen
hat thn C in Erzihlungsform aufgelost, wund die Briefform nur
beibehalten fiir das einleitende Kapitel 23, welches frither erzdhl-
tes recapituliert, und zwm Ueberflusse nochmals am Schlusse einen
zweiten dhmlichen Brief angehingt, der (in Kapitel 43) die Erzih-
lung der wnmittelbar vorauwfgegangenen neunzehn Kapitel widerum
kurz recapituliert. Seinen ersten Brief (Kap. 23) adressiert C an
Olympias allein , seinen zweiten dagegen (Kap. 43) an Olympias
und Aristoteles.

In denjenigen Stiicken wo LB und C zusammengehen stimt der
Text von L theils niher zu B, theils ndher zu C.

Abgedruckt ist der ganze Brief nach dem zusammenhdingenden
Texte von B wmit beigefiigter franzisischer Uebersetzung und erkli-
renden Anmerkungen in den Traditions tératologiques wvon Berger
de Xivrey S. 350 — 376, und in gleicher Weise Kapitel 43 nach C
ebendaselbst S. 334 — 348.

23. L240*BC. Alexander meldet der Olympias (LB und dem Ari-

stoteles) die Besiegung des Darius. Bei Issus habe er das per-
sische Heer erschreckt und verjagt, indem er Fackeln an die Hor-
ner von Ziegen gebunden (vgl. 2, 13), und zum Gedichtnis-dessen
habe er die Stadt 47yef gegriindet. Darauf sei er gen Armenien
gezogen, wo Eufrat und Tigris entspringen, habe den von Bessus
und Ariobarzenes meuchlings iiberfallenen Darius sterbend gefun-
den, ihn bestattet (L die Morder bestraft), und das ganze Reich
des Darius in Besitz genommen.

C figt noch in Briefform hinzw: dann habe ich die Roxane
geheiratet, und fihrt unmittelbar darauf in Erzahlungsform fort:
Inzwischen befahl Alexander dem Seleucus das ganze persische
Heer zu sammeln, vereinigte es dann mit dem macedonischen und
zog gegen Aegypten.

24. C. Die Juden unterwerfen sich dem Alexander, nachdem sie

gesehen haben, dass die Macedonier sich auf Alexanders Geheiss
unbedenklich in den Tod stiirzen. Die jiidischen Priester ziehen
ihm feierlich entgegen und bekennen sich als Diener des einigen
Gottes. Deshalb entlisst sie Alexander in Frieden und nimt auch
keinen Tribut von den Juden an.

2, 25—31. 135

25. Auf seinem weiteren Zuge nach Aegypten erkrankt Alexander,
nachdem er in einem kalten See gebadet hat. Die Aegypter bie-
ten vergeblich dem Arzte Philippus ihre Konigskrone an, wenn er
dem kranken Alexander zum Tode helfen wolle, und suchen ihn
dann eben so vergeblich bei Alexander zu verliumden. Philippus
heilt den Alexander durch einen Trank. (Vygl. 2, 8)

26. C. Die Aegypter, durch das Orakel des Apoll an die Weissa-
gung itber die Widerkehr des verjimgten Nektanabus erinnert,
unterwerfen sich dem Alexander widerstandslos, und mahnen auch
ihn an seine dgyptische Abstammung.

27. C. Die Aegypter freuen sich wider einen Herrscher aus agyp-
tischem Stamme zu haben. Als Alexander in die Konigshurg geht,
setzt die dort mit Krone und Reichsapfel stehende Statue des Nek-
tanabus, eine auf ihre Brust geschriebene Weissagung erfiillend,
ihm die Krone auf, und gibt ihm den Reichsapfel in die Hand,
wodurch sie ihn als Sohn des Nektanabus, als kiinftigen Welt-
herrscher und als Griinder Alexandrias bezeichnet. Zum Danke fiir
die geweissagte Weltherrschaft ldsst Alexander die Statue vergol-
den, aber die Imschrift auf ihrer Brust vertilgt er eigenhindig,
weil er nicht als ein Sohn des Nektanabus, sondern als ein gott-
entsprossener Sohn des Philippus gelten will.

28. €. Alexander griindet eine priichtige Stadt [Alexandria] und
stellt darin auf einem hohen Thurme neben seiner eigenen Bild-
siule diejenigen des Seleucus, des Antiochus und des Arztes Philip-
pus auf, Unter Verwerfung aller anderen Gotter bekennt er den
einen wahren, unsichtbaren, unerforschlichen, auf den Seraphim
einherfahrenden Gott. Den Seleucus setzt er iiber die Perser, den
Philippus iiber die Aegypter, sich selbst aber stiitzt er auf die
Macedonier.

29. 30. C. Nachdem Alexander die gesamte bewohnte Erde unter-
worfen hat, befiehlt er Ausriistung fiir sechs Monate zusammen zu
bringen, um auch die unbewohnte Erde zu besuchen. Nach zehn
Tagen findet er riesige hehaarte Weiber, welche mehrere Soldaten
fressen und endlich durch Hunde vertrieben werden. Wider nach
dreissic Tagen gelangt er in eine Sandwiiste, in welcher Amei-
sen, die Pferde und Méanner davon tragen, durch Feuer verjagt
werden. Weiter kommt er an einen drei Tagereisen breiten Fluss,
der je drei Tage lang Wasser und dann drei Tage lang Sand
stromt, und iberbriickt ihn kiinstlich, indem er mit Steinen
gefiillte Holzkésten versenken lisst.

31. C. Jenseits des Sandflusses (dieldwv T0v Apudpoovy moreuor)
gelangt Alexander in eine andere Welt, und findet ganz kleine
friedfertige Leute, denen er kein Leid zufiigt. — Nach weiteren
zehn Tagen erreicht er eine grosse Ebene mit einem See, neben
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welchem eine steinerne Siule stand, deren Inschrift berichtete, dass
der Weltherrscher Sesonchosis bis dahin gelangt sei und nicht wei-
ter habe vordringen konnen. Diese Inschrift verhiillt Alexander,
damit die Macedonier sie nicht gewahren und nicht dadurch in
Furcht gerathen sollten. Vielmehr sagt er ihnen, wn sie willfih-
riger zu machen, er habe von der Bildsiule ein Orakel empfangen,
dass er bei weiterem Vordringen eine bessere Welt finden werde,
zu der noch kein Sterblicher gelangt sei, und nach dreitigiger
Rast zieht er wider weiter.

Diese Geschichie von der Inschrift des Sesonchosis neben dem
See scheint abgeleitet zu sein aus der dhmlichen in 3, 17, f- (p. 122
ed. Mill.), die sich nur in A und V erhalten hat, wonach die
Inschrift berichiet hiitte, dass der siisses Wasser liefernde See fiir
diejenigen, welche das rothe Meer befahren, von Sesonchosis an-
gelegt worden sei.

Die beiden niichstfolgenden Kapitel 32 wnd 33 finden sich auch
m L und B, wenngleich in der Fassung etwas abweichend. Sie
sind auch, in der Fassung von I und B mit einigen Auslassun-
gen , tibergegangen in die lateinische Bearbeitung des Archipresby-
ter Leo (cod. lat. Monac. 23489. fol. 26) und daraus in das

deutsche Gedicht des Pfaffen Lamprecht (v. 4707 fgg. 5009 fgg. ed.

pr.). Bei Leo wie bei Lamprecht erscheinen sie eingereiht unter
die Abenteuer, welche in dem zweiten Briefe Alexanders an Ari-
stoteles (3, 17) erzihlt werden ; und zwar folgen sie bei Leo (was
wm so weniger zu iibersehen 4st, weil es mit der hier in C wvorli-
genden Anordnung zuzammentrift) , bald hinter den Begegnissen
am Stsswassersee, die Leo nach der Fassung von A wnd V wider-
gt , jedoch ohne Erwdihnung des Sesonchosis und seiner Inschrift.
Bei Lamprecht ist die Reihenfolge etwas geindert, und iiberdies
noch etwas Fremdartiges aus ganz anderer Quelle dazwischen ein-
geschoben. — In der lateinischen Epistola ad Aristotelem dagegen
findet sich der Inhalt dieser beiden Kapitel nicht.

L wnd B kwipfen das 32. Kapitel wnmittelbar an das 23.
Die Ankniipfungsformel aber, welche auch in I und B ungeschickt
und unpassend erschemnt, ist in allen drei Texten LBC dieselbe:

L: "Exeider odv megalefov 6dnyovs povindny eloeddsiv els
te &ydoteon udon tijs Eorjuov. :

. B. Exeiev olv mapedafov tovs mhetovas dnyovs 79éhnoc
eloeldety els e omiow ufon tis 2pnfuov xere THY GucEav TOU
T dov.

C. Keai 0 magelapov 'AMEardoos mlelovas 6dnyols #9éinoey
eloeddety €ls T omiow uéon Tis Zofuov xare THY Guefav Tob
nolov,
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32. L241* BC. Alexander nimt Fiihrer, um tiefer in die Wiste
nach dem Gestirne des Wagens sich richtend (xere iy ducéarv
tov mokov, wgl. 2, 40) vorzudringen. Durch Schluchten und
Wiisten gelangt er in einen Wald Anaphantos (¥Ayy Jérdoov-
redovuéver evegerde L, iy mollov dévdowry zedovusvny Ava-
qevroy B, ¢. . d. 2. evagrror C; in campum qui dicitur accia.
Leo, cod. mon. fol 26; an ein * * heizet accia. Lampr. v. 4707, ed:
pr.), dessen Biaume apfelihnliche Friichte tragen. Darin wohnen
wilde 24 Ellen hohe Menschen (&v#owmor . .. guror Asyouevor L
lingua graeca appellatos WP N2, Pithikus, Gorionides ed. Gagnier
2, 10 p. 69) mit sigenartigen Hiinden und Elbogen, die mit Geschrei
und Trompetenschall angegriffen und unter beiderseitigem Verluste
an Todten verjagt werden. Alexanders Heer verweilt dort, und
lebt in Ermangelung anderer Nahrung von den Aepfeln.

33. L241"B. Alexander komt in ein griinendes Land (& reve
xhoegay yoouv L, els mhy yloiniy yoowr B, in 1"P150, Salukin,
Gorionides ed. Gagnier 2,10 p. 69), wo ungestalte Riesen wohnen,
und andere vier Ellen hohe haarlose, mit Lowenhiiuten gegiirtete
Leute (leyopevor oylizen L, Aeyousvor ’Oylwroi B nach Berger,
Aeyouevor "Oylegrol B mach Miller ; invenitque ibi homines 287D,
Peraim, Gorion. 2, 10 p. 69), welche das Heer mit Kniitteln anfal-
len und durch Feuer verjagt werden. An ihren Holen findet man
grosse dreidugige hundeartige Thiere angebunden, und Flohe
hiipfen dort wie die Friosche. — Nachdem das Heer eine Zeit lang
an einer Quelle gerastet hat, kommen sie zu den Melophagen
(Schaafessern). Es zeigt sich ein mit Schweinsborsten bedeckter
Mann. Er wird ergriffen und ein nacktes Miadchen ihm zugefithrt,
welches er zu fressen sich anschickt. Als die Soldaten es ihm
entreissen wollen, kommen auf sein Gebriill 10000 seiner Genos-
sen herbei, die durch Feuer vertrieben werden. KEinige werden
gefangen, verschmihen aber Speise und sterben nach wenigen
Tagen. Sie sprachen nicht, sondern bellten wie Hunde.

Statt dessen C: Auf einer Ebene finden die Macedonier nackte,
schwarzbehaarte, vier Ellen hohe Leute, die auf Steinen sassen
und schliefen, und sich um die Soldaten nicht kiimmerten. Dem
einen wird ein Midechen zugefiihrt, das er alsbald zu fressen
beginnt, und als die Soldaten es ihm wider entreissen wollen, wie ein
Hund bellend fortlauft. Darauf dringen seine zahllos herbei kom-
menden Genossen mit Kniitteln und Steinen auf die Macedonier ein,
werden mit Mithe durch Feuer vertrieben, uud laufen so schnell,
dass nur Alexander auf dem Bucephalus nachreitend einen erhaschen
konnte. Die Soldaten bitten den Alexander, nicht weiter vorwirts
zu gehen; der aber antwortet, die Moglichkeit der Umkehr hinge
nicht von ihm, sondern vom Gliicke ab, wobei die Macedonier sich
beruhigen.
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384. C. Nach fiinf Tagen findet Alexander zwei goldene Bildsidulen,
die eine des Herakles (vgl. 3, 27), die andere der Semiramis, und
bald darauf auch den unbewohnten Palast der Semiramis. — Zehn
Tagereisen weiter trifft er nackte sechshindige und sechsfissige
Menschen, die durch Feuer vertriecben werden. — Nach weiteren
drei Tagen komt er zu den Cynocephali, die gleichfalls durch
Feuer verjagt werden, und deren Land in zehn Tagen kaum durch-
zogen wird. — Dann gelangt er ans Meer, aus welchem ein Krebs
auftaucht und ein todtes Pferd hinabzieht. Das Lager wird durch
ringsum angeziindete Feuer gegen Meerungethiime geschiitzt.

35. C. Von da komt Alexander in eine an Fruchtbiumen reiche
Gegend am Meere. Sechs Stadien vom Lande entfernt liegt die
Insel der Brachmanen oder Oxydraken. Auf einem von den Aegyp-
tern erbauten Schiffe fihrt zuerst Philon hiniiber um die Insel zu
erkunden, weil er nicht zugeben will, dass Alexander selbst sich
einer moglichen Lebensgefahr aussetze; denn, sagt er, wenn Phi-
lon sterbe, werde Alexander wol einen andern Freund Philon fin-
den, wenn aber dem Alexander ein Unfall begegne, werde die
ganze Welt ungliicklich sein. (E? uév Pilov ¢ @ilos ToU puct-
léws AheEavdpov Tehevtiaeey, evpely v Exn O pucilevs AlELavdgos
@idov Eregor Plhove’ & 0t Aiefavdop T Suctiel ovufi Ti TWY
cdmooadoxntoy, 6los Edveriynosr 6 coumes xoouos) Nachdem
aber Philon unversehrt zuriickgekehrt ist, und die Nachricht
gebracht hat, dass er auf der Insel griechisch redende Leute an-

getroffen habe, fihrt Alexander selbst hintiber. (Vgl zw 3, 17,a.)

Unmittelbar hieran schliesst sich in C, von fol. 112* bis 134",
die FErzihlung wvon Alexanders Verkehr wmit den Brachmanen,
welche AVLE, und ebenso der Archipresbyter Leo erst nach der
Besiegung des Porus folgen lassen. (Vgl. 3, 5fgg.) Von der
unter dem Namen des Palladius gehenden Schrift diber die Brach-
manen , welche in der Handschrift A wollstindig eingeschoben st
(3,7 —16), hat C die grissere zweite Hilfte aufgenommen. So
weit sich aus den verstreuten Angaben Miillers ersehen lisst, ent-
spricht die ganze hier in C folgende auf die Brachmanen beziig-
liche Erzihlung den Kapiteln 5, 12, 6 (griostenteils), und 13 —16
des dritten Buches der DMiillerschen Ausgabe. Nichi der zusam-
menhingende Text selbst von C st in der Miillerschen Ausgabe
abgedruckt, sondern wwr die Angabe der Lesarten ist unier die
ebengenannten Kapitel des diitten Buches vertheilt.

36. C. Alexander kehrt zur grossen Freude seines Heeres von der
Brachmaneninsel zuriick, und erzihlt, was er dort gesehen und
gehort hat.

1.242°BC. Von dort komt Alexander (C nach fiinf Tagen) an
einen Fluss, wo er das Heer rasten lisst. In diesem Flusse stie-

2 37— 38. 139

gen mit Sonnenaufgang Biume empor und wuchsen bis zur sechs-
ten Stunde; daraunf nahmen sie wider ab, bis sie ginzlich ver-
schwanden. Sie hatten Harztropfen, die wie persisches Myrrhenol
dufteten (Jdzove d¢ siyov we¢ meporeny orexviy L. donso ouxijs
oraxrijs B. fehlt C. Abscissus ex eis ramus optimo fragrat odore.
Nomen eius est J"QPI120°N, Iscoktin, et sapientes Persidis illo
utuntur ad suffitum conficiendum coram idolis suis, ubi ariolantur.
Gorionides 2, 10. ed. Gagnier p. 70). Alexander befiehlt die Biume
umzuhanen, und die Harztropfen mit Schwimmen zu sammeln ;
aber die den Befehl ausfiithrenden werden von unsichtbaren Hinden
gepriigelt, und eine Stimme ruft, wenn sie nicht ablassen, werde
das ganze Heer sprachlos werden. — Auch lagen in dem Flusse
schwarze Steine, und wer sie anfasste wurde schwarz; ferner waren
Schlangen darin, und Fische, welche nicht am Feuer, sondern in
kaltem Quellwasser sotten; endlich Vigel, aus denen Feuer stromte,
wenn man sie anriithrte.

37. L243*BC. Die Fithrer wissen nicht weiter, und wollen umkeh-
ren; doch Alexander zieht vorwirts (C. und nach zehn Tagen ver-
schwand das Tageslicht bis auf einen geringen nur eine Stunde lang
wahrenden Schimmer). Es zeigen sich nun sechsfiissige , @rei- und
finfiugige, zehn Ellen lange Thiere; dann in sandiger Gegeud
zwanzig Ellen lange, sechséugige, aber nur mit zwei Augen
sehende, zahme, den Waldeseln dhnliche Thiere (6uoce dveyowr L.
a. avaypoes B. 6. 6vaygors C); weiterhin dicht behaarte, von Fischen
lebende kopflose Leute (¢xépeio: LB und Gorionides, xvvoxépe-
Aot C.), die aber mit menschlicher Stimme redeten, und den Sol-
daten aus dem nahen Meere Fische und grosse essbare Pilze ({dwe
B. 7dve 1.) brachten. Auch viele und grosse Robben krochen ans
Land, und Alexanders Freunde riethen dringend umzukehren; er
aber wollte nicht, denn er wiinschte das Ende der Erde zu sehen.

38. L243"BC. Weiter fiihrt der Weg durch thierlose Wiiste, wo

nichts zu sehen war als Himmel und Land. So zichen sie zehn
Tage lang im Dunkeln, ohne die Sonne zu erblicken, bis sie an
der Meereskiiste Halt machen. Alexander will auf Schiffen nach
einer unfernen Insel iibersetzen, auf welcher man griechisch reden
hort, ohne die Sprechenden zu sehen. (L Man vernahm eine An-
rede an Alexander (in neun sechsfiissigen, aber die Quantitit nicht
mehr richtig innehaltenden Skazonten), die ihn begriisste als aus
dgyptischem Saamen entsprossenen Sohn des Philipp, der die in
seinem Namen ligende Vorbedeutung erfiillt habe). Einige Solda-
ten, die von den Schiffen aus-hiniitber schwimmen wollen, werden
von Krebsen ins Meer hinabgezogen. Dadurch erschreckt kehrt Ale-
xander ans Land zuriick.
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LC. In einem am Strande erschlagenen grossen Krebse wer-
den sieben kostbare Perlen gefunden. Dies bringt den Alexander
auf den Einfall, in einem glisernen Fasse, welches in einem gros-
sen an eisernen Ketten hingenden Kifig eingeschlossen war, auf den
Meeresgrund hinabzusteigen.  Unten aber erfasst ein gew.a.ltiger
Fisch den Kifig, und wirft ihn in der Entfernung einer Meile ans
Land. Alexander, halbtot vor Schrecken, dankt der Vorsehung
fir die Lebensrettung, und mahnt sich selber, nicht fitrder Unmog-
liches zu unternehmen.

39. (. Weiter ziehend iiberbriickt Alexander eine Schlucht, welche

eine Ebene durchschneidet, und lisst eine Inschrift in griechischer,
persischer und agyptischer Sprache anbringen, des Inhalts, df‘a.ssf
er die Ueberbriickung ausgefithrt habe, als er mit dem Heere hin-
iibergezogen sei, um die Enden der Erde zu erreichen. :

L245"BC. Nach zwei Tagen kommen sie an Orte wo die
Sonne nicht scheint, in das Land der Seligen (i zclovuévn ua-
#towy yooa). Auf den Rath des Kallisthenes beschliesst Alexan-
der das Land zu erkunden mit 40 Freunden, 100 Knaben und
1200 auserlesenen Soldaten. :

Kein alter Mann soll mitgehen. Doch bewegt ein Alter
seine beiden Sohne, ihn mitzunehmen, denn das werde allen. 701
Vorteil gereichen. Als das Vordringen im Dunkeln nicht gelmgein
will, wiinscht Alexander den Rath eines erfahrenen Alten. Die
Sohne bringen ihren Vater herbei, und dieser riith, auf Stuten,
deren Fiillen im Lager zuriickbleiben, den Zug zu unternehmen;
den eigenen Sthnen aber rith er, das, was sie finden werden, auf-
zuheben und einzustecken. .

B erwihnt den Alten und seinen Rath gar wicht, sondern
erzihlt bloss , dass Alexander beschlossen habe , Eselinnen , welc}"w
Junge im Lager hatten , zu dem Zuge zu verwenden. — Auch i
L findel sich zw fmmovs 9qiiovs die mit dem Texte von B ube-::-
einstimmende Randglosse: zci &v érépp Aoy dvovs dnhics fxm’_
ous mwiapue &l THY AEEUBOINY TOU (POGATOV nscgn:xggrn&lnvm.

LBC. Diesem Rathe gemiss in die Finsternis eindringend
finden sie eine leuchtende Quelle und wohlriechende Luft. Als
Alexander von seinem Koche (C, und I, am Rande: Name.ns AIII—
dreas) zu essen verlangt, taucht dieser einen gesalzenen FlSGh' in
die leuchtende Quelle, um ihn zu waschen; da wird der F%sch
lebendig und entschliipft ihm. Der Koch verﬁch“.reigt was ihm
begegnet ist (LC: nimmt aber von dem Wasser i emnem silbernen
Gefisse mit). Es hatte aber jener Ort eine Fille Wassers (LC:
von welchem alle tranken).

40. L247°BC. Mehrere Meilen weiter hin sehen sie einen Gl_a.nz
ohne Sonne, Mond und Sterne. Zwei Vogel mit Menschengesich-

2, 41. 141

tern kommen geflogen, und rufen in griechischer Sprache herab.
Der eine rief: ,,Das Land, welches du beschreitest, gehort Gott
allein; die Inseln der Seligen (uaxdowy vicovs L, uezdowv yiv B,
uexdooy yooey C) wirst du nicht betreten konnen. Kehre um
Alexander, bleibe in dem Lande was dir gegeben ist, und bringe
nicht dich und die Deinen in Mithsal.“ Der andere: ., Der Orient
ruft dich, und das Reich des Porus wird dir der Sieg unterwerfen.*

C. Alexander liess den Soldaten durch Antiochus sagen, jeder
moge aufheben was er wolle, eimen Stein, einen Erdkloss, oder
Holz. Auch den Philon hiess er aufheben was ihm eben in die
Hand komme, und der hob einen gewdnlichen Stein anf.

LC. Viele Soldaten hoben etwas auf, namentlich fiilllten die
beiden Séhne des Alten ihre Taschen.

LBC. Darauf kehrt Alexander wider zuriick, nach dem Gestirne
des Wagens sich richtend (xare mnv Guaier Tow édoréowy), und
gelangt mit Hilfe der Stuten (B: Eselinnen), deren Stimme die

zuriickgelassenen jungen antworteten, nach 22 Tagen wider aus
der Dunkelheit heraus.

41. B. Viele Soldaten hatten mit sich genommen was sie gefunden

hatten; und als sie wider ans Licht kamen ergab sich, dass es
eitel Gold war. Auch der Koch erzihlte wie die Speise wider
belebt worden war. Als dies Alexander erfuhr ward er zornig
und bestrafte ihn. "Egowode.

Schluss des Briefes in B.

(Darauf fihrt B fort: Mere: d¢ reite vy 60oiopiar Exovsiro
Al€Eavdoos x. . h. = 3, 1.)

Statt dessen L2482 C: Wider ans Licht gekommen sehen sie,
dass sie Perlen und Edelsteine mitgebracht haben, und die etwas
aufgelesen haben danken dem Alten fiir den guten Rath (C: der
Stein des Philon war pures Gold). Nun erzihlt auch der Koch
wie die Speise wieder lebendig worden war, und Alexander lisst
ihn bestrafen. Der Koch sagt aber nicht, dass er von dem Wasser
getrunken und auch noch etwas mitgebracht habe. Er gibt nun
von dem Wasser der Kale zu trinken, eciner Tochter Alexanders
von der Kebse Une (2x zijc mahilaxic Olvns C, e 7. m. obw rec L).
Als Alexander das erfihrt, beneidet er beiden die Unsterblichkeit.
Die Tochter verstdsst er; sie wird eine Nereide. Den Koch lisst
er mit einem Steine um den Hals ins Meer werfen; er wird ein
deiuwr, und seine Wohnstitte im Meere wird ‘Avdoeavrezos (L ar-
dofeg) genannt, — Alexander entnimt nun aus diesen Zeichen.
dass er an die Enden der Erde gelangt ist, und ldsst in einen
Gewoblbebogen die Inschrift eingraben: ,, wer in das Land der Seli-
gen eingehen will, wende sich nach rechts hin.*
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Ueber die namenilich in orientalischer Literatur weit verbrevete
und héinfig workommende Sage von Alexanders vergeblichem Bemi-
hen, zur Quelle des Lebens oder in das Paradies zu gelangen,
ist eingehend gehandelt in emer Inauguraldissertation von Heine-
mann Vogelstein, Adnotationes quaedam ex litteris orientalibus peti-
tae ad fabulas, quae de Alexandro Magno circumferuniur. Vra-
tislaviae 1865. ,,b. De expeditione Alexandri ad fontem wvitae
sive paradisum suscepta ;< p. 12— 26. Der Verfasser sucht zuw
erweisen, dass diese Sage persischen Ursprungs set und bei den
Juden Pflege und weitere Ausbildung gefunden habe.

LC. Darauf lisst Alexander grosse ausgehungerte Raubvigel
an einen Wagen spannen, und vor ihmen auf einem Spiesse eine
Pferdeleber befestigen, und fihrt auf diese Weise in die Luft. Es
begegnet ihm ein Vogel mit Menschenantlitz, der ihn wider auf
die Erde zuriickkehren heisst. “Egowooy.

Schluss des Briefes in L.

(Darauf fihrt L fort: Meré 0 teite mavre ny odotmogley
Zmoteiro Hlé&&wd‘gog % A =8 1)

(. Menscheniihnliche Vigel begegnen dem Alexander und sagen :
wer auf dem Wege rvechts zuriickkehrt wird wunderbares sehen.
Und Alexander that also.

42. €. Alexander gelangt an einen See mit honigsiissem Wasser.

In einem aus diesem See gekommenen Fische findet man einen
leuchtenden Stein, den Alexander in Gold fassen lisst und bei
Nacht als Leuchte braucht. — Bei Nacht kommen Weiber aus dem
See, die wunderschén singen. — Eine Tagereise weiter findet Ale-
xander Hippocentauren, mit demen sich ein Kampf entspinnt;
einige werden in Wolfsgruben gefangen. — Nach weiteren sechszig
Tagen kommt Alexander mit dem Heere wider in die bewohnte
Welt und ruht von seinen Miihen aus.

43. C. Brief Alexanders an Olympias und Aristoteles, welcher den

Brief in 2, 23 als vorher abgesandt voraussetzt, an denselben an-
kniipft, und den grosten Theil des Inhaltes von 2, 23 —42 kurz
recapituliert, ohne etwas neues hinzuzufiigen. Am Schlusse heisst
es: jetzt wollen wir uns gegen Porus, den Konig der Inder, wen-
den, um ihn zu bekriegen.

44. (. Nach finftigiger Rast bricht Alexander auf, um gegen die
Inder zu ziehen. Er gelangt in das Land und die Stadt des Helios,
wo ein Orakel des Apollo ihm unter heiligen Béiumen mit unsicht-
barer Stimme den Tod verkiindet. (Vgl, 3, 17.) — Weiterhin in
wiister Gegend kommen aus dem Buschwerk Kkleine Menschen mit
oinem Beine und Schaafschwiinzen, die sehr rasch davomspringen.
Einige werden mit Miihe erhascht, und als sie um Gnade bitten,
wider freigelassen. Auf Felsspitzen entfliehend rufen sie aus der
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Ferne dem Alexander zu, dass ein so unverstiindiger Mann nicht
wiirdig sei mit ihnen zu kimpfen und sie nicht iberwinden kinne.
Dariiber lachte Alexander, zum erstenmal wider seit ihim das Ora-
kel seines Todes geworden war.

AV. Drittes Bueh.

V. Obitus Alexandri.

: Der Inhalt des dritten Buches gliedert sich in sieben Gruppen,
wn die Besiegung des Porus, den Verkehwr wmit den Brachmanen
den Brief an Aristoteles diber die Wunder Indiens, die Gesck-z'ckt;
von Candace und diejenige von den Amazonen, den Brief an Olym-
pras itber wunderbare Begegnisse im fernen Osten, wnd endlich die
Erzihlung von Alexanders Tode in Babylon. Diese Gruppen,
die ich zur Enrleichterung der Uebersicht durch Ul ebe&‘schw’f’z‘en
unterschieden habe, scheinen wvon vorn herein nur ziemlich lose
unter einander verkniipft gewesen zu sein, wnd das Schicksal ilres
Textes st ein verschiedenes. dwrch den Character thres Inhaltes
bedingtes gewesen. '

Das festeste immere Gefiige, und dem entsprechend auch die
gerimgste Storung des Textes zeigen die Geschichten von Porus wnd
von Candace. Dagegen sind die beiden Briefe an Aristoteles und
an Olympias, wie sie hrem Inhalte nach nwr aus einer Samm-
lung einzelner Abenteuer bestehen , so auch in der Textesiiberliefe-
rung am meisten zerkliftet. Awch die Erzihlung der letzten Fr-
eignisse in Babylon , diber welche schon vor der Aufzeichnung des
Kallisthenes verschiedene Sagen wmliefen , hat ziemlich starke Aen-
derungen erfahren. Und endlich, da fir die Reihenfolge der im
dritten Buche enthaltenen Geschichten gristenteils Leine innere
Nothigung vorhanden war , darf es nicht Wunder nehmen , wenn
sich , und zuweilen sogar imnerhalb eines und desselben Textes, in
der Anordnung des Einzelnen mancherler Verschicbungen zeigen.

Dre Geschichte des Porus, mit welcher in A wnd V das dritte
Buch anhebt , beginnt in allen Texten mit derselben Ankniipfungs-
formel: A (nach 2,22), B (nach dem Anfange von 2, 41), L
(gegen Ende von 2, 41), C (nach 2, 44) : Mere 0% tevte (mavre
L) wqy 6doemogiey Emowcito Aléfuvdpos cvedepar iy Jlveuw
«t'Tol 7gos I@por 10V (fehlt I) peoiicc (rav L) ‘Tvddv. V nach
2, 22): Atque las ila mstitutis et factis ordinatoque ommi regno
Persarum in Porum ducit exercitum. .

| e ¥as.
AV-1249"B-C. Alexander zieht durch wiiste,

schluchtenreiche und wasserlose Gegend gegen Porus, und
beschwichtigt die heim hegehrenden Macedonier.
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9, AV-L 2500B-C. Hochmiitiger Brief des Porus
an Alexander, — Alexander beruhigt seine Soldaten iber
den Inhalt dieses Briefes, indem er ihnen den Unterschied
swischen Barbaren und Hellenen vorfithrt. — Den Hochmut
des Porus zuriickweisende Antwort Alexanders.

3. AV-1252"B-C. Porus riickt mit grossem Heere
an. Alexander fiirchtet nicht sowol die Menschenmenge des
feindlichen Heeres, als die Thiere (die Elefanten).

1252*°B-C. Alexander selbst geht verkleidet als Kundschafter
in die Stadt des Porus. (Vgl. 2,13—15 wnd zuw 3, 17, k.)

AVLBC. Alexander lisst den Elefanten glihend gemachte
eherne Bildsiulen und Harnische gegeniiberstellen, an denen
sie sich die Riissel verbrennen. Unter heftigem Kampfe von
beiden Seiten fillt auch Bucephalug. In Folge dessen ver-
nachlissict Alexander den Kampf, der durch 20 Tage fort-
davert, und die Soldaten Alexanders so hart bedringt, dass
sie ermatten und schon bereit sind sich zu ergeben.

V macht aws dem zwanzigtigigen Kampfe einen eben so langen

Waffenstillstand. i
C fiigt hinzu: Philo meldet dem Alexander die Muthlosigkeit

der Soldaten. Alexander feuert sie in einer Rede unter Thrénen an.

Bei Erneuerung der Schlacht werden die thurmtragenden Elefanten

auf Alexanders Rath durch grunzende Schweine vertrieben. (Vgl.
zw 3, 17,k) In der gleichwol fortdauernden heftigen Schlacht

- kann Alexander sich nur mit Mithe auf dem Bucephalus retten.
4. AV-1253°B-C.  Alexander schligt dem FPorus
eine Entscheidung durch Zweikampf vor. = In diesem fallt
Porus. Die Inder, welche die Schlacht noch fortsetzen wol-
len, ergeben sich, als Alexander ihnen die freie Riickkehr
in ihre Heimath zusichert. = Porus wird koniglich begraben.
A. Alexander erobert auch die iibrigen Orte des indischen
Konigreiches; unterwirft die untér der Herrschaft des Pausanias
stehenden Inder; erstirmt Aornis; komt bei Eroberung einer festen

Stadt [der Mallier] in Lebensgefahr, aus welcher er durch Peu-
cestes und Ptolomaeus gerettet wird. (Vgl. oben S. 72 f99.)

L

Die Brachmanen.

AVLB. Nach dem Begribnis des Porus zieht Alexander
weiter zu den Brachmanen oder Oxydraken, die nicht ein
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kriegerisches Volk waren, sondern in Hiitten und Héhlen
wohnende nackte Weise (yuuvooogiorai).

Der Uebergang von Porus zu den Brachmanen, und die den
Uebergang vermittelnde Formel sind in AVLB im Wesentlichen
ibereinstimmend. Auch C scheint hier den Anfang dieser Formel
beibehalten zu haben, obgleich es die ganze Erzihlung von den
Brachmanen schon friiher vorweg genommen hatte. Vgl. 2, 35.

5. AV-L253"B. Die Brachmanen senden’ dem heran-
nahenden Alexander einen Brief, in welchem sie ihm vor-
stellen, dass Krieg gegen sie keinen Vortheil verheisse, da
nichts bei ihnen zu erbeuten sei. Wie es dem Alexander
von der Vorsehung bestimt sei Krieg zu fiithren, so sei ihnen
beschieden zu philosophieren. — Darauf geht Alexander
friedfertig zu ihnen, findet ein fruchtbares, stromumflossenes
Land, und sieht sie selbst nackt in Hiitten und Hohlen woh-
nen, in weiter Entfernung aber ihre Weiber und Kinder die
Schafe weiden.

- 6. AV-L254"B. Unterredung Alexanders mit den
Brachmanen, welche hauptsichlich aus der Beantwortung
spitzfiindiger Fragen besteht, z. B.: Gibt es mehr Lebende
oder Todte? Was ist stirker, der Tod oder das Leben?
Was ist grisser, die Erde oder das Meer? Was war friiher,
die Nacht oder der Ta®? Welche Seite ist besser, die

rechte.oder die linke? u. s. w.

LB schieben dazwischen eine Unterredung Alexanders mit dem
Brachmanenkénige Dandamis, welcher kurze Auskunft ither Land
und Lehensweise der Brachmanen gibt. Dann fiigen sie hin#u,
dass Alexander dem Dandamis Geld, Gewdnder, Wein und Oel zum
Geschenke anbot, und dass dieser, um nicht hochmiitig zu er-
scheinen, wenigstens das Oel annahm, aber sofort einen Holzhau-
fen schichtete und anziindete, und das Oel hineingoss.

Dieser Zusats ist aus der unter dem Namen des Palladius gehen-
den Schrift iiber die Brachmanen entnommen (aus dem Schlusse

von 3, 15 der Miillerschen Ausgabe), wnd auch die eingeschobene ' v

Unterredung wmit Dandamis enthdlt nichis, was nicht auch bei |
Palladius stiinde. |
A schliesst seine FErzihlung mit der Formel: olirws stmov
Alé&avdpos ameywose. Ganz dhmlich schliessen LB : zei toltov yevo-
puEvoy vmEywoncey en avtov o Aleéavdpog. Dies scheinl also die
urspriingliche Schlussformel des Abschnittes iber die Brachmanen
Zacher, Psendocallisthenes. 10
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gewesen zu sein, wnd der Abschwitt selbst scheint wrspriinglich
nichts weiter enthalter. zu haben , als die Beantwortung der spitz-
fiindigen Fragen, wie sie A und V darbieten.

(1 —16.) Ganz unvermittelt, und ohne jeden ‘Uebergang, ist nun
in der Handschrift A das unter dem Namen des Palladius gehende
Werk iiber die Brachmanen eingeschoben, welchem Miiller die latei-
nische dem heiligen Ambrosius zugeschriebene Uebersetzung nach
der Ausgabe des Bissiius beigefiigt hat. (Vygl. oben S. 107.)

Dieses Werk erzihlt zuerst (Kap. 7. 8), wie der Verfasser
von einem Gelehrien aus Theben, der auf seinen Keisen bis nach
Indien gekommen war, seine Kunde von den Brachmanen erhal-
ten habe ; dann bringt es (Kap. 9. 10) ewnige Nachrichten iiber
Land wnd Leute der Brachmanen , und darauf bietet es eine lange
moralisierende Unierredung zwischen Alexander wnd dem Brach-
manenkonige Dandamis (Kap. 11 —16), in welcher beide ihre
Ansichten gegen einander aussprechen und verteidigen.

Die lateinische Uebersetzung weicht von dem griechischen Texte
zuwetlen nicht unerheblich ab.  Auf eine geschriebene Geschichte
Alexanders, in welcher awch von den Brachmanen gehandelt werde,
beziehen sich beide, der griechische Text in Kap. 6, der lateinische
m Kap. 10, jedoch beide in so unklarer Weise, das fiir den
Pseudocallisthenes wichts daraus Zw entnehmen ist.

Dass aus der Schrift des Palladius eine Kleinigkeit in die
Handschriften L wnd B, und wmnfangliche Stiicke in die Hand-
schrift C gedrungen sind, ist 2w 3, 6 und zw 2, 35 bereits bemerkt
worden. Ueber das bei Palladius 3, 0 genannte Riesenthier odovro-
thpavvos vgl. 2w 3, 17, g.

Alexanders Brief an Aristoteles iiber die Wunder Indiens.

Die Ueberlieferung dieses Briefes, welcher hier, nach der
Erzihlung von Porus und den Brachmanen, seme natiirlichste
Stelle hat, ist in allen bis jetzt zuginglichen Texten so zerriiltet
und verstiimmelt , dass sich eine leidlich sichere Vorstellung von
seiner wrspriimglichen Gestalt aus diesen Quellen kawm mehr
gewinnen ldsst, und fast mur diber seine einzelnen Bestandtheile
fester begriindete Schliisse oder Vermutungen zuldssig bleiben.

Die Briefform st bewahrt in A und V, in der Historia de
preliis des Archipresbyter Leo, und in der einzeln wmlaufenden
latemnischen Epistola ad Aristotelem (vgl. oben S. 106) ; dagegen
erscheint der in LB und C ibrig geblicbene Rest des wrspriimgli-
chen Briefes in Frzihlungsform aufgeldst.

Die Miillersche Ausgabe fasst den gancen Brief in ein Kapitel
zusammen ; ich habe zwr Erleichterung der Uebersichi seine einzel-
nen Bestandtheile durch Buchstabenbezifferung unterschieden.
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17. V. Nachdem Alexander sich hieran (ndmlich an der
Unterredung mit den Brachmanen) ergdtzt hatte, verfolgte
er einen miihseligen Weg, und schrieb dariiber an Aristote-
les folgenden Brief.

Auch in der Historia de preliis hat sich ein Rest dieser Ueber-
gangsformel erhalten. Dagegen beginnt in A der Brief sofort nach
der eingeschobenen Schrift des Palladius, ohme jeden vermittelnden
Uebergang.

a) AV. Alexander schreibt an Aristoteles: Das Wich-
tigste des Wunderbaren was mir in Indien begegnet ist will
ich dir brieflich mittheilen, (V. denn das iibrige bis zu den
Brachmanen habe ich dir bereits frither gesandt). Nach
Indiens Hauptstadt Prasiaca gelangt (V. die am Meere auf
einem steilen Vorgebirge ligt), fanden wir weibsgestaltige
Iehthyophagen (Jylvudogove iydvogayovs avdedsmorg), die
eine barbarische Sprache reden (V. et vetus sermo eos mol-
les Sabaeos appellat). Diese zeigten mir eine Insel im Meere,
auf welcher sich ein mit vielen goldenen Weihgeschenken
ausgestattetes Grabmal eines alten Koniges befinden solle,
und entfernten sich darauf mit Hinterlassung von zwdlf klei-
nen Fahrzeugen. Philo gab nicht zu, dass ich das Wagnis
unternehme hintiberzufahren; denn, sagte er, wenn Philo
umkomt, wirst du andere Freunde finden (¢f yao 0 @iAwv
&yo amoldouer, Eregol ot il o eboedjoovrar), wenn aber
dir, o Alexander, etwas zustosst, so ist die ganze Welt
ungliicklich. Kaum jedoch war Philo mit seinen Begleitern
auf der Insel angelangt, als das Thier mit ihnen in die Tiefe
hinabtauchte, so dass sie umkamen. Die Barbaren aber
waren nicht mehr aufzufinden.

Diese Geschichte fehlt ginzlich in LB, wnd ebenso in der
Haustoria de preliis des Archipresbyter Leo, und in der lateinischen
Hpistola ad Aristotelem. Bei Gorionides erschemi sie zwar an
dieser Stelle (im_elften Kapitel seiner Jidischen Geschichte), aber
m emer theilweise geinderten hebraisierenden Fassung, welche das
plotzliche Verschwinden der Insel wicht mehr kennt. In C ist sie
von hier nach 2, 35 verpflanst und auf die Brachmaneninsel an-
gewendet worden, wobet ithr Character ginzlich zerstért wwrde,
indem gerade das Wesentliche, das Untertauchen der Imsel, ver-

e

loren gieng, und dagegen das Unwesentliche, das frostige Wort-

10%*


http://www.tcpdf.org

143

\

O, 17, a.

sptel mit bilwv und qilos beibehalien wwrde. Selbst schon in A,

\ und noch mehr . V, st der eigentliche Kern, dass mémlich

die vermeiniliche Insel ein Seeungetiim war, bereits sehr wver-
dunkelt. In A ist nur die leise, an sich fast wnverstindliche
Andeutung iibrig geblieben: Kur 2xfevros evtol 2ai iy vo-
pelouévny vigoy, wows Jieddovons, aprve Efvve $noiov &l
ov Budor. In V st jeder Bezug auf emn Thier schon wvillig
verschwunden.

Die Sage von einer wmdchiig grossen Schildkrite, oder wvon
einem gewaltigen Fische, auf dessen Riicken sich allmdhlich Sand
und Frde angehiuft hat, und auch Gebisch, ja sogar Wald
gewachsen ist, so dass die Seefahrer den aus den Wellen empor-
ragenden Riicken fiir eine Insel halten, daran landen, und Feuer
auf thm awmachen, worauwf das Ungetiom , sobald es die Hitze
empfindet, plotzlich untertaucht — diese Sage begegnet wiederholt
m  abendlindischer wie morgenlindischer Lateratur. Sie wird
schon kurz erwdhnt von dem heiligen Basilius (329 — 379), in
dessen siebenter Homilie iiber die Schopfungsgeschichte, welche im
Anschlusse an Genesis 1, 20. 21 von den Thieren des Meeres und
der Gewdsser handelt. (S. Basilii Caesareae Cappadociae archie-
piscopi opera omwia ed. Julian Garnier. Parisiis 1721. 1, 68.
In Hexaemeron Homil. 7, 6): ,’Emoinoey 6 90 1e x0T TCX
ueycde. Obx &medn xapidos xel wpowvidos weilove due TODTO
ueycha elonrae, AL Emedn Tois umeylorois - Gpsor  TQY  Oyxe
TO OWUHTOS TaguodisTer” & y& xol VGwY Twollaxis qevreciey
mapéyerar, Emeddy more dmi Y dxowv {mupdvewey ToU Udwros
avavifnre.  Talte uEY TOL TNlixelTe  OVIC, OU TEQL  GXTGS,
ovd: alyradots Orarpifer, alhe v0 Arhevrixov leyouevov wéle-
yos &voexel.” |

FEtwas ausgefiihrier kehrt sie wider in dem Commentare zur
Schipfungsgeschichte , welcher dem FEustathius (einem Zeitgenossen
des Basilius) zugeschrieben wird, wnd wol noch dem vierten oder
fiinften Jahrhundert angehioren kann. (S. Eustathic archiepiscopi
Antiochent in Hexahemeron Commentarius, ed. Leo Allatius.
Lugduni 1629. p.19): ,,To 0¢ xijros zeleitar uév ¢Gwedoye-
Loy maoe Tiow, Eore 0 T @UoE MouuEyEIEoTATOY, 5 TTOA-
daxis Tois vevTiAAou€vors viGov uEydins povraciey duroricet.
avedioavros yeo elrol &x 1ol Puvdol, ws AlGor TEuyEls TO COue
attod Exqpaiveror, xoi wEQL «iTO malovs xaramnyvvvres Exde-
ouoiior Te oxagn, Grwve wegayonue Budilerar, TOU xnTOUS UMO
700 fhiov JedspuavIévros, =zt €ls TOY Pudoy xaradveavros,
Eyer 0t altod xal plost Puosiey @oVNY, #xal TEVIOEY @VOLYEw
70 oréuc, zel amogoony Exméumeawy sbwdsorarny, @ore TOUS
wixgovs Iy9vas a@éixzecdar, xei &ls TO OTOME @iTOUS Glovs
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alrot 2miorifaleodar. xaroexel 0t ToUTo T¢ Arheviie meldyn due
70 uéyedos.

Aus dieser Quelle wielleicht mag das angelsdchsische Gedichit
vom Walfische geflossen sein, welches im Exeterbuche, ewner Hand-
schrift des elften Jahrhunderts , erhalten wnd Ofters abgedruckt ist,
worim dieselbe Sage vom Walfische erzihlt wuwd, und es unter
anderem von thm heisst:
' tham s noma cenned

fyrnstreama geflotan Fastitocalon
(d. i. eomidoyeliwvn. Vgl. C. W. M. Grein, Bibliothek der angel-
siichsischen Poesie. Gdtiingen 1857. 1,235, und in dem dazu
gehdrigen Wérterbuche 1, 265).

Auch den celtischen Volkern war die Sage bekannt, wie aus
threr Aufnahme in die Legende von S. Brandan hervorgeht. (Vgl.
La Legende Latine de S. Brandaines, publiée par Achille Jubinal.
Paris 1836. S. 14.)

Nicht minder tritt dieselbe Sage auch in orientalischer Laitera-
tur widerholt hervor. Sie begegnet in Tausend und eine Nacht,
und zwar n der Frzihlung von Sindbads erster Reise. Dorthin
aber soll sie mach dem Urteil des sachkundigen Lane gelangt
setn aus Kazwinis in der zweiten Halfte des dreizehmten Jahrhun-
derts wverfasstem Werke ,)4jdib el - Makhlookat® (d. i. Wunder
der Geschipfe), wo es nach Lanes Ucbersetzung heisst: ,,The
tortoise is a sea and land animal. As to the sea-iortoise, it s
very enormous, so that the people of the ship tmagine that it is
an dsland. Omne of the merchants hath related, saying, ‘We
found in the sea an island elevated above the water, having upon
it green plants; and we went forth to i, and dug [holes for fire]
to coock: wherewpon the island moved, and the sailors said
‘Come ye to your place; for it is a tortoise, and the heat of the
fire hath hwrt it; lest it carry you away! — By reason of the
enormity of its body, saith he, [i. e. the narrator above mentioned],
it was as though it were an island, and earth collected wpon its
back in the length of time, so that it became like land , and pro-
duced plants® . (Vgl. The Thousand and One Nights, a translation
by Edw. Will. Lane. London 1841. chapt. 20. n. 1. and 8
Bd. 3. S. 80 fyg.)

Diese Naclweisungen, welche das Vorkommen der Sage noch
nicht erschopfen , reichen vollkommen hin, wm sie als eine jener
uralten aus unbekannter Zeit stammenden Wundersagen erkennen
2w lassen, die seit frithen Jahrhunderten zwischen Orient und
Occident fluien , und wm die Wahrscheinlichkeit zu erhiirten, dass
sie bereits in den wrspriinglichen Text des Pseudocallisthenes awf-
genonmimen gewesen Sei. '
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b) AV. Auf dem Vorgebirge verweilend sahen wir auch
das Thier Hebdomadarion, welches so gross und stark ist,
dass es Elefanten auf seinem Riicken trigt.

So lautet die Angabe in V; anscheinend bestimt wnd sicher,
doch schon wegen des Namens Hebdomadarion bedenklich. A
beschrankt sich auf die leider verderbte Zeile: "Eusiveusy & nué-
ous 1 Eal T axpotnoiw, xer dcusy evdouevor To Inoloy EAfpav-
Tas & avrg Eyov.

¢) AV. Von da nach Prasiaca zuriickkehrend sahen wir
viel Absonderliches, (A: wovon ich dir das Wesentlichste
mittheilen will), seltsame Thiere, merkwiirdige Gegenden und
verschiedene Arten von Schlangen. Das wunderbarste war
eine Sonnen- und eine Mondfinsternis und ein harter Win-
ter. (Dafiir V: Dort haben wir auch Sonnen- und Mond-
finsternis in der Nihe betrachtet (comminus speculati sumus)
und die Ursachen des Winters und die Unterschiede der Zei-
ten beobachtet. Sobald wir zuriickgekehrt sind, haben wir
Sorge getragen euch davon in Kentnis zu setzen.)

Dieser sonderbare und unklare Absatz findet seinen Widerschein
im Hingange der Epistola ad Aristotelem, wo es heisst: ,, Seri-
bendum tibi de regionibus Indiae ac de statu caelt mnumerisque
serpentiwm et hominum ferarumque generibus existimavi, wt ali-
quid per novarwm rerwm cognitionem studio et ingenio possit acce-
dere ..... Prioribus litteris significaveram tibi de solis lunae-
que eclipsi et de constantia siderwm aérisque indiciis, quae omnia
non sine magna cura tibi misi, et has novas implicaturus histo-
rias omnia chartis commendabo. Doch- wird hierdwrch der Sach-
verhalt nicht eben deutlicher.

Die Abschnitte a. b. ¢ habe ich der dltesten Recension belassen,
weil sie, durch A wnd V bezeugt, doch wol schon vor dem wvier-
ten Jahrhunderte sich darin befanden, und threm Inhalte nach
auch schon der wrspriinglichen Aufzeichnung angehort haben kdmn -
nen. An dieser Stelle jedoch wiirden sie dann wol schwerlich
in dieser Fassung gestanden haben, weil sich damit der wnver-
mittelt darauf folgende unverkennbare Anfang eines besonderen
Briefes wicht zusammenreimen lisst.

V sagt in Absaiz a: ,, Nam cetera tibi ad Brachmanas usque
praemiseram, und gleicherweise sagt die Epistola ad Aristotelem
von dem Inhalte des Absatzes ¢: ,,Prioribus litleris significaveram
tibi ;¢ aber von diesen angeblichen fritheren Briefen an Aristoteles
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wst keine Spur vorhanden. Im Gegenteil zeigen die Triommer des
durch A wnd V', durch die Historia de preliis, Goriowides, die
Epistola ad Aristotelem, und zum Theil auch dwreh LBC bezeug-
ten Briefes an Aristoteles in Absatz d einen unverkennbaren Brief-
anfang, welcher bereits wunmitlelbar nach der Besiegung des Darius
beginmt. Aus den bis jetzt zugimglichen Quellen lisst sich diese
Verwirrung wicht befriedigend lisen.

d) AV. Nach Besiegung des Darius durchzogen wir das
Land und bewunderten den Reichtum an Gold und goldenen
Gefissen (V' erzihit im Prdsens: Nunc nobis iter per
regna Darii Persasque nostros agitatur: quam cum omnem
peragrare regionem cordi habeamus, multo ubique auro mul-
tisque crateribus abundamus etc.). Der Zug begann von
Portae Caspiae aus, und auf den Rath der Eingeborenen
giengen die Soldaten mit Schuhen, Beinschienen, ledernen
Hosen und Panzern bekleidet, um sich gegen die Schlangen
zu schiitzen. »

Ganz hiermit diberemstimmend beginnt, nach der FErzihlung
von den Brachmanen, der Brief an Aristoteles in der Historia de
prelivs des Archipresbyter Leo (cod. Mon. lat. 23489. fol. 252) :
» Postquam  percussimus Darium et subjugavimus Persidam et

- cepimus ire ad Portas Caspias venimus ad quendam fluvium « ele.

Gorionides lib. 2. eap. 11., p. 75 ed. Gagwier, lisst auf die
Brachmanen , eben so wie AV, den Absatz a des Briefes an Ari-
stoteles folgen ; dann aber, die Absitze b und ¢ ginzlich iiber-
gehend , filwt er fort: ,, Postquam autem vici Darium et universam
terram  subjugavi, ad civitatem quandam in India veni. Illa
autem sita est in medio cujusdam fluminis in quo crescunt cannae s
(d.i. = Absatz e) w.s. w.

Auch die wortreiche Epistola ad Aristotelem bietet nach Enrle-
digung der weitliufigen Einleitung einen entsprechenden "~ Anfang,

-Jedoch unter gleichzeitiger starker Verschicbung der historischen,
geographischen und chronologischen Verhiltwisse. Sie lisst den
Darius im Mai am Ganges besiegt werden, wie ,,in priori epi-
stola *“ gemeldet worden sei. Darauf lisst sie, ohne Angabe der
néheren Umstinde , den Porus gegen Ende Juli (mense Julio defi-
cienie) i Fasiace — so schreibt sie stets statt Prasiaca — rasch
besiegt, aber weder getidiet noch gefangen werden , und schliesst
daran eine Beschreibung seines Palastes und seiner Schiize, deren
Alexander sich bemdichtigt. Darnach lisst sie den Alexander,
der das innere Indien zw sehen wiinschi, mach Portae Caspiae
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gelangen, und von den Einwohnern vor den Schlangen und wil-
den Thieren gewarnt werden. Um den geflohenen Porus einzuho-
len, che er die Wiiste erreichen konne, ziehi aber Alexander den
Fiirzeren Weg dem bequemeren vor, und niml im August Fiilrer
an, die ihm von Portae Caspiae nach Bactriace zu den fernen
Serern bringen sollen. Die Fiihrer jedoch, welche den Feinden
giinstiger gestimt sind, verleiten das macedonische Heer in gefalr-
liche won Schlangen und wilden Thieren erfiillte Gegenden , wes-
halb Alexander den Soldaten befiehlt, geriistet zu marschieren.

Von diesem Absatze an bis zum Absatze h gehen nun A, V,
die Historia de prelits, Gorionides und die Imstola ad Aristote-
lem itm Wesentlichen gleichlaufend mit einander. Nach all dem
diirfen wir mit ziemlicher Wahrscheinlichkeit annehmen , dass wir
in Absatz d den eigentlichen und wrspriinglichen Anfang des Brie-
fes an Aristoteles vor uns haben.

e) AV. Nach zwolf Tagen gelangten wir an emen Fluss,
und sahen auf einer Insel desselben eine von gewaltig hohem
und dickem Rohre umgebene Stadt. - Soldaten, die hiniiber
schwimmen wollten, wurden durch Flusspferde getodtet.
Das Wasser des Flusses war bitter und untrinkbar. Von
Durst gepeinigt und von Flusspferden beldstigt zogen wir
“den Fluss entlang.

Diese Geschichte ist in A schon mehr verstiommelt und verderbt
als m V.

f) AV. Endlich fanden wir an einem Walde einen See
mit gutem siissem Wasser, und daneben auf einem Hiigel
eine steinerne Siule mit der Imschrift: Ich, Sesonchosis,
der Weltherrscher, habe diese Wasserstitte angelegt fiir die,
welche das rothe Meer befahren. Als wir uns nun dort
gelagert hatten, kamen in der Nacht allerlei Thiere, um
aus dem See zu trinken: grosse Scorpione (V cerastae, d. L
gehornte Schlangen); auch Vierfiissler: TLowen, grosser als
Stiere, Nashiorner, Eber, Luchse, Panther, Tiger, G20Q7TLOV-
oot, Elefanten, Botxoror und ravgeléqarreg; ferner sechshindige
Menschen, Himantopoden, wvvomwégdixeg, (A rvlomrépdineg,
V cynopendices), und anderes Gethier, mit welchen allen

hart gekimpft wurde.

Der Inhalt der beiden Absitze e und f findet sich in derselben
Folge an entsprechender Stelle wider , gekinzt in der Historia de
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preliis und bei Gorionides, erweitert in der Epistola ad Aristole-
lem, doch fehlt in diesen drei Quellen die Erwdihnung des Seson-
chosis. Dagegen hat C den See nebst der Inschrift des Sesoncho-
sis bereits in seinen friiheren Brief (2, 31) hiniibergenommen.

g) V. Angeziindete Feuer lockten noch mehr Thiere her-
bei, die jedoch mit dem Untergange des Mondes in den
Wald. zuriickkehrten. Nun kam aber das schlimmste Unge-
thiim," der Odontotyrannus, noch grosser als ein Elefant, und
eben so wild. Er todtete 26 Mann, und ward endlich rings
mit Feuer umgeben und verwundet, worauf er sich ins Was-
ser stirzte und darin verendete. Dreihundert Mann ver-
mochten ihn kaum wider herauszuziehen.

Der wesentliche Inhalt dieses Absatzes findet sich am gleicher
Stelle auch in der Historia de preliis des Archipresbyter Leo (cod.
mon. lat. 23489. fol. 25°), bei Goriowides (2, 11. p. 77 ed.
Gagnier) und in der lateinischen Epistola ad Aristotelem (fol. 124°
der Leidener Pergamenthandschrift des IX. bis X. Jahrhunderts
cod. lat. Vossit Q. 20), woraus hervorgeht, dass er auch i der
dlteren Recension des griechischen Originaltextes gestanden hat.
Wenn er aber gleichwol hier in A fehlt, so erklirt sich dies selwr
einfach daraus, dass A zwischen 3, 6 und 3, 17 die ganze Abhand-
lung des Palladius diber die Brachmanen eingeschaltet hatte, in
welcher der Odontotyrannus bereits (3, 10 ed. Miller) erwdihmt war,
so dass seine nochmalige Vorfiilrung hier an dieser Stelle iiberfliis-
sty erscheimen konnig, und deshalb wnterdriickt wurde.

Die Angaben dber den Odovroripevvos haben widerholt Veran-
lassung zu Besprechungen und Erklirungsversuchen gegeben, welche
eine kurze Erorterung erfordern und verdienen. — J. G. Schnei-
der (ew Aelian de nat. anim. 5, 3) , der damals (im Jahre 1784)
nur die Stellen bei Palladius und in der Epistola ad Aristotelem
kannte, gerieth auf die Vermutung, die Geschichte vom 6dovrorigar-
705 sei entstanden aus der Nachricht des Ktesias diber den oxdiiné,
emen angeblich 1m Ganges lebenden gewaltigen, mit zwei mdichtigen
Ziihnmen versehenen, giftigen Wurm ; und dieser Ansicht Schneiders
gemdss dewten umsere griechischen Warterbiicher woch jetzt den
adovroriparvos als einen im Ganges lebenden Wurm. — Fr. Graefe,
in einer besonderen Abhandlung ,,sub Mammonte nostro fabulo-
sum antiguorum Odontotyrannwm latere conjicitur (in den Mé-
moires de Uacad. imp. des sciences de St. Petersbourg. 6™ série.
Sciences politiques , histoire et philologie. St. Petersh. 1832. T. 1.
p- 69—88) suchte darzuthun, dass unter dem Odontotyrannus
das Mammut zu wverstehen sei. — Berger de Xivrey (in seinen

10**
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Traditions tératologiques. Paris 1836. p. 268— 286) kam zwar
zu keinem bestimten Ergebwisse, doch war er wicht abgeneigt, sich
fiir den Kraken auszusprechen. — Endlich J. F. Brandt wider-
legte mit triftigen Grimden die Vorbenannten und stellte ebenfalls
eine eigene Ansicht auf, widerum in einer besonderen Abhandlung
,, Untersuchungen iiber die zoologische Bedeutung des 6dovrori-
oavvos und cxoiné der alten griechischen und romaschen Schrift-
steller< (in dem Bulletin de Uacad. imp. des sciences de St. Pe-
tersbourg. 1861. T. III. sp. 335 — 346), wozu noch bestdtigend
und erginzend eine zweite Abhandlung tritt: ,, Mitthedlungen diber
die Naturgeschichte des Mammuth oder Mamont (Elephas primi-
genius). Mit einer lithogr. Tafel.“ St. Petersb. 1866. 8°. (Aus
dem Bulletin T. X. S. 93— 118) — Brandt ist, indem er die
naturwissenschafilich unvereimbar erscheinenden Angaben auseinan-
derhielt, zu der Anmahme gelangt, es sev das Wort édovrorvour-
vos bei wverschiedenen Schriftstellern auf drei sehr verschiedene
Thierformen angewendet worden : 1) bei Julius Valerius sev unter
ddorrotiouvvos zu versitehen eim sehr grosser, bosartiger etnzeln
lebender, mit grossen Hauern versehener indischer Elefant; 2) der
ddovrorivparvos in der von Berger milgetheilten Briefstelle Alexan-
ders [d. 4. in der lateinischen epistola ad Aristotelem] lasse sich
nicht mit Bestimtheit deuten; 3) der édovrorigavyves anderer grie-
chischer Schrifisteller , namentlich des Pseudocallisthenes, Hamar-
tolus , Palladius, Cedrenus wnd Glykas [d. i. derjenige des Pal-
ladius , dessen Angabe einerseits duwrch Interpolation in die Kal-
listhenes - Hamdschrift A gekommen , und andererseits von Georgius
Hamartolus , Georgius Cedrenus und Michael Glykas, Chronisten
des 9ten bis 12ten Jahrhunderts, fast buchstiblich awfgenommen
worden ist] kinne wicht fir ein elefantenartiges Thier oder gar fir
ein Mammont erklirt werden, sondern beziche sich auf ein im
Ganges lebendes Crocodil (erocodilus biporcatus) ; und endlich der
oxwiné des Ktesias und Aelian set kein grosser Wuwrm, sondern
auch ein Crocodil.

Brandts Widerlegung seiner Vorginger ist durchaus stichhal-
tig; seine eigene Erkldrung aber ist so wmsichiig, so gerundet und
so ansprechend, dass man ithr gern beipflichten mdchte, wenn sie
wicht durch den einen, aber allerdings wesentlichen Mangel beein-
trichtigt wiirde , dass sie sich auf einer unrichtigen Vorstellung
von der Geltung der verschiedenen Texte aufbaut. Die Mannig-
faltigkeit némlich , welche die Nachrichten iber den Odontotyran-
nus darzubieten scheinen, ist nur eine tiwschende ; denn in Walr-
heit beschrinkt sich alles, was bis jetat worligt, auf mnicht
mehr als swei Angaben, aus denen alle iibrigen geflossen sind:
auf die Angabe des Pseudocallisthenes, wnd auf die andere
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m der dem Palladius zugeschriebenen Abhandlung diber die
Brachmanen.

In der letztgenannten Abhandlung wird erzdihlt: die Brachma-
nen leben abgesondert von ihren I'rauwen. Sie sind wvon thnen
rawmlich getrennt durch den Ganges. Dieser aber ist sehr schwer
zu passieren wegen des gefihrlichen Gethieres, welches i demsel-
ben haust, mit Ausnahme von vierdig Tagen im Jule und Auwgust,
wihrend deren die Brachmanen mit ihren Frauen verkehren. Die
betreffende Stelle selbst, welche Georg Hamartolus , Cedrenus und
Glykas fast wortlich abgeschrieben haben , lautet im griechischen
Texte nach dem Drucke des Bissaeus und nach der Pariser Kal-
listheneshandschrift A: ,, Tov ¢ moreuoy Aéyovor duomepaiwTov
elver die Tov leyduevoy odovrorvgeyvov. Zwov yao 20Ti ueyi-
otrov els vmepfolny, Evvmagyov (8v) T woTCU , * dupifrov, Elé-
pavre  (6Axlnpov xai dxfpriov) xeremiely dvvauevoy. Ev dd
T #eup@ ToU MEpduaros TOY Bowyucrey mpos tes Eevioy yuvei-
xeg, ovx omraverce &v Tois tomoes Exelvows.  In der alten latei-
nischen dem heiligen Ambrosius beigelegten Uebersetzung aber lau-

" let sie wesentlich abweichend: ,, Fluvium autem ipsum cwm maxima

dicumt difficultate vadari, twm propter Ondoniton tyramnum loca
illa infestantem , twm etiam timore cujusdam animalis in supra-
dicto fluwio morantis, quod tantae magnitudinis esse dicunt, ut
integrum possit elephantem devorare. FEo vero tempore, quo
Brachmani fluvium transire consueverunt, divino asserunt judicio
dictum animal non videri in fluwio. Schon durch diesen entschie-
denen Widerspruch zwischen dem alten griechischen und dem alten
lateinischen Texte wird die ganze Stelle umsicher , und kaum geeig-
net zur Grundlage einer werldssigen naturwissenschaftlichen Deu-
tung des Odontotyrannus. Aber gesetzt auch die griechische Tex-
tesfassung wire die richiige, so erscheint die Angabe doch in so
sagenhafter Fairbung und Umrahmung, dass der Verfasser wol
schwerlich irgend welche bestimtere Vorstellung von der wirklichen
Beschajffenheit des Thieres haben mochte. Und wdre endlich die
Schrift m der That von Palladius, der wm das Jahr 400 n. Chr.
lebte , so wiirde sie an die zwei Jahrhunderte jinger semn als die
Aufzeichnung des Pseudocallisthenes; wenn es dann aber zu An-
fange derselben wn der griechischen Textfassung (3,7 ed. Mill.)
heisst: ,, 6 0¢ Tayyns obros motauos zad nuds 2oty ¢ xaloluevos
Do, 6 & Tais youpuis xelLEvos, sis Gy TGV 0 TOTCUGY TOY AEyO-
uévay 2&éven 2 1ot napadsicov. Avjynue 0t @éocran Aledvdpov
100 oY Maxedovor Bectlévs denynoauévov mwoows Tov plov altwy
(ndmlich der Brachmanen), dann gewinmt es schliesslich sogar
fast den Amnschein, als schrumpfe die gamze Notiz des Palla-
dius iber dew Odontotyrannus zu einer verunstalteten und ziemlich
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umgeschickt angebrachten Reminiscenz aus Pseudocallisthenes zu-
sammen.

Die Nachricht des Pseudocallisthenes ist in ihrer griechischen
Originalfassung leider moch wicht aufgefunden. F'olglich miissen
statt threr die betreffenden Stellen in den Uebersetzungen wund Bear-
beitungen des Pseudocallisthenes, also bei Julius - Valerius, bei
dem Archipresbyter Leo, bei Gorionides, in der Epistola ad Ari-
stotelem — FTurz alle diejenigen vom Odotyrannus handelnden Stel-
len, welche wicht unmittelbar aus Palladius geschopft sind, —
aushelfend emitreten. Sie alle zusammen haben mithin nur die
Geltung eines. einzigen Zeugnisses, welches den Verlust des Origi-
nalzeugnisses noch nicht einmal vollstindig ersetzt, wund miissen
sich unter emamder , wol oder dibel , nothwendig vertragen. Und
wenn wir ste unter emander vergleichen, was finden wir dawn in
Beziehung auf die verlangte und gewiinschte Harmonie? Der
Archipresbyter Leo beschrankt sich darauf, den Odontotyrannus
eme ,,bestia mirae magnitudinis fortior elephanto,” Gorionides
gar, thn. nur eine ,,ingens bellua zu nennen ; wnd die ausfithrli-
cheren Angaben des Julivs Valerius und der Epistola ad Aristo-
telem lassen sich, wie Bramdt selbst hervorhebt, naturgeschichilich
schlechterdings nicht mit einander vereinigen. Denn Julius Vale-
ruus sagt: ,,Haec bestia facie elephantius quidem est, sed magni-
tudine hujus animantis longe provecta ;* die Epistola ad Aristoie-
lem dagegen: ,,bestia major elephanto . . . tribus armate in fronte
corntbus , quam Indi appellare odontotyrannwm soliti suni, equo
simale caput gerens atri coloris.” Demmnach miissen wir wol iiber-
haupt darauf wverzichien die widersprechenden Angaben natur-
geschichtlich verwerten zw wollen, miissen wvielmehr ginzlich von
thnen absehen, und uns i Gegentheil lediglich an die iibereinstim-
menden Angaben halten, wund deren  sagenhafte Bedeutung ins
Auge fassen.

. Uebereinstimmend aber setzen sdmiliche Angaben, sowol die
aus dem Pseudocallisthenes als die aus dem Palladius stammen-
den, den Odontotyrannus in einen gewissen Gegensatz zum Flefan-
ten, indem sie sdamtlich berichien , er sei ein sehr gewaltiges dem
Elefanten diberlegenes Thier , stirker oder grisser als der FEle-
fant (und iiberwidltige den Elefanten). Halien wir dies fest, und
beachten wir ferner, dass mehr als einmal die Wundergeschichten
des Pseudocallisthenes sich mit solchen in Tausend und einer Nacht
beriihren, so scheint auch hier ein Fingerzeig zw einer anderen,
nicht auf Natwrwissenschaft, sondern auf Sage sich grimdenden
Deutung dargeboten in der zweiten Reise des Sindbad , wo erzihlt
wird (Lane 3, 22): ,,In that island too s a kind of wild beast,
called the rhinoceros, which pastureth there like oxen and buffaloes
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m our country; but the bulk of that wild beast is greater than
the bulk of the camel, and it eateth the tender leaves of trees.
It is @ huge beast, with a single horn, thick, i the middle of
its head, a cubit (vor.: ten cubits) in length, wherein is the figure
of @ man . ... Moreover, the sailors and trawellers and persons
in the habit of jowrneying about in the mountains and the lands
have told ws, that this wild beast which is named the rhinoce-
ros lifteth the great elephant upon tts horn, and
pastureth with it wpon the island and the shores,
without being sensible of it; and the elephant dieth
upon its horn; and its fat, melting by the heat of the sun
and flowing wpon its head , entereth its eyes, so that it bekometh
blind. Thewn ¥t lieth down upon the shore, and the rukh’ cometh
to #, and carrieth it off [with the elephant] in ils talons to its
young ones, and feedeth them with it and with that which vs wpon
s horn, [namely the elephant]. — Langlés meint zwar zu die-
ser Stelle (Les voyages de Sind- Bad le Marin, par L. Langlés.
Paris 1814. p. 151. n. 18) , dass auch hier das Mammut gemeint
sei, aber die von Brandt gegebene genaue und zuwverlissige Beschrei-
bung des Mammut wiirde sich mit der Erzihlung des Sindbad doch
kawm vertragen wollen , und namentlich fallt der schon won Lane
mit Recht hervorgehobene Umstand entscheidend ins Gewicht, dass
auch griechische und romische Schriftsteller (wie Agatharchides ap.
Phot. cod. OCL. p. £55. ed. Beck., Diodor. 3, 2, Plinius H. N. 8,
20, Aelvan. de nat. amim. 17, 44), das Nashorn als Besieger des
FElefanten kennen, wenn sie erzihlen, dass es sein Horn an einem
Steine schirfe und damit dem Elefanten den Bauch aufreisse, so
dass er sich verbluten miisse. -

Wenn aber so alte und so weitverbreitete Sage das im Sumpfe,
also halb amphibisch lebende Nashorn zwm Besieger des FElefanten
machte , und sewne Griosse und Stirke so sehr iibertrieb, dann las-
sen sich die Erzdhlnngen vom Odontotyrannus bei Kallisthenes wie
bei Palladius wol kawm ungezwungener und befriedigender erkli-
ren, als durch Zwriickfithrung auf die Sage vom Nashorn.

Bedenken kinnte etwa mur der Name édovrorioayvos erwecken,
sofern er auf eimm Thier zu weisen scheint, welches nicht mit einem
Horne, sondern mit Stosszilhmen oder Hauern bewelrt war. Aber
dies Bedenken schwindet schon wvor der Erwdigung, dass man da-
mals ja auch den Hlefanten schwerlich wach seinen ,, Zihnen
benannt haben. wiirde, weil man damals eben sehr in Zweifel
dariiber stand, ob man die Hauer des Elefanten fiir 6d6vras oder
fiir zéoare, fir Zihne oder fiir Horner, halten solle. Pausanias
(5, 12) sucht mit Grimden zuw beweisen, dass die Hawer des Ele-
fanten dwrchaus nicht 6dovres, Zihne, sondern xépere, Hirner
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seten; ja er hebt in dieser Beziechung den Gegensatz zwischen Nas-
horn wund Elefant sogar ausdriicklich auf, wenn er sagi: ,, oi
d¢ Al9romizol taigor T #épure @lovewy Emi Ty fvi. TS Qv oLV
mooaro e dy ueydio Jeducre due orduatos oo xfoura &x-
givae;© Aelian (de nat. anim. 4, 31) beginnt seine Beschreibung
des Elefanten mit den Worten: 6 2\épus, of uév evTol wooxvaresy
yeviiodovras qecwy, of 0é xfoare (noch andere Schrifisteller hat
Jacobs zu dieser Stelle angefiihnt) , wnd er selbst enischeidet sich
gleichfalls fiir die Benennung #éoete, denn wo er den Kampf des
Nashorn mit dem Elefanten beschreibt (17, 44), legt auch er bet-
den xépata bei; er sagt dort vom Nashorn: ,,’En’ dxpas tijs (i~
Y05 TO xépus péost, Evdev Tor xéxinres, und vom Elefanten erzihlt
er, dass er das Nashorn, wenn es diesem mwicht gelinge thn am
Bauche zu verwunden, mit dem Riissel packe und festhalte, wnd
mit seinen Hérnern wie mit Beilen zerschlage (mwepefaldouevos
Ty moofooxide xat xeréyer xai 7eos fevrov Elxs, Eumintov JE
T00¢ 2€0 @Ot XUTOXOATEL 5 TELEREGLY).

Um so mehr aber wird es bei der auffilligen Benennung édoy-
rorvparvos erlaubt sein, daran zu erinnern, dass in allen Sprachen
Angleichung fremder wnverstandener Benennungen an  geliufige
emheimische Worter hiufig genug vorkommen. Wenn nun (nach
Nemmichs Polyglottenlexicon der Naturgeschichte, s. v. Rhinoceros)
eine persische Benennung des Nashorn ,,Kerkodon , wnd nach
Lane (in seiner Uebersetzung von Tausend wnd eine Nacht 3, 95.
Anm. 29) der arabische Name desselben in der Ausgabe von Cairo
irtiomlich ,, Keskezan ¢ in anderen dagegen richtig ,, Karkad an
wnd ,, Karkend « lautet, so ligt der Gedanke mahe genwg, dass
eine Anglgichung dieses auslautenden -odon, -addan an das
s0 geldufige griechische édovt- stattgefunden haben kinne. Muss
man aber mindestens die Mdglichkeit einer solchen Amgleichung
zugeben , damn kann wm so weniger gegen die mach der Sage zu-
lissig erscheinende Zuriickfihrung des Odontotyravmus ouf das
Nashorn ein entscheidender aus der Benennung geschipfter sprach-
licher Einwand erhoben werden.

Bei der Unzulinglichkeit und Unsicherheit der bis jetzt vorlie-

genden Texte kann sich diese ganze Erorterung natirlich nur auf
dem Gebiete der Vermutung bewegen. Wiirde aber wn einer Hand-
schrift des Pseudocallisthenes der wnverderbte griechische Original-
text dieser Stelle aufgefunden, dann wiirden wir wahrschemlich
. auch ein klareres und bestimiteres Urteil gewinnen Lkionnen. Viel-
leicht giibe schon der Wortlaut der armenischen oder der syrischen
li@__mm_ﬁeimn sicherern Anhalt. F I

h) AV. [V: Als nach Untergange des Mondes vollstindige
Finsternis eingetreten war] kamen aus dem Sande zehn Ellen

— i
-
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lange rvxzedomnres (A, wnrdhwmes, V. cod. Med. ynitalo-
picas, cod. Par. nitalopices), aus dem Walde Krokodile,
ferner Fledermiuse, grosser als Tauben, und mit Zéhnen
versehen, endlich Nachtraben (A. »vxzirogaxeg, V. rhinoco-
races), welche alle das Heer sehr beldstigten und schi-
digten. :

Auch die Historia de preliis, Goriomdes und die Epistola ad
Aristotelem haben hier dieselbe Geschichte it geringen Abwei-
chungen.

i) V. Als der Tag anbrach wurden die indischen Fiihrer
wegen ihrer dem gegebenen Versprechen zuwiderlaufenden
betriigerischen und verderblichen Fiihrung ins Wasser gewor-
fen und getodtet.

Auch die Epistola ad Aristotelem lisst an dieser Stelle aus
gleichem Grunde den Fiilrern die Beine brechen. In A fehlt die-
ser Absatz. Hbenso bei Gorionides und in der Historia de pre-
liis , wn welcher die Erzdihlung berhaupt von hier ab einen stark
abweichenden Gang zu nelimen scheint. Sie verldauft in der Miinch-
ner Handschrift cod. lat. 23489 wngefiihr i folgender Ordnung :
2, 32. 33. 36. 37. 38. (vgl. nack 2,22, wnd zu 2, 31), darnach
komt eine Erwihnung des Phoeniz , dann e mit LBC stimmen-
des Stiick aus 3, 28, dann eine Anlehnung an den Schluss wvon
3, 17 und endlich widerum der Anschluss an 3, 18 mit der Erzih-
lung von Candace.

k) AV. Darauf kamen wir wider auf den nach Prasiaca
fiithrenden Weg. Da erhob sich ein Sturm, der Zelte und
Menschen umwarf; dann folgte durch Nebel und schwere-
Wolken verursachte mehrtigige Finsternis, und darnach
gewaltiger Schnee, der erst nach vielen Tagen schmolz.
Endlich als die Wege wider gangbar waren, gelangten wir-
wider zuriick nach Prasiaca.

A hat von diesem Absatze nur noch zerfeizte Trivmmer. —
Gorionides beschrdnkt sich auf die Angabe (p. 77. ed. Gagnier) :
»Ande venimus in  terram JIPNWDP, Kapsiacon. Kt eirea
horam diet nonam ita vehemens perflavit ventus ut nemo pedibus
consistere potuerit; cecidimus itaque in facies nostras ad terram,
usque dum quievit ventus.“ — Die Epistola ad Aristotelem bietet
einen viel reicheren und bunieren Inhalt als die iibrigen Quellen,
aber sie erzihlt, dass Porus, zwetmal besiegt und in sein Reich
wider eingeselzt , den Alexander auf dem Zuge dwrch Indien, des-
sen Abenteuer hier beschrieben werden , begleitet habe. Damit aber
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3, 17, k.

setzt sich die Hpistola i den enischiedensten Widerspruch mit der
Erzihlung des Pseudocallisthenes, und offenbart, dass sie ihren
Inhalt nicht aws dem Pseudocallisthenes allein geschipft hat.
Daraus folgt, dass sie fiir die Kritik des Pseudocallisthenes nur
sehr bedingungsweise wnd mit grosser Vorsicht gebraucht werden
kann. IThre Erzihlung nimt zwischen den Absdtzen ¢ und 1 im
Wesentlichen folgenden Verlauf:

Nach den Abentewern am Siisswassersee (= Absatz f, g, h)
und der Bestrafung der Fliihwer (— Absatz i) zieht Alexander
gen Stiden (ad Noti venti spiracula tendens), wo die Barbaren und
Inder ilwe Heere wider gesammelt hatten , und gelangt nach Bac-
trien (in loca Bactrianorum), woselbst er in reichem Lande freund-
liche Aufnahme findet. Er geht selbst als Kundschafter in das
Lager des Porus (vgl. 3, 3 LBC) , der thn diber Alexander aus-
fragt, sich verdchtlich iber diesen ausspricht, wnd thm eimen dro-
henden Brief an denselben mitgibt. Bald darnach wird Porus zum
zwettenmal besiegt, aber wicht getidtet, sondern wider in sein Reich
eingesetzt, worawf er dem Alexander seine verborgenen Schiitze
zeigl, und aus denselben Alexander wund sein Heer reich
beschenlit.

Porus fihrt vun den Alexander zw den goldenen Bildern des
Hercules und Laber an den dussersten Grenzen des Ostens, die
Alexander , wm thre Gediegenheit zu erproben, durchbohren , und
dann das Bohrloch wider mit Golde ausfiillen lisst (vgl. 3, 27).
Jenseits derselben sollte zwar angeblich wichts weiter vorhanden
sein , als menschenleeres , von wilden Thieren bewohnies Land wnd
der Ocean ; aber Alexander will iiber Hercules und Liber hinaus
wm den linken Theil Indiens vordringen, und Porus widersirebt
wicht, damit er nicht scheine etwas verbergen zu wollen. Da kom-
men sie an emen trockenen rolwbewachsenen See, in welchem ein
seltsames zweikopfiges , wnverwundbares Thier mit eisernen Him-
mern erschlagen wird. In den dussersten Wildern Indiens, am
Flusse Buemar, wwrd das Lager durch Elefantenheerden beldstigt,
zu deren Vertreibung Schweine verwendet werden (vgl. 3, 3 C).
Weiterhin begegnen in  ebenem Lande Ichthyophagen, grosse
behaarte nackte Mdnner und Weiber, die sich in den Fluss Ebi-
manridis fliichten (vgl. Plin. H. N, 6, 28, 32: ,,Gentes Epimaranitae,
mox Ichthyophagi <) ; darawf wm Wildern Cynocephali, die dwrch
Pfeilschiisse verjagt werden. Dann gelangen sie in wiiste Gegend,
und die Inder sagen, dass wichts Sehenswerthes mehr iibrig sei.

Da beschliesst Alexander die Riickkehr mach Fasiace. Zwdlf
Meilen weiter hin wird das an einer Wasserstitte gelagerte Heer
von einem verderblichen Sturme iberfallen (= Absatz k), welchen
Alexander den erschrockenen Soldaten als Aequinoctialsturm erklinrt.

L e 161

Darauf folgt heftige Kdilte wnd gewaltiger Schnee, den die Soldaten
mit den Fiissen zusammentreten, endlich méchtiger Regen , und aus
finsteren Wolken wie Fackeln herabfallendes Feuer. Nachdemdas Un-
wetter voriiber ist zieht Alexander weiter (castra inde mutari imperavi).

Nun folgt im Texte aber wicht, wohin er gezogen sei, sondern
es heisst mit auffalliger Ankniipfung : Nam et edita caelo promon-
toria ad oceanum in Aethiopia vidimus , et Nysaeos quoque wvidi-
mus montes , et antrum Liberi (was an 3, 28 erinnert). Wer in
diese Grotle geht, stirbt drei Tage darawf im Ficber, was auch
bei dieser Gelegenheit erprobt wurde. Alexander bittet die Gétter
vergebens , dass ihin gewdlnt sein méige, als Herr der ganzen Erde
nach Macedonien zuw Olympias zuriickzukelhren (vgl. 3, 21. 24).

Als lhierauf die Inder sagen, dass wnichis Sehenswerthes mehr
iibrig set, kelwt Alexander nach Fasiace zuriick, wihrend er zuvor
stidlich gezogen war (cum antea Noli venti flatus essem secutus).
Auf-dem Riickwege begegnen ihm zwei Greise, die ihm Kunde geben
von den Biumen der Sonme und des Mondes. Darauf sendet
Alexander das Heer mit dem Porus nach Fasiace voraus, und
begibt sich mit seinen Freunden wund einer erlesenen Schaar zu
den beiden Béawmen. — Hiermit schliesst sich nun die Erzihlung
der Epistola ad Aristotelem wider an den wichsten Abschnitt )
des Pseudocallisthenes.

Mit dem wndchstfolgenden Absatze (1) kehrt die Erzihlung des
Pseudocallisthenes nach Prasiaca zuriick, und hier treten auch
die Handschriften LBC wider ein, denen der ganze vordere, die
Absiitze a bis k befassende Theil des Briefes villig gebricht. —
LB und C kwiipfen den Absatz 1 unmittelbar an den Schluss von
3, 6; die anknipfenden Zeilen aber stammen (wie sich aus Ver-
gleichung der Texte L und A unverkennbar ergibt) aus dem Ab-
satze k, von welchem sich i A nwr Fkleine Brocken wund abgeris-
sene Zeilenstiicke erhalten haben.

) AV-L256"B-C. Einige kundige Inder erboten sich,
mir mit Menschenstimmen redende Biume zu zeigen, und
fihrten mich zu den Biumen der Sonne und des Mondes. Von
diesen verkiindete der Baum der Sonne in indischer Sprache,
ich wiirde bald durch die Meinen umkommen. Der Baum des
Mondes fiigte in griechischer Sprache hinzu, ich wiirde in Baby-
lon durch die Meinigen umkommen, und eben so wiirden Mut-
ter, Gemahlin und Schwestern durch die Meinigen auf iible
Weise zu Grunde gehen. — Von Prasiaca kehrte ich nach Per-

sien zuriick, und eile nun nach der Residenz der Semiramis.
Zacher, Pseudocallisthenes. 11
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Mit dieser ausfiihrlich gehaltenen Frzdhlung von den Bdumen
der Sonme und des Mondes schliesst der Brief in AV, und der
Bericht in LBC, und ebenso bei Gorionides. In der DMiinchner
Handschrift der Historia de preliis ist die ganze folgende Erzih-
lung in Verwirrung gerathen und stark verschoben , und dabei der
Schluss des Briefes an Aristoteles verloren gegangen.

Die Epistola ad Aristotelem lisst noch eine weitere Reihe von
Abenteuern folgen: Alexander gelangt von den beiden Biuwmen
aus ins Thal Jordia, wo Schlangen mit Smaragden am Halse von
Teufelsdreck wund- Pfeffer leben, und einander jihrlich bekdmpfen.
Dann begegnet er sonderbaren gefihrlichen Thieren und Greifen, wnd
komt an den Fluss Oclicias (ocliuas, occliuos, oclusas, occlua-
das) , der in den Ocean geht wnd grosses Rohr tréigt, in welchem
Elefanten leben, deren Zihme zahlreich im Rohre gefunden werden.
Am Ufer wohmnen in Fischhiute gekleidete Leute, welche dem Heere
weisse und purpwrne Schwimme wnd Muscheln , Gewdnder aus
Meerkalbfellen, dicke schmackhafte Flusswiirmer , Murdnen und
Fische bringen. Im Wasser leben fischessende Weiber , awelche
Miinmer , die sich hinanwagen , ins Wasser hinabziehen. Awuch im
Ganges gibt es wunderbare Thiere, wber welche Alexander jedoch
nicht séhreiben will, wm wicht als Fabler zu erscheinen. Er
bemerkt nur, dass der Ganges mit Nordwind, der FEufrat mil
Siidwind ausmiimdet, und dass beide wniibersehbar breit sind.
Hiernach erst kehrt Alexander zw dem indischen Castell zuriick,
von wo aus die beiden Greise thn zuw den Biwmen der Sonne und
des Mondes gewiesen hatten. Er besucht noch die gerechien Serer,
die ihm auf beschwerlichem Wege, auf welchem sie Kinhirner
(acternas feras) antreffen, durch Caspiae Portae wider zu Porus
nach Fasiace fithren. Schliesslich wird Alexanders Satrap Alticon
beauftragt, im fernsten Indien goldne Denksiulen, auf denen
Alexanders Thaten eingegraben werden sollen, zuw errichten.

Candace.

18, AV-L1258*B-C. Nachdem Alexander diesen Brief
an Aristoteles geschrieben hatte zog er nach der weitberiithm-
ten Residenz der Semiramis, wo (AV. die von Semiramis
abstammende) schone Candace, die Konigin von Meroe (Be-
oon LC, Begoly B) herrschte. — Brief Alexanders an Can-
dace, welcher an die Beziehungen Meroes zu Aegypten und
zu Ammon erinnert. — Freundliche von reichen Geschenken
begleitete Antwort der Candace.

3, 19— 22. 163

19. AV-L259*B-C. Candace lisst heimlich dureh einen
griechischen Maler ein Bild Alexanders verfertigen. Can-
daules, ihr Sohn, welchem der Herrscher der Bebrykier seine
Frau geraubt hat, komt Hilfe suchend zu Alexander. Pto-
lomaeus, der auf Alexanders Geheiss die Rolle des Konigs
spielt und den Alexander Antigonus nennt, befiehlt dem

angeblichen Anfigonus (dem Alexander), dass er dem Can-
daules Hilfe leiste.

20. AV-T1260°B-C. Alexander (von Candaules fiir Anti- -

gonus gehalten) tberfillt die Stadt der Bebrykier bei Nacht.
Die erschreckten Einwohner selbst erschlagen ihren Herrscher,
befreien die gefangene Frau, und geben sie dem Candaules
zurick. Candaules erhilt auf seinen Wunsch von dem den
Konig vorstellenden Ptolemaeus die Genehmigung dass der

vermeinte Antigonus ihn zu seiner Mutter Candace begleite.
C erzihlt ausfithrlicher, nemnt den Herrscher der Bebrykier
Euagrides, und ldsst ihn in einer grossen Schlacht gegen Alexan-
der fallen. (Vgl. 3,33 C.) Widerum wird in C Philon als ver-
trautester und einflussreichster Freund Alexanders hervorgehoben.

: 21. AV-1261"B-C. Alexander geht als vermeinter An- .
“ tigonus mit Candaules zu Candace, und bewundert unterwe-

ges die fremdartigen Gesteine, Pflanzen und Thiere. In den
Felsenwinden zeigt Candaules dem Antigonus (Alexander)
auch Gotterwohnungen (AVC: wo die Gotter dem sie rufen-
den Kbonige erscheinen, und wo auch Alexander opfern und

- mit den Gottern verkehren konne.)

C erzéihlt ausfihrlicher und lisst auch hier schon den Alexan-
der in die Wohnungen der Gotter eintreten (vgl. 3,24), und dort
den °Qyo¢, auch Zecovyds genannt, finden, der sich selbst habe
zu einem Gotte machen wollen, und nun zur Strafe dafiir an wii-
sten Orten umirren miisse; ferner den Sarapis, der einige von den
weissagenden Versen aus 1, 33 widerholt.

22. AV-L261"B-C. Beschreibung des prichtigen Palastes
der Candace. Alexander wird von Candace trefflich aufgenom-
men und. mit Hilfe des Bildes (3, 19) von ihr erkannt, jedoch
nicht verrathen, weil er den Porus getodtet hat, dessen
Tochter die Gemahlin von Candaces jiingerem Sohne ist.

Hiervon bietet V' die ausfiihrlichste Erzihlung.

13*
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23, AV-L263"B-C. Candace erklirt, Antigonus (Ale-
xander) verdiene konigliche Geschenke fiir die Befreiung ihrer
Schwiegertochter. Ihr jiingerer Sohn dagegen will den Anti-
gonus umbringen, weil Porus durch Alexanders Hand gefal-
len sei. Candaules will den Antigonus beschiitzen, und die
beiden Briider gerathen so hart aneinander, dass sie sich
zum Zweikampfe riisten. Der vermeinte Antigonus beschwich-
tict sie jedoch, indem er ihnen vorhdlt, dass an dem Tode
des Antigonus wenig gelegen sei, und zugleich verspricht,
den Alexander zu bewegen, dass er selbst zu ihnen komme.
Darauf wird Antigonus (Alexander) mit koniglichen Geschen-

ken von Candace entlassen.

Die Namen von Candaces Kindern sind in den Handschriften
theils verderbt, theils ganz ausgefallen. Die Gemahlin des Can-
daules nennt A ucréooe, V Margie , die Historia de preliis (cod.
Mon. 23489 fol. 29*) Marpissa, L éonioe, C dGonvooe, B -
wovee 1 domeyeioe. Den jimgeren Sohn nennt V Charogos, die
Hist. de prel. Carator, C Aopngp 10V xal Goarre zal <Plouoy zehov-
usvov. Wenn Gorionides 2, 11. p. 85 fg. thn 117272, Barbaron,
nennt , so ist das ganz augenscheinliches Misverstindnis einer
Zeile aus der Unierredung Candaces mit Alexander, welche nach
dem griechischen Texte lautet: zéyd oe diaguidén &wo TdY feofd-
owv, und in der Hist. de prel. (fol. 29"): et liberabo (te) de ma-
nibus animicorwm barbarorum. _

24. AV-L264"B. Auf der Riickkehr von Candace gelangt
Alexander wider an die von Candaules bei der Hinreise
(3, 21) ihm gezeigten Wohnstitten der Gotter, opfert, geht
hinein, und erblickt im Zwielicht Gestalten, unter denen die
der Gotter sich durch leuchtende Augen auszeichnen. Es
begriisst ihn der unter die Gotter aufgenommene Sesonchosis;
er sagt, Alexander sei mnoch glicklicher geworden als er
selbst (als Sesonchosis), da er eine Stadt (Alexandria) zum
ewigen Gedichtnis seines Namens gegriindet habe, auch
werde er ohne Zweifel in die Gemeinschaft der Gotter auf-
genommen werden. Auf die Ermunterung des Sesonchosis

tiefer in das Innere vordringend erblickt Alexander den Sara-

pis in derselben Gestalt, in welcher er ihn bereits in Rako-"

tis gesehen hatte (1, 33). Alexander fragt, wie lange
ihm noch =zu leben beschieden sei. Sesonchosis lehnt

3, 25— 26. 165

die Antwort ab, da solches zu wissen dem Menschen unzu-
triglich sei, gibt aber eine giinstige Weissagung iiber die
Zukunft Alexandrias, zum Theil die Worte von 1, 33
widerholend.

Die Ueberlieferung dieses Kapitels hat stark gelitten. Am leid-
lichsten noch ist sie in V beschaffen. In A ist bereits der Name
des Sarapis ausgefallen , in LB auch der des Sesonchosis. C hat
die Erzihlung' schon 3, 21 in abweichender Fassung. In der
Historia de preliis hat szch der echiere Zug erhalten, dass Alexan- _
der mit Sarapis selbst sich unterredet. Vygl. 1, 33.

Die Amazonen.

25. AV-1265"B-C. Nachdem Alexander wider zu sei-
nem Heere gelangt war zog er mit diesem zu den Amazonen.
In einem vorausgesandten Briefe meldet er, dass er nach
Besiegung des Darius und des Porus und nach einem fried-
lichen Besuche bei den Brachmanen nunmehr auch in fried-
licher Absicht zu ihnen kommen wolle. In ihrer Antwort

geben die Amazonen Auskunft {iber sich selbst und tiber
ihr Land.

26. AV-L1266"B-C. Zweiter Brief Alexanders an die
Amazonen, welcher beliehigen Tribut, und die Gestellung
jihrlicher von Alexander zu besoldender Reiterinnen verlangt.

— Zustimmende Antwort der Amazonen.

In C ist die Antwort der Amazonen weitldufiger gefasst. Dar-
auf folgt in C: Alexander wendet sich gegen Eurymithres, den
Herrscher der Belsyrer (r@y Belovodv), weil er sich nicht unter
die Gewalt der Macedonier beugen will, und schligt ihn vollstin-
dig. Viele fallen, die andern werden verfolgt bis innerhalb zweier
grosser Berge in der unsichtbaren Welt, welche die Briiste des
Nordens heissen (uéyots dpéwv dVo TdY ueydlov v T dgave
zaoup, & apoonycpevoy Malovs Tov Bodér). Auf ein (jiidisch
klingendes) Gebet Alexanders lisst Gott die heiden Berge zusam-
menriicken, und Alexander verschliesst die noch iibrige Oeffnung
mit ehernen Thoren, iiberzieht diese mit einem festen Kitt (zei
TEQLEYOLOEY alTis GoxiTy. 7 0% Uos ToD douxiTov olTe Uk
raletar olte oednop npocanterar), und pflanzt Dornstriuche daran,
welche tiber die Berge wegwachsen. Zweiundzwanzig Konige, mit
ihren Vélkern schloss Alexander dort ein (res uév mules Keomies
ovoucows v¢ d¢ ooy Malovs). Von diesen Volkern werden 16
namentlich genannt, darunter I'K'9, Meywd, <Pagelaior, Alaves.
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Sie wurden dort eingeschlossen wegen ihrer Unreinheit, denn
sie assen ekelhafte und unreine Dinge (uvowpe xab zi8dnie):
Hunde, Miuse, Schlangen, Fleisch von Todten, Ungeborenem,
und nicht véllig Geborenes.

Dieselbe Geschichte erzihlt B 3, 29, wo auch C sie nochmals

- awiderholt.

Diese Sage bezieht sich auf die sogenannte Derbendsche Mauer,
oder Sedd Eskender, d. i. Alexanders Mauer , welche wrSpriing-
lich 30 I'uss hoch und 10 Fuss dick, in unbekannter Zeit gegen
die Einfille der Nordvilker errichtet worden war, bei Derbend
m  Kaukasuslonde, in der russischen Provinz Daghestan, am
kaspischen Meere begann, und sich nmach dem schwarzen Meere
hinzog. Von thr sagt schon Plinius iEI'. N. 6,11, 12: ,, Ab iis sunt
portae Caucasiae magno errore multis Caspiae dictae, ingens natu-
rae opus moniibus interruptis repente, ubi fores obditae ferratis
trabibus , supter medias amne diri odoris fluente citraque in rupe
castello quod wvocatur Cwmania communito ad arcendas iransitu
gendis inmwmeras , ibi loci terrarwm orbe portis discluso, ex adverso
mazxume Harmastis oppidi ITberum.“ Dass ilre Verschliessung
durch eiserne Thore bereits zu Josephus Zeit dem Alexander zu-
geschricben wwrde , ersehen wir aus Bell. Tud. 7,7, 4: ,,6 tow
:Yg:cccvu'iy Baoilsvs Tis mwpodov Jeomorns dotiv, v 6 Bacileds
Alégevdpos mvdeis oidnocic xhecarny Emolnoev.

Die Sage ist also dlter als Pseudocallisthenes. Aber in Verbindung
mit der Abschliessung der wnreinen Vilker wnd namentlich mit
Gog und Magog, wird sie doch erst durch die Juden gebracht wor-
den sein , und in dieser Gestalt schwerlich schon in die wrspriing-
liche Fassung des Pseudocallisthenes Eingang gefunden haben.

FEingehend st diber sie gehandelt in der schon oben S. 142
erwdhnten Dissertation von Vogelstein, p. 27 fg9. ,,e. Fabula de
vallo in Gog et Magog exstructo, de Alexandro et Dulkarnaino,
wo auch weitere Literatwrnachweise gegeben sind. -

Alexanders Brief an Olympias.

Von diesem Briefe gilt, wie bereits oben bemerkt wurde, das-
selbe wie von dem Briefe an Aristoteles. Er ist in der Ueberlie-
ferung so verderbt und zerbrickelt, dass sich eine befriedigende
Vorstellung von seiner wrspriinglichen Gestalt nicht mehr gewinnen
ldsst. V lisst thm noch einige andere Absiitze vorangehen.

27. V. Nachdem Alexander die Antwort und die Lei-
stungen der Amazonen empfangen hat, wendet er sich nach
Prasiaca auf einem sehr beschwerlichen und gefihrlichen

Zuge. Zuerst fiel um die Mitte des Sommers plotzlicher und

3, 21. 167

andauernder gewaltiger Regen, dann folgte fast noch schlim-
mere Hitze. Als er nach Prasiaca und iiber den Grenzfluss
Hypanis (Tympanis, cod. mediol.; es ist wol derselbe, den
die griechischen Handschriften etwas weiterhin Iovravig
nenmnen) gekommen ist, erfihrt er iiber die Grosse des Vol-
kes und die Macht des Koniges, dass Prasiaca am Oceane
gelegen, sehr bevolkert, und dass der Konig sehr reich an
Elefanten sei. An der Kiiste hinziehend unterwirft er die
Stiadte und opfert den Gottern. i

V. Wihrend dessen empfingt er einen (nach seinem
Wortlaute mitgetheilten) Brief von Aristoteles, welcher ein

Tob seiner Thaten enthilt, dass er mit kaum dreissig Jahren

Herr des ganzen Morgen- und Abendlandes geworden sei.

Derselbe Brief des Aristoteles, ebenso wie der ndchstfolgende
Absatz, welcher den Uebergang zw dem Briefe an Olympias wver-
mittelt, findet sich auch in der Minchmer Handschrift der Historia
de preliis fol. 31°, und zwar in anderer, selbstindiger Fas-
sung. Um so sicherer lisst sich also voraussetzen, dass beide
auch in griechischen Handschrifien der dltesten Recension gestan-
den haben.

V. Mit dem gesamten' Heere wendet sich Alexander nach
Babylon, wo er mit Ehren empfangen wird und den Gottern
opfert. Von da aus unternimt er einen friedlichen Zug (pa-
cificum iter) und schreibt an seine Mutter Olympias:

AYV. Ueber unsere fritheren Thaten und Begegnisse in
Asien wirst du aus dem friiher von uns Geschriebenen Kunde
haben; es schien aber angemessen, dir auch iiber den Zug
ing Innere zu berichten.

AV. Von Babylon aus zog ich zu den Sidulen des
Herkules, den Grenzzeichen der Wanderung des Herkules,
einer goldenen und einer silbernen. Nachdem ich dem Her-
kules geopfert hatte, liess ich die goldene Siule durchboh-
ren, die sich als gediegen bewithrte, und dann das Bohrloch
wider mit Golde ausfiillen. — Von da zogen wir durch wiistes,

schluchtenreiches Land, und gelangten an den Thermodon.
A beginmt den Brief anglympias unmiltelbar nach der Erzih-
lung von den Amazonen , also unmittelbar nach 3, 26, ohne die
. V vorhandenen Zuwischenglieder.
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Auch LBC Fknwiipfen unmittelbar an die Erzihlung von den
Amazonen an, L und B in Briefform, C in Erzihlungsform,
zugleich aber am Schlusse den voraufgegangenen Inhalt in Brief-
form recapitulierend. Der Brief aus L ist abgedruckt bei Berger
de Xivrey, Notices et Extrails ete. 13, 2. p. 253 —257. Die Siu-
len des Herkules fehlen in LBC, und erst mit der Er wdhnung des
Thermodon treffen AVILBC wz’edefr Zusammen. Bis dahin bieten
LBC (abweichend von AV) folgenden Inhalt:

L267"BC. Als die Amazonen dem Alexander dies gesandt hat-
ten, schrieb er an seine Mutter Olympias: Um mich gegen die

Amazonen zu wenden zog ich zu dem Flusse Prytanis. Als wir
vor die Stadt kamen, fanden wir den Fluss voll gefihrlicher Thiere,
und die Soldaten wurden muthlos. Um Mittag erhob sich Finster-
nis und gewaltiger Regen mit Blitz und Donner, der den Soldaten
sehr schadete. Da wir den Fluss iiberschreiten wollten, wurden
viele Einwohner von den Soldaten getodtet. Von dort kamen wir
an den Fluss Thermodon.

AVLBC Der Thermodon durchstromt ein ebenes und
fruchtbares Land, wo die Amazonen wohnen, schone, krie-
gerische, mit silbernen Aexten geriistete Frauen, denen es
an Erz und Eisen gebricht. Er ist breit, von vielen Thieren
bewohnt, und schwer zu passieren. Die Amazonen kamen
heriiber und unterwarfen sich uns (V: als sie erfahren hat-
ten, dass auch die iibrigen Amazonen unsere Freundschaft
gesucht hitten; LB: durch Briefe von uns bewogen).

28. AV-1268*B-C. Von da zogen wir ans rothe Meer,
und gelangten in eine enge, zur Rechten von hohen Bergen,
zur Linken vom Meere eingeschlossene Gegend, opferten dort
dem Neptun viele Pferde und kamen dann weiter zum Flusse
Atlas. Dort sahen wir wunderliche Leute: kopflose Menschen
(30 richtig C: axepddove und V: homines absque capitibus;
dagegen ALB: nvvoxeqaiove), welche Augen und Mund auf
der Brust haben, ferner sechshindige stierhiuptige Menschen,
nnd Troglodyten und Himantopoden, und andere, die gleich
Ziegen dicht behaart waren, und lowenhauptlge, und man-
cherlei seltsame Thiere.

Der Anfang des Kapitels ist hier nach A und V widergege-

ben. A liest . ... émh tov orevoyszomov. Dagegen lesen LB (und
wie es scheint auch C), ohne da?

glied: &ig Tov Tévovie moroauov' xai *¢m’ ixei 7ldouev &mi ToW

m AV eingeschaltete Zwischen-.
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"dvrder (so L; Mriav C, Modreoy B) morauoy. Bei Gorionides
lawtet der Anfang: Bt profectus inde venit ad fluvium RDIZVIN,
Antalgata. Die Dliinchner Handschrift der Historia de preliis
bietet fol. 32* mur den einen Satz: Abinde venimus ad mare ru-
brum , et erat tbi mons altus, ascendimusque ewm, et eramus quasy
in celo. Dahlinter folgt dann der Inhalt der Kapitel 2, 41 (LC)
und 2,38 (LC) und darnach 3, 31 {4g.

AVLBC. Von da segelten wir nach einer grossen weit
im Meere ligenden Insel, und fanden auf ihr eine Stadt der
Sonne, mit umfinglichen kostbaren Mauern und Thirmen.
Mitten darin auf einem Altar stand ein bespannter Wagen
nebst Rosselenker: alles aus Gold und Smaragd; doch konnte
man wegen Nebels nur schwer sehen. Ein in Byssus geklei-
deter dthiopischer Sonnenpriester rief uns in barbarischer
Sprache zu, von diesem Orte zuriickzuweichen. (Stalt dessen
e V: mit Hilfe eines dthiopischen Priesters opferte ich der
Sonne.) Nachdem wir von dort zuriickgekehrt waren zogen
wir sieben Tage im Finstern.

LBC. Weiter gelangten wir zur Nysiischen Flur (eig Av-
oov Mpéva BC. eig Avooov Aeuéve Li; es ist zu emendieren :
gtg tov Nvoaioy oder Nvorov Aetuwve) und fanden einen
hohen Berg, und auf ihm eine sapphirne Ringmauer, Hauser
voll Gold und Silber, Tempel mit sapphirenen Siulen, und
Bildsiulen von Halbgtttern, Bacchantinnen, Satyrn, und
Mystiden, und den alten Maron auf einem Lastthiere sitzend.
Mitten im Tempel lag auf goldenem Ruhebette ein in Seide
gekleideter Mann mit verhiilltem Gesichte. Ueber ihm hieng
an goldener Kette ein goldener Kranz. Ein Karfunkel
erleuchtete den Tempel. Aus einem herabhingenden golde-
nen Kifig rief ein taubengrosser Vogel in griechischer
Sprache: ,, Alexander, hore auf, dich dem Gotte gegeniiber zu
stellen, kehre nach Hause zuriick, und strebe nicht unbe-
sonnen in die himmlischen Bahmnen!*“ Als ich den Vogel
und den Karfunkel herabnehmen wollte, um sie dir zu
schicken, schien der Mann auf dem Lager sich zu bewegen
um aufzustehen, und die Freunde mahnten mich abzulassen.
Darnach sahen wir zwei grosse goldene Mischkessel, und in

~einem Hause viele Trinkgefisse aus Edelsteinen. Als das
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Heer sich auf mein Geheiss zum Mahle gelagert hatte, er-
schollen plotzlich mit Donnergebrause Floten, Cymbeln,
Syringen, Trompeten, Pauken, und der ganze Berg rauchte.
Da erschraken wir, und zogen von jenem Orte fort.

Diese Geschichte fehlt zwar in A wund V, aber es erscheint
doch fast wnméglich , dds Pseudocallisthenes die allverbreiteten auf
Nysa beziiglichen Sagen gdnzlich sollte tibergangen haben ; es lag
vielmehr in der Nalwr der Sache, dass er den Alexander ebenso-
wol die dussersten Grenzen von dem Zuge des Dionysos, wie von
genem des Herakles, erreichen und sogar iibertreffen liess. Dass
aber die Sage in dhnlicher Gestalt vorhanden war, zeigt schon der
Bericht Justins 12, 7: ,,cum ad Nysam urbem venisset, oppida-
nis non repugnantibus fiducia religionis Liberi patris, a quo con-
dila wrbs eral, parce jussit: laetus non militiam tantum, verwm
et vestigia se der secutum. Tunc ad spectaculum saeri montis duxit
exercitum , naturalibus bonis, wvite, hederague non aliter vestits,
quam st manw cultus, - colentivmque ndusiria exornatus esset.
Sed exercitus ejus, wbi ad montem accessit, repentino impetu men-
tis i sacros dei wlulatus instinctus, cum stupore regis, sine noxa
discurrit : ut inlelligeret, non tam oppido se parcendo , quam exer-
citur suo consuluisse. Vgl. Curtius 8, 10. Auch erscheint es
nicht gleichgiltig wnd zufdllig, dass Maron namentlich erwdhnt
wird. Man wird daber zw beriicksichtigen haben , was Athenaeus
Deipnos. 1. p. 33 berichtet : ,,"Ore 6 Magewtns oivos 6 Alekerdosn-
Texos TRy pév mooanyopiey Exer amo tis &v Alcavdoeiq xonvns
Muageies zci Tijs mao’ elrny 70LEws GUWYVUOU, T TOOTEQOY Uiy
7y weyiorn, viv 08 xouns meguellnpe uéysdos: Ty meoonyopiay
lepotoe ano Mapwvos, évos tov uere Atovicov tas oroutelas
memormuévor.  Hatte Maron wn Alexandria eime solche locale
Bedeutung , dann weist die namentliche Erwihnung desselben wm
so mehr auf einen bereits alexandrinischen Ursprung dieser Ge-

- schichte hin, und man wird wm so weniger Bedenken tragen , sie
schon der dliesten Recension zuzutheilen.

Bietet aber diese Erzihlung in der Fassung von LBC ungehd-
rige FEinzelnheiten, und solche, die mit der darauf folgenden Er-
zdhlung von der Konigsburg des Cyrus sich stossen, so st als
nichstligende und wahrschemlichste Erklirung alte Textesverderb-
nis anzunechmen. Hs mag schon frihzeitig Verwwrrung eingetreten,
es migen Ziige auws der zweiten Geschichte in die erste eingedrun-
gen setn; wnd als dadurch die erste Geschichte fiir den fliichtigen
Leser das Ansehen einer blossen Variante der zweiten erhalten
hatte , mag sie wm den Handschriften als diberfliissig weggelassen
worden sein.

i M.

FE AN i
v g AR .

i

v | vt . =
TR Rl Sl S, - = -
% = L b
. : =g v m
'y . .-‘-t‘\.’ﬂ_-‘-ﬂr. o o et

3, 28. 171

Die Miinchner Handscﬁrjﬁ- der Historia de preliis fol. 26" bie-
tet mur eine sehr abgekiirzte und unklare Darstellung, welche beide
Geschichten, wnd zwar nach einer gleichfalls schon verderbien Vor-
lage, in eine verschmolzen zuw haben scheint. Zugleich ist dort der
Ort der Geschichte ein anderer, wie bereils zw 3, 17,7 bemerkt
worden ist. — Gorionides hat nur eimen unbedeutenden Rest der
Geschichte von der Konigsburg des Cyrus aufgenommen.

V. (Anschliessend an die vorangegangene Geschichte von
der Stadt der Somme:) Da kam uns gottliche Hilfe, indem
Gottergestalten mit Lampen, welche aus Silber zu sein
schienen, uns vorangehend den Weg wiesen. AV: So
gelangten wir an den Fluss Tanais, der Asien und Europa
scheidet, V: und giengen an seinem linken Ufer entlang.

AV-LB-C. Wir kamen nun zu der Konigsburg des
Cyrus und Xerxes, und fanden dort viele Hauser voll
Schitze, und ein goldenes Haus, in welchem der Konig
Audienz zu geben pflegte. In diesem hieng von der Decke
ein goldener Kifig herab (LB: dervyorgopeiov opotov =g
wowrw. Auch in A?), und darin war ein goldfarbiger tau-
benihnlicher Vogel, der angeblich dem Konige weissagte.
(Statt dessen V: Im Tempel hieng von der Decke herab ein
tropheum aureum (cod. Mediol.: stropeum aureum); an die-
sem tropheum hieng eine Kugel ad modum vertigi is caelitis,
und auf der Kugel sags das Bild einer Taube, gkhes dem
Konige weissagte. Als ich dies tropheum fortnehmen wollte,
um es euch zu schicken, widerriethen es die Anwesenden,
weil es ein Heiligtum sei) — Wir sahen dort auch (und
zwar ausserhalb des Palastes) einen grossen goldenen (V:
silbernen) Mischkessel mit Figuren und der Darstellung einer
Seeschlacht, (V: der von Xerxes am Peloponnes gelieferten
Seeschlacht,) der aus Memphis als Beutestiick dahin gekom-
men sein soll. In dem nach griechischer Weise gebauten
Audienzhause des Koniges war die Seeschlacht des Xerxes
dargestellt; (dieser Satz fehlt in V). Auch standen darin
ein kostbarer Thron, eine von selbst spielende Lyra, (A: ein
Werk des (laucus), ein goldener Schenktisch und ein zwei-
ter mit dariiber ausgebreitetem Adler, ein goldener Wein-

stock, und viele andere Kostharkeiten.
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Beitrige zur Sacherklirung ligfert eine Abhandlupg von Selig
Cassel ,, Der goldene Thron Salomos, in ,, Wissenschaftliche
Berichte. Unter Mitwirkung von Mitgliedern der Erfurier Aka-
demie gemeinniitziger Wissenschaften herausgegeben wvon S. C.
FErfuwrt 1854 Bd 1. 8. 35— 133.

Mt dieser Geschichie schliesst der Brief in AVL. In C folgt
(nach Miillers Angabe auf S. 142. Anm. 31) ein Brief Alexanders,
welcher den Inhalt der vorangegangenen Erzihlung in Briefform
recapituliert, und zugleich die in B noch folgende Geschichte von
der Elinschliessung der unreinen Vilker mit etnigen Abkiirzungen
aufgenommen hat, obschon sie bereits in 3, 26 C erzihlt war.

29. BC: Dort fanden wir auch viele Voélker, die Menschenfleisch

assen und Thierblut wie Wasser tranken, und auch ihre Todten
nicht begruben sondern assen. Die schlug ich in die Flucht und
unterwarf ihr Land. Ich dringte sie mit zweiundzwanzig Kénigen
zwischen die beiden hohen Berge, welche die Briiste des Boreas
heissen. Auf mein Gebet befahl die Vorsehung den heiden Bergen
sich gegen einander zu bewegen. Die noch iibrig bleibende Oeff-
nung schloss ich durch ein ehernes Thor, welches ich mit Kitt
(@ooxtre, aovautivg B, dovzire, acvyire C) bestreichen, und
durch Mauerwerk und Méortel noch weiter verwahren liess. (Dar-
auf folgen die selw verderbten Namen der Vilker: Magog, Cyno-
cephali w.s. w.) Vgl. zu 3, 26.

B allein fiigt noch hinzw: Ich zog auch mitten durch die Tiir-
ken und Armenier , schlug sie, und tédtete auch ihren Konig, den
sogenannten Khan (zo0 xclovuérov Kewvov), und fand in seiner
Burg ' Kandaules, den Sohn der Candace, mit seiner Gemahlin,
welche auf einer Jagd iiberfallen und gefangen worden waren, in
Gewahrsam. Ich befreite sie und sandte sie zu Candace zuriick.

Hiermat schliesst der Brief in B. — In Nisamis Iskendernamé
wird , wihrend Iskender in China ist, seine Freundin und Bun-
desgenossin Nushabe (= Candace) von den Russen bekriegt wnd
gefangen , und dann von Alexander wider befreit. Vgl. Fr. Spie-
gel, die Alexandersage bei den Orientalen. Leipzig 1851. S. 46.

Wol auch alexandrinisches Fabricat, ab__ér wahrscheinlich dlter
als Pseudocallisthenes , und nicht in nachweislicher unmitielbarer
Beziehung 2w ihm stehend , war ein angeblicher Brief Alexanders
an Olympias, der von Kirchenschriftstellern des zweiten bis fiing-
ten Jahrhunderts dfter erwdhnt wird: wvon Athenagoras (suppli-
catio pro Christianis c. 28) , Tertullian (de pallio c. 3), Cyprian
(de idolorum vanitate, in Opp. ed. Brem. 1690. F. p. 12) , DMi-
nuctus Feliz (Octavius ¢.21) und Augustinus (de civitate Dei lib. 8.
¢. 5 wnd Uib. 12. c. 10 und de consensu evangelist. lib. 1. c. 23).

3, 30—32. . 173

Dieser Brief, den Cyprian wnd Minucius Felix ein insigne volu-

_ men nennen, und dessen grosse Verbreitung Augustinus bezeugt
(,,haec epistola Alexandri quae maxime innotwit ;*° de civ. D. 12,
10) war ewme auf Enthillungen eines dgyptischen Oberpriesters
Leo sich berufende ewhemeristische historisch - mythologische Abhand-
lung , und wird eben wegen dieses euwhemeristischen Inhaltes wnd
Characters so grosse Beachtung bei den Kirchenschriftstellern
gefunden haben, wihrend er spiter, als dies Inieresse erloschen
war , ginzlich in Vergessenheit gerieth und wverloren gieng. Da
diesem Briefe, wie man aus Hygini Poeticon Astronomicon lib. 1.
c. 20 schliessen darf, auch von Ammon gehandelt war, und da
Plutarch kein wvolles Jahrhundert wvor Ahenagoras schrieb, so
kann es wol mdglich sein, dass sich auch schon die kurze Anfiih-
fihrung Plutarchs auf denselben Brief bezieht, wenm er (Alex.”
¢. 27) ber der Erzihlung von Alexanders Besuche des Ammon-
tempels bemerkt : ,, wiros 0’ ‘Aléiavdpos v EmioToly meos THY un-
TEQE  (PNOL YEYOVEVEL TLVES €UTQ) UCVTE(RS GAOQENTOVS, &S @UTOS
iraveldoy @odoee moos wovny Leelvyy.

Babylon.

Auch die Textiiberlieferung dieses letzten Abschnittes ist sehr
ubel bestelli. KEs mdgen schon frithzeitig arge Storungen eingetre-
ten sein, da bereits A wnd V so stark auseinandergehen. Nach
Massgabe der Anhaltspunkte, welche die Miillersche Ausgabe
gewdhnt, wiirde sich der Inhalt der verschiedenen Texte etwa folgen-
dermassen unter die Miillerschen Kapitel einordnen lassen :

30. AV-1270"B-C. Eine bald nach Alexanders Ankunft
in Babylon geborene Misgeburt wird auf seinen nahen Tod
und auf die Schicksale seines Reiches oBdeutet.

L und B geben diesen Absatz in Form eines Brwfes Alexan-
ders an Olympias. i

31. AV-L272*B-C. Antipater liasst dem Alexander
durch Tollas bei einem Gastmahle des Medius vergifteten
Wein reichen.

Diese Erzihlung ist in V' sehr *gekiirzt.

32. A. Alexander will in der Nacht sich in den Eufrat
stiirzen, wird aber durch Roxane zuriickgehalten, und lisst
darauf sein Testament schreiben. Indes lisst sich Perdiccas
— weil er gehort hat, dass Ptolemaeus ein Sohn des Phi-
lipp sei, und deshalb besorgt, Alexander werde ihm das ganze
Reich zusprechen — von Ptolemaeus eidlich die Theilung
des Reiches zusichern.
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A-L272"B-C. Draussen begehren die Macedonier mit
Geschrei den Konig zu sehen. Alexander lisst sie herein-
kommen, und durch das Zimmer an seinem Bette vorbei-
gehen.

33. A. Darauf lisst Alexander sein Testament vorlesen
und ibergibt es dem Olkias. (Vgl. 3,34 V)

Es folgt nun in A der Wortlawt des Testamentes , welches bei
den Bhodiern awfbewahrt werden soll. Dwrch Schuld der Abschrei-
ber , und durch Abnutzung und Verstiimmelung der Handschrift
wst er aber leider selhw dibel zugerichtet. Und unmittelbar hieran
schliesst sich darauf in A der Inhalt des letzten Kapitels 3, 35.

Statt dessen :

L274*B-C. Alexander liess seinen Kanzler (dmournuaroyod-
¢ov) herein kommen, und verordnete in Betreff seiner Gemahlin
Roxane: ,, Wenn mir Roxane einen Sohn gebiert, so soll dieser iiber
die Macedonier herrschen, wenn sie aber eine Tochter gebiert, so
mogen sie zum Konige wihlen wen sie wollen.*

Dalvinter folgt in L274* allein :

An seine Mutter aber liess Alexander einen Brief schreiben, fol-
genden Inhalts: , Wenn du diesen meinen letzten Brief erhalten
hast, so riiste ein prichtiges (Gastmahl, zum Danke dafiir, dass die
Vorsehung dir einen solchen Sohn gegeben hat, und lade” dazu

Jedermann, gross und klein, und reich und arm; doch soll niemand .

kommen, der Trauer hat, sei es neue oder alte, da es kein Trauer -,
sondern ein Freudenmahl ist.“ Als aber Olympias also that, kam
Niemand zum Mahle, denn Niemand wurde ohne Trauer erfunden.
- Da erkannte sie sgine Weisheit, dass er solches ihr zum Troste
geschrieben hatte,” weil ihm nicht unerhértes, sondern nur das
gemeinsame Schicksal aller Menschen widerfahren sei.
Statt dessen C:
Als Alexander solches gesprochen hatte kam das Pferd Buce-
phalus herein, und benetzte Alexanders Bett mit seinen Thrinen,

woriiber bei den Persern und Macedoniern grosses Wehklagen ent-

stand. — Und als Alexander sein Ende herannahen fithlte, liess er
an seine Mutter einen Brief folgenden Inhalts schreiben, eine
Widerholung seiner fritheren Briefe (2mevdinpuy rov dilov altot
Emorodav oifrms*): ,,Ich habe die ganze Erde durchzogen und
unterworfen, habe auch in dem unbewohnten Theile, die Gegen-
genden wilder Menschen durchstreifend, viele Gefahren erlitten, bin
auch in das Land der Seligen gekommen, wie ich in meinem an-
deren Briefe erzahlt habe (w¢ Jv’ dAdns mov 2miarolic 2dlmae),
und habe das finsterste Land durchzogen und viele Wunder
geschaut. Wider umkehrend in das bewohnte Land habe ich das
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Reich des Porus unterworfen und ihn getddtet, wie ich unlingst
in meinem Briefe gemeldet habe (w¢ 7mooedniwoe v 7i mownw
gmneoroly). Dann bin ich bis ans dusserste Meer gelangt, wo das
Land der Sonne ligt. Von dort wider umkehrend, wie ich in mei-
nem zweiten Briefe geschrieben habe (ws yéyocqpe cov &v 73 dev-
Téo wmov &meoroly), nahm ich den Weg am Meere entlang, und
wollte die Stadt Amastris sehen (&v rovre zereoxomwsioee Tov To-
oy Aueoroidos tis mokeéws 79€éinoe), und ward freundlich auf-
genommen von der Konigin Candace, weil ich ihren Sohn Candau-
les und seiné Frau aus der Hand des Euagrides, des Tyrannen
der Bebrykier, befreit hatte. Meine Gefihrten aber iiberliefern
mich nun dem bittern Tode, und ich werde dich nicht mehr wider-
sehn.* — Darauf vertheilte Alexander sein Reich: dem Seleucus
Persien und Indien, dem Philipp oder Ptolemaeus Aegypten, dem
Antiochus Assyrien, dem Philon oder Byzas Macedonien mit der
Firsorge fiir Olympias und Roxane. — Nachdem nun Alexander
von allen Abschied genommen hatte, kam Charmedes, der Sohn
des Polycrates, herein, und hieng sich weinend und klagend an
Alexanders Hals. — Alexander spricht einige auf sein eigenes Ge-
schick beziigliche Verse (8 tambische Trimeter), verordnet dann,
dass er in Alexandria begraben werde, und richtet endlich Ab-
schiedsworte an Bucephalus, bei denen das ganze Heer in Klagen
aushricht. Dariither komt der Knabe hereingelaufen, welcher Ale-
xandern das Gift gereicht hatte, und sofort ergreift ihn Bucepha-
lus, todtet ihn, und stirbt dann selbst vor Alexanders Lager-
statte.

V (3, 31 Miill.) -1L274"B-C. Nun entstand ein finsterer
Nebel, und ein grosser Stern und ein Adler fuhren herab
ins Meer und die Statue des babylonischen Zeus wankte;
und Stern und Adler kehrten wider in den Himmel zuriick,
und da sank Alexander in den ewigen Schlaf.

34. V (3, 31 Miill. w. 3, 91. 92 Mai) -1.275*B-C. Es ent-
stand nun ein “Streit zwischen den Persern und Macedoniern
um den Leichnam Alexanders, da jene ihn in Persien begra-
ben und als Mithras verehren, diese dagegen ihn mit nach
Macedonien nehmen wollten. Auf den Rath des Philipp
oder Ptolemaeus (@idemrog 6 ITvolepciog LBC; der Name
Philippus fehlt in V) wird das Orakel des Zeus in Babylon
befragt, welches in Versen antwortet, dass Alexander in
Memphis begraben werden solle. (¥ 3, 97 Mai: Als er aber
mit koniglicher Pracht dorthin dbergefiihrt wurde, begriiss-
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ten ihn zu Pelusium die Vornehmen und die Priester als
jingeren Sesonchosis und als Vulcanus und) der Oberprie-
ster zu Memphis gebot ihn nach der Stadt zu fithren, welche
er in Rhakotis gegriindet-hatte. Dort baute ihm Ptolemaeus
ein Grab in dem Heiligtume, welches Stiue *AAsédvdoov
genannt wird, und setzte ihn daselbst bei.
C. Ptolemaeus liess dort auch eine Statue aus parischem Mar-
mor errichten, welche den sterbenden Alexander mit Charmedes
in hiochster Aehnlichkeit darstellte. — (Der Text sagt: ornlny &x
Lidov geyylrov, was doch wol synonym sein soll mit 2 AiSov
lvyvivzov, da man aus ,, Marienglas  was gpeyyitns gewdnlich

bedeutet, zwar Fensterscheiben, aber nicht grosse Statuen machen
kann.)

V (3, 92— 97 Mai): Nachdem Alexanders Leiche beigesetzt |

war, liess Ptolemaeus sein Testament vorlesen. (Vol..3, 33
A. Es folgt nun in V derjenige Theil des Testamentes,
welcher sich auf die Vertheilung der Provinzen des Reiches
bezieht.)

35. AV-1275°B-C. Angabe von Alexanders Lebens -
und Regierungszeit, der von ihm besiegten Violker, und der
von ihm gegriindeten Stidte wit dem Nanren Alexandria, so
wie seines Geburts- und Todestages.

Das Schwanken in den Zahlangaben hat wichts Auffilliges,
doch halten sich auch in den Ziffern die Quellen der jiingeren
Recension ziemlich zusammen. Alexander lebte A 30, V. 33, LBC
32 Jahre; kam zwr Regierung mit A 15, V 18, LBC 20 J. ahren ;
fiihrte Krieg durch A 17, L 12 Jahre ; regierte BC 12 Jahre;
besiegte AVLB 22 barbarische und A 10, V 16 , LB 14 helle-
nische Vilkerschaften ; griimdete A 13, VILC 12 Stidie des Namens
Alexandria. — Geburt- wnd Todestag ist in A mit agyptischer
Monatsbezeichnung (aber verstimmelt), in LBC mit griechischer
angegeben , und fehlt in V ginzlich.

Daklinter folgt noch
wn I, eine namentliche Aufzihlung der von Alexander besiegten
Volker, @ltere und jiingere Benennungen in ziemlich verderbter
Schreibung untereinander werfend. Vygl. oben S. 15.

Statt dessen in C: ,,3tiyor ieupizor eis Arékavdpor, eine mo-
ralisierende Betrachtung i 27 iambischen Trimetern.

177

8. Die Quelle der Trostbriefe Alexanders an
Olympias in der spanischen Alexandreis des
Juan Lorenzo Segura de Astorga,
und die syrische Uebersetzung des
Pseudocallisthenes.

Anhangsweise moge wenigstens a# einem Beispiele
veranschaulicht werden, wie selbst.solehe Stiicke, die nur
vereinzelt in einer Handschrift der jiingeren Recension vor-
kommen, und an sich sogar ziemlich unerheblich und gleich-
giltig erscheinen mogen, doch nicht misachtet werden diir-
fen, weil sie im Zusammenhange der Geschichte der Sage
gar wol eine héhere Bedeutung und dadurch einen wirklichen
Wert gewinnen konnen.

Aus dem dreizehnten Jahrhunderte besitzen wir eine
spanische Alexandreis in 2510 vierzeiligen Alexandriner -
Strophen, verfasst von einem Weltgeistlichen, Juan Lo-
renzo Segura aus Astorga in Leon, eine Dichtung von
eigentiimlichem Werte, welche die Alexandersage ganz in
das mnationalspanische ritterliche wund christliche Gewand
ihrer Zeit kleidet. Sie ist erhalten in einer Pergamenthand-
schrift aus dem Ende des XIII. oder dem Anfange des XIV.
Jahrhunderts, welche sich in der Bibliothek des Herzogs von
Osuna befindet, und herausgegeben durch Sanchez im drit-
ten Bande seiner Coleccion de Poesias castellanas anteriores
al siglo XV. Madrid 1782 (widerholt durch Ochoa, Paris
1842). Am besten gehandelt haben iiber sie Ludwig Clarus
in seiner ,, Darstellung der spanischen Litteratur im Mittel-
alter, Mainz 1846 * 1, 271 — 303 (wo auch eine ausfiihr-
liche Inhaltsangabe derselben mitgetheilt ist); Ferdinand Wolf
in seinen ,,Studien zur Geschichte der Spanischen und Por-
tugiesischen Nationalliteratur. Berlin 1859.% S, 66 — 80;
und Don José Amador de los Rios in seiner ,, Historia eri-
tica de la Literatura Espanola. Madrid 1863.% 3, 304 — 333.

Zacher, Pseudocallisthenes. 12
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In der Handschrift dieses Gedichtes (welches, beildufig gesagt,
auch bei der kritischen Wiirdigung der dltesten deutschen
Alexandreis des Pfaffen Lamprecht nicht vernachlissigt wer-
den sollte) finden sich nun gegen das Ende hin, zwischen
copla 2468 und 2469, in eine Anrede des sterbenden Ale-
xander an sein Heer, unmittelbar bevor er selbst seine
testamentarischen Bestimmungen offentlich verkiindet, zwei
Briefe an Olympias eingeschaltet, die in Prosa abgefasst,
und deshalb im Diicke, der Bequemlichkeit wegen, um den
gleichmissigen Verlauf «der Verse nicht zu unterbrechen,
hinten angehiingt sind. Es geht thnen die Ueberschrift vor-
auf: ,,Este es el testamento de Alexandre quando sopo que
moririe del toxigo quel dioron a beber: é de la carta que envid
a su madre, en quel mandaba que non oviesse miedo é que se
conortasse: é la tenor de la carta decia assi* — ,,Esta es la
otra carta que envié Alexandre a su madre por conortarla.*
Diese beiden Briefe haben als ein sehr friithes und zu-
gleich sehr wiirdiges Denkmal spanischer Prosa die Auf-
merksamkeit der Literarhistoriker mit Recht auf sich gezo-
gen. Schon Sanchez bemerkt iiber sie: ,,Las cartas que se
supone escribi6 Alejandro 4 su madre estan llenas de admi-
rables sentencias y documentos morales.* Amador de los
Rios beschrinkt sich darauf, sie (S. 444) als ein friihes
Denkmal des ,,estilo familiar* hervorzuheben. Clarus, der
auch ihren Inhalt mittheilt, beruft sich auf das Urteil Fer-
dinand Wolfs, welcher, mit gewohnter Griindlichkeit tiefer
eindringend, sich folgendermassen iiber sie dussert (S. 79):
, Diese Briefe sind nicht nur als eines der wenigen
Denkmale spanischer Prosa aus so frither Zeit hochst merk-
wiirdig, sie zeichnen sich auch durch Adel der Gesinnung,
erhabene treffende Bilder und durch Kraft und Zierlichkeit
der Sprache vortheilhaft aus. Sie allein wiiren hinreichend,
den Beweis zu liefern, dass es Juan Lorenzo nicht an poeti-
scher Auffassungs - und Darstellungsgabe fehlte, und ihm
eine bleibende Stelle in der spanischen Literatur zu sichern.
— Merkwiirdig ist aueh, dass wol in dem Iskendername
Alexander #hnliche Schreiben, ja selbst mit dhnlichen Gedan-
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ken und Worten, an seine Mutter kurz vor seinem Tode
richtet (s. v. Hammer’s Rosendl, Th. 1. S. 286 — 287); wiih-
rend dieser Umstand in keinem der mir bekannten abend-
lindischen Alexandergedichte, ausser diesem spanischen,
vorkémt. Auch in des Abulfaradsch ,, Geschichte der Dyna-
stien “ wird dieser Trostschreiben des sterbenden Alexanders
an seine Mutter ausdriicklich gedacht, und derselbe Rath,
den hier Alexander seiner sterbenden Mutter ertheilt, um
sie zu trosten (némlich ein grosses Gastmahl zu veranstalten,
dem aber nur vollkommen Glickliche beiwohnen diir-
fen), wird mit demselben Erfolge (dass sich niemand ein-
findet) auch bei unserem Dichter am Ende des ersten Schrei-
bens erwihnt (s. Abul-Pharajus, Hist. dynastiarum... ed.
Ed. Pocock, Oxoniae, 1663. 4°% p. 62 der latein. Uebers.).
Deutet dieses nicht vielleicht auf unmittelbare Beniitzung
orientalischer Quellen?*

Ferdinand Wolf hatte vollkommen recht, diese beiden
Briefe auszuzeichnen, denn sie erheben sich wirklich iiber
den Durchschnittscharacter dessen, was die gleichzeitige
Prosaliteratur in den abendlindischen Sprachen darzubieten
pflegt. Aber. er hatte auch nicht minder recht, wenn er
zugleich eine unmittelbare Benutzung einer orientalischen
Quelle vermutete.

Diese orientalische Quelle ist uns seitdem zuginglich
gemacht worden durch M. E. Stern, in einem Schriftchen,
betitelt ,,Zur Alexander -Sage. Wien 1861, {iber dessen
Inhalt der Verfasser selbst in seinem Vorworte sich folgen-
dermassen ausspricht: ,, Der fragmentarische Beitrag, den
wir heute den Freunden literarhistorischer Forschung vorzu-
zulegen uns gestatten, ist aus dem Werke , Mussare ha-
Pilussuphim * geschopft, in welchem das zusammt Gebotene
die dritte Pforte bildet, und ist dasselbe von dem gefeierten
Dichter Jehuda Alcharisi aus dem Arabischen ins Ebriische
iibersetzt worden und in Riva di Trento 1562—4 und in
Liineville 1804 -—5 erschienen. Das arabische Original:
., Adab el-filasife “ rithrt von Honein ben Ishak her. (Vgl
: 12%
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Steinschneiders Catalog der Laydener Handschriften zu Cod.
XXVI, 4) — Von dem darin vorkommenden Briefe Alexan-
ders an seine Mutter, sich tber seinen Tod nicht zu gri-
men, findet sich eine ebriische Uebersetzung® im ,,7ri ha-
Tagon“ des Schemtob Palkiira, so wie er in jiidisch - deut-
scher Mundart im ,,Simchath ha-Nefesch* zitirt wird und
neu bearbeitet in Kossarski's ,,Sagen des Morgenlandes* ent-
halten ist. (Auch finden sich einzelne Sinnspriiche {iber
Alexanders Tod in den Gesta Romanorum und in des getauf-
ten Alfons ., Disciplina Clericalis.*  Vgl. Steinschneiders
Manna, S.109, 114.) Noch haben wir zu bemerken, dass
eben diese dritte Pforte in manchen Handschriften durch-
gingig fehlt und dass der ebriische Text sehr corrumpirt

ist, so, dass es fast kaum zu glauben, dass die Uebersetzung

aus der Meisterfeder des beriihmten Tachkemoni-Dichters
geflossen sein sollte.* — Mehr als diese dirftige und ober-
flichliche Notiz erhiilt der Leser nicht, obgleich es sich um
noch sehr wenig aufgehellte und nicht ganz leichte Fragen
der hebriischen und arabischen Literaturgeschichte handelt,
die eine griindliche und lichtvolle Erdrterung recht sehr
verdient hitten, wie man leicht erkennen kann aus den
gehaltvollen Bemerkungen Steinschneiders in. seinem vor-
trefflichen Catalogus librorum hebraeorum in bibliotheca
Bodlejana, unter Honein. Jehuda Charisi, Samuel Ibn Tib-
bon, Schemtob Ibn Palquera u. s. w. (Steinschneiders Manna
ist mir leider jetzt nicht erreichbar).

Die von Stern iibersetzte dritte Pforte (oder das dritte
Buch) von Charisis Spriichen der Philosophen ist in der
Uebersetzung iiberschrieben ,, Grabespforte,“ und zerfillt in
zwolf Abschnitte, von denen die drei ersten zwei Trostbriefe
Alexanders an seine Mutter Olympias tiber seinen nahenden
Tod, nebst der Auntwort der Mutter enthalten; daran schlies-
sen sich, in ziemlich lockerer Folge, Klagen und Ausspriiche
iiber den todten Alexander von Olympias und ihren Frauen,
von Roxane und den Hof- und Staatsbeamten, und von
einer grossen Zahl ungenannter Philosophen, endlich ein
Trostschreiben des Aristoteles an Olympias und deren Ant-
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wort. (Vgl. oben S. 86 iiber den angeblich von Chatschadur
herriihrenden Schlussteil der armenischen Uebersetzung.)

Der erste Abschnitt, welcher den ersten Trosthrief
Alexanders an Olympias enthiilt, lautet nach Sterns Ueber-
setzung wortlich folgendermassen:

., Als Alexander den Pforten des Todes sich nahete,
dessen Erkrankung von dem todtlichen Gifttranke, der ihm
beigebracht wurde, herriihrte, da richtete er eine Zuschrift
an seine Mutter, in welcher er nachdriicklich ihr einschérfte,
ob seines Abganges sich nicht zu entsetzen, und worin er
ihr vielmehr, den Trostgriinden sich hinzugeben anempfahl,
und Folgendes ist dieser Zuschrift Inhalt:

., Fitrwahr, nachdem du Lob nnd Preis der Gottheit zu-
erkannt, erhebe in Seelengrosse dich, meine Mutter, aunf
dass du andern Frauen an Verstandesschwiiche und Herzens-
weichheit nicht dhnlich seiest, so wie dein Sohn erhaben iiber
allen anderen Wesen der Welt hinsichtlich ihres Thuns und
Lassens bevorzugt dastand. Mogest du es auch wissen, dass
der Tod nichts Erschreckendes und Beéngstigendes fiir mich
hatte, da ich vor dessen Herannahen ihn schon kannte, und
darob moge auch kein Kummer dich beunruhigen, da ich
mir es doch bewust war, dass ich zu den Sterblichen
gehore. Wisse ferner, dass ich diese Zuschrift in der Vor-
aussetzung an dich richte, dass du deine Trostungen daraus
schopfest; mogest du daher meine Voraussetzung nicht Liigen
strafen. Denn du kannst dir zu Gemiithe fithren, dass mein
Abgang mich einem weit bessern und verklirtern Zustande als
jener, in welchem ich gegenwirtig bin, mich zufihrt,
und darob freue ich auch meines Abganges mich, und auch
du bereite dich vor, mir einst nachzufolgen. Wisse ferner,
dass mein Angedenken nun zu schwinden beginnt, trotz
Allem, was man von der Macht der Herrschaft und der
Richtigkeit des Urteilsschlusses von mir erwidhnend pries.
Darum erhalte mein hinschwindendes Angedenken in der
Art und Weise, dass es den Menschen deine Verstandeskraft
und Denkweise beurkunde und worin dein Bewustsein dir
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sage, dass es mir zur Ehre gereiche. Moge auch deine
Liebe zu mir dich nur jenes zu thun verleiten, was ich selbst
liebe; denn das wahrhafte Liebesmerkmal des Liebenden
beurkundet sich nur darin, dass er eben dem Willen seines
Lieblings geméiss handelt und alles ihm Widrige beseitiget.
Wisse ferner, meine Mutter, dass die Menschen in dieser
Beziehung ihr Augenmerk auf dich richten und es beachten
werden, ob und dass dein Benehmen das Geprige des mei-
nen trage, so wie auf die Beurkundung deines Entsetzens und
deines geduldigen Ertragens: auf dass sie daraus ersehen,
ob du meinem Auftrage nachlebest, oder meiner Anempfeh-
lung zuwider handelst. Richte auch deine Aufmerksam-
keit, meine Mutter, auf die simtlichen geschaffenen Wesen
und erkenne, dass sie dem Entstehen und der Auflosung
unterworfen, so wie sie einen Anbeginn und ein Ende haben,
und auch der Mensch verfillt der Vergénglichkeit, nachdem
er der Existenz sich erfreuete, und um ihn zu verkliren,
kehrt Alles heim, was von ihm dagewesen, und der Wei-
lende, wenn auch die Zeit seines Weilens in die Linge sich
zieht, muss dennoch endlich aufbrechen, und der Konig,
wenn auch die Zeit seiner Herrschaft noch so lange wihrt,
wird endlich doch machtlos. Richte ferner deine Beachtung,
meine Mutter, auf die Hinfilligen unter den Helden, berithm-
ten Minnern und Michtigen, die als Erdenpfeiler galten;
wie - viele Nationen sind nicht hingeschwunden, wie viele
feste Bauwerke nicht verfallen, wie viele sichere Stitten da
untergegangen und wie viele unersteigliche Festungen den
Eroberern anheim gefallen. Beachte ferner, meine Mutter,
dass dein Sohn an die Denkweise jener schwiichlichen Fiir-
sten nie Wohlgefallen gefunden, und so musst auch du hin-
sichtlich der Seelenschwiche vor allen andern Fiirstenmiit-
tern dich auszeichnen und dich gross an Seelenstiirke zeigen,
wie dein Sohn an Seelenhoheit sich beurkundete; und mioge
sie gross in dir sich bewiihren, ebenbiirtig der Grisse deines
Schmerzes; denn der Tugendhafte, so er wahrhaft es ist,
zeigt in seinem Ungliicke eben solch’ geduldige Ergebung,
wie er erhaben an Seelengrisse. Wisse ferner, meine Mut-
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ter, dass Alles, was der allgepriesene Gott geschaffen, im
Anbeginne von geringer Bedeutung, wihrend es in der Fort-
dauer als stets einflussreicher sich herausstellt; mit Ausnahme
des Misgeschickes, das im Beginne gross erscheint und wih-
rend des Verlaufes in stetem Abnehmen begriffen — und
dieser Naturgang moge dir geniigen! Erlasse Verordnungen,
meine Mutter, zur Forderung des grossen und schonen Staa-
tes, sobald die Kunde vom Tode Alexanders dich trifft, und
schaffe in demselben herbei jegliche Speise zur Nahrung
und jegliches Getrinke, und berufe dahin Leute aus Lokria,
Europa, Macedonien und Asien auf einen festgesetzten Tag,
zur Tafel und zum Trinkgelage, deren Grossartigkeit in der
entsprechendsten Herstellung bestehe, auf dass es dem Auge
des Beschauers wohlgefalle, dem Geschmacke der Speisenden
entspreche, und dem Gaumen der Trinkenden munde. Hast
du nun all dieses vorbereitet, dann trete hin vor das Volk
und verordne: dass es bei dem von dir vorbereiteten Gast-
mahle und Trinkgelage sich einfinde, und dass es ja Keiner
verabsiume, bei der Tafel der Konigin, die du fiir diesen
oder jenen Tag zu ihrer Ehre angeordnet, zu erscheinen.

 Hierauf lasse eine Verordnung bekannt machen: dass es ja

Keiner, den je irgend ein Misgeschick betroffen, dem Gast-
mahle der Konigin zu nahen wage; auf dass die Trawer um
Alexander von der Trauerweise aller andern Volksmassen
verschieden sei.* Wie nun die Todeskunde Alexanders sie
traf, ertheilte sie simmtlichen Tdchterstaaten Verordnungen
und liess ein Gastmahl und ein Trinkgelage, gemiss allen
ihr zu Gebote stehenden Mitteln, herstellen. Sodann befahl
sie auch, dass kein je von irgend einem Missgeschicke betrof-
fener Mensch es, demselben zu nahen wage. Da musste sie
aber die Wahrnehmung machen, dass gar kein Mensch bei
ihrem Gastmahle sich einfand. Als sie nun die Frage stellte: -
Warum denn die Giiste sich nicht eingefunden hdtten, ob
denn mit dem Tode Alexanders jegliche Ehrfurcht bei ihnen
vorzuwalten aufgehort hitte? Da erwiderte man ihr: ,,Hast
du selbst doch angeordnet, dass kein Mensch, den je ein
Unfall betroffen, es einzutreten wage; nun aber gibt es kei-
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nen Menschen, der seit je vom Misgeschicke oder von irgend
einer Kiimmernis ginzlich verschont wund frei geblieben
wire!‘ Da rief sie: ,,Ach, Alexander, wie ist mir dein Beneh-
men nun so einleuchtend und klar, und wie ist doch dein An-
beginn deinem Ende so dhnlich! Du wolltest mir einen Trost
bereiten, wihrend du eines vollstéindig getrosten Muthes dich
erfreuetest! *

Damit vergleiche man nun den ersten in die spanische
Alexandreis des Juan Lorenzo eingeschalteten Trostbrief
Alexanders an Olympias, der in der Ausgabe von Sanchez
also lautet: , Madre, debedes punnar en non semeiar 4 las
mugieres en flaqueza de sus corazones assi como punné ye
de non semeiar 4 los fechos de los omes viles. Sabet que
yo nunca pensé enna muerte, nen ove cuidado della, porque
sabia que non podia estorcer della. Otrossi non debedes
aver cuidado nen duelo nenguno, ca vos non fustes tan torpe
que non sopiessedes que de los mortales era yo. Et sabet
que quando yo fiz esta carta fue mio asmamiento de vos
conortar con ella. Pues madre, ruégovos yo que non faga-
des contra el mio asmamiento. Ca debedes saber que 4 lo
que yo vo es meior que lo que yo dellexo. Pues alegradvos
con mi ida, é apareiadvos de seguir todo los mios honos
fechos. Ca ya destaiada es la mi nombradia del regnado,
¢ del seso, é del bon conseio. Pues avivevos la mi nombra-
dia con vuestro bon seso é con vostra sofrencia é con vostro
conorte, é non vos debe levar mio amor se non 4 las cosas
que yo amo, é las cosas que yo quiero: que la sennal del ome
que ama al otro es en quel faga su sabor, é nol faga dessabor.
L todo que (Et sabet que todo) los omes aguardan el vostro
seso 6 las cosas que podierdes é que faredes por tal de saber la
vostra obediencia, 6 la vostra desobediencia: é se queredes
complir el mio talento. y sabet que todas las creaturas del
mundo facense é desfacense, é an comenzamiento é fin: é el
ome despues que nace siempre va menguando, é iendo é
tornando & sus allinnamientos: y el ome maguer que pueble
en este mundo, 4 ir es dél, é del regnado maguer que dure
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4 dexar es. Pues prendet exiemplo, madre, de los que son
finados, de los Reys é de los otros omes de altos logares que
se derribaron é se hermaron, é tantos bonos castiellos é bo-
nas pueblas que se derribaron é se hermaron: é sabet quel
vostro fijo que nunca se pagé de las menudés de los omes
menudos é viles. Otrossi non vos pagar de la flaqueza de
los sos corazones de las madres de los otros Reys, é esqui-
vat vos siempre de las cosas que vostro fijo se esquivé siem-
pre. Madre, assi como la vuestra pérdida es mui grande,
assi la vostra sufrencia é el vostro conorte sea mui grande,
que aquel es ome sesudo el que ha su conorte segunt la
grandez de su pérdida; et sabet, madre, que todas las cosas
que Dios fizo nacen pequennas é van creciendo, se non los
duelos, que son de comienzo grandes é van menguando: é
déhenvos abondar estos conortes, é estos castigamientos. B
mandat, madre, facer una villa mui grande é mui apuesta, é
a’de',sqmra vos legar (llegar) el mandado de mi muerte, que sea la
villa fecha, y mandat guisar un grant iantar é mui bono, é
mandat dar pregon per toda la tierra, que todos los que
non ovioron pesar nen pérdida, que vengan hy 4 iantar en
aquella villa por tal que sea el llanto de A}exandre estremado
de todos los llantos de los otros Reys. 'K ella fizolo assi; é
quando llegé la carta del mandado de muerte de su fijo
Alexandre era la villa fecha, é mandé facer la (7o) iantar
segundo el mandamiento de Alexandre, é nol vieno nenguno
4 aquel iantar.

Pues dixo ella: qué an los omes que no quieren venir
4 nostro convite? e dixiéronle: sennora, porque vos mandastes
que non veniesse hy nenguno de quantos non ovioron duelo nen
pérdida; é sennora, non ha ome en el mundo que non oviesse
pérdida 6 duelo, é por esso non venioron hy nengunos.

Pues dixo ella: ay mio fijo, que mucho semeian los
fechos de la vostra vida 4 los fechos del vostro finamiento,
ca me conortastes con él grant conorte complido.*

Der Augenschein léhrt, dass dieser spanische Trostbrief
nicht eine originale Schopfung des spanischen Verfassers,
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sondern nur eine ziemlich treue Uebersetzung des voranste-
henden von Stern verdeutschten Abschnittes ist. jedoch eine
mit solchem Geschick und Geschmack besorgte Uebersetzung,
dass sie ihrem Verfasser, und zumal im dreizehnten Jahr-
hunderte, alle Ehre macht. Und genau dasselbe gilt auch
von dem zweiten spanischen Trosthriefe gegeniiber dem zwei-
ten Abschnitte der Sternschen Verdeutschung.

Der in Sterns Verdeutschung uns vorgefiihrte spanische
Jude Jehuda Charisi, Verfasser verschiedener Uebersetzungen
aus dem Arabischen und mehrerer eigener Werke, insonder-
heit aber beriithmt als sprachgewandter Uebersetzer und
Nachahmer von Hariris Makamen, ist nach Steinschneider vor
1235 gestorben.

Der neben Charisi von Stern genannte Schemtob Ibn
Palquera lebte nach Steinschneiders Vermutung im nordost-

lichen Spanien, war um 1225 geboren, blihte ungefihr

1263—1290, und hat ebenfalls eine ziemliche Anzahl hebrii-
scher Werke verfasst, und aus arabischen Quellen zwar man-
cherlei aufgenommen, doch, wie es scheint, nicht vollstindige
arabische Werke iibersetzt. Sein von Stern angefiihrtes
Werk pan v, Zri ha - Jagon, d. i. Opobalsamum molestiae,
scheint wol eine Art Blumenlese von Sentenzen und Morali-
sationen aus verschiedenen Quellen zu sein.

Juan Lorenzo Segura nimt einmal Gelegenheit dem
Herrscher von Sicilien Gottes Segen zu wiinschen (copla
2358, 1: ,,El sennor de Cecilia que Dios lo bendiga ‘), und
Ferd. Wolf (Studien S. 70) schliesst wol richtig, dass ein so
frommer Wunsch sich fiiglich nicht auf den allgemein ver-
hassten Karl von Anjou beziehen kinne, sondern einem Fiir-
sten aus dem seit 1282 iiber Sicilien herrschenden Arago-
nischen Konigshause gelten solle, und dass demnach die
spanische Alexandreis kurz nach 1282 verfasst sei. War
dies aber der Fall, und war Lorenzo, wie es doch scheint,
auch der Verfasser der beiden Trostbriefe, dann konnte er
der Zeit nach zwar moglicherweise seinen Zeitgenossen Pal-
quera, sicher aber den schon seit einem halben Jahrhundert
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verstorbenen Charisi als Quelle benutzen. Und auch weder
an Geneigtheit noch an Befihigung dazu wird es ihm gefehlt
haben; denn er war ein sehr gelehrter Mann, der gern Ver-
anlassung nahm, seine Gelehrsamkeit in seiner Alexandreis
leuchten zu lassen. Uebrigens war es fiir diese beiden Briefe
nicht grade nothwendig, dass er das vollstindige Werk des
Charisi, und dass er es in hebriischer Sprache vor sich hatte.
Denn wie die einzelnen Abschnitte jenes Werkes nur lose
unter einander zusammenhiingen, so erscheinen sie in den
Handschriften auch nicht in fester, sondern in wandelbarer
Reihenfolge, und begegnen auch nicht selten vereinzelt
(,,exstantque frequenter particulae singulae, varie inseriptae *;
Steinschneider cat. libr. hebr. in bibl. Bodl. sp. 1318) ; und zudem
war es damals auch gar nicht ungewdnlich, dass spanische
Juden auch Uebersetzungen in lateinischer Sprache lieferten.

Das betreffende Werk des Charisi, unter dem Titel
Dv91075n =012, Musare Hapilusuphim d. i. Apophthegmata
philosophorum, ist, soweit ich aus den mir bis jetzt zuging-
lichen Quellen entnehmen kann, eine in drei Biicher getheilte
Sammlung moralisierender Stiicke, angeblich ausgezogen und
zusammengestellt aus griechischen und lateinischen Dichtern
und Philosophen, von denen (in Joh. Christoph. Wolfii Biblio-
theca Hebraea. Hamburgi et Lipsiae. 1725. 4°% p. 386)
namentlich aufgefithrt werden Socrates, Diogenes, Pythago-
ras, Plato, Aristoteles, Hippocrates, Galenus, Porphyrius,
Loeman, Alexander, Ptolemaeus, Homerus, Solon, Euclides.
Aber es ist auch seinerseits widerum kein Originalwerk, son-
dern eine Uebersetzung aus dem Arabischen des Honain; und
dies arabische Werk muss schon lange vor Charisi in Spa-
nien gangbar gewesen sein, denn der fiinfte Abschnitt von
Charisis dritter Pforte, dessen Spriiche Charisi in zierlichen
Versen darbietet, begegnet bereits ausziiglich in knapper
prosaischer Fassung als achtundzwanzigstes Kapitel der zu
Anfange des zwdlften Jahrhunderts verfassten Disciplina cle-
ricalis des Petrus Alphonsi, welcher in seinem ersten Kapi-
tel ausdriicklich sagt, dass er sein Material geschiopft habe
wpartim ex proverbiis et castigationibus Arabicis,* und spi-
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ter ist dann dies achtundzwanzigste Kapitel aus der Disci-
plina clericalis in die Historia de preliis des Archipresbyter
Leo gewandert, in deren Drucken es das Schlusskapitel bil-
det. Ob aber etwa auch Lorenzo schon unmittelbar aus dem
Arabischen, und nicht erst aus Charisis Uebersetzung
geschdpft habe, muss ich dahingestellt bleiben lassen.

Honain ben Ishak, der Verfasser jenes arabischen
Werkes, war ein nestorianischer Christ, und aus diesem Um-
stande erklirt sich wol der christliche Anflug im ersten
Trostbriefe. Er war geboren um 809 zu Hira in Chaldaea,
Sohn eines Apothekers, erhielt eine gute Jugendbildung,
studierte Medicin in Bagdad bei dem beriihmten Arzte Jo-
hann Ben Mesue, dem er durch seine Wisshegierde beschwer-
lich wurde, erwarb sich wiihrend zweljdhriger Reisen im
griechischen Kaiserreiche Fertigkeit in der griechischen
Sprache und einen betriichtlichen Vorrath grieéhischer Biicher,
und darnach zu Bassora genaue Kenntniss der arabischen
Sprache. Daraunf nach Bagdad zurtickgekehrt begann er mit
grossem Beifall Medicin zu lehren, und ward von dem Kha-
lifen Motewakkel unter seine Leibirzte aufgenommen und
zum Vorsteher und Aufseher der im Solde des Khalifen
arbeitenden Uebersetzer ernannt. FEr starb um 873, —
Honain hat eine betrichtliche Anzahl von medicinischen,
philosophischen, naturwissenschaftlichen und sprachlichen
Werken verfasst, vorziiglich aber als Uebersetzer sich ver-
dient gemacht, indem er viele, und besonders philosophische,
medicinische und mathematische Schriften von Hippocrates,
Galenus, Dioscorides, Porphyrius, Aristoteles, Ptolemaeus
W a. theils aus den griechischen Originalen in seine syrische
Muttersprache und ins Avabische, theils aus bereits vorhan-
denen syrischen Uebersetzungen ins Arabische iibertrug,
auch dltere Uebersetzungen verbesserte, und andere unter
seiner Aufsicht anfertigen liess. (Ganz in derselben Weise
war auch sein sprachgewandter Sohn Ishak ben Honain thi-
tig, so dass die Schriften und Uebersetzungen beider hiufig
vermengt worden sind. (Vgl. Gartz und Fligel, in Ersch
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und Gruber, Allgemeine Encyclopidie der Wissenschaften und
Kiinste. Sect. II. Th. 10. Leipz. 1833. §S. 353 fgg. s. V.
Honein; Ferd. Wiistenfeld, Geschichte der arabischen Aerzte
und Naturforscher. Gottingen 1840. 8. 26 fgg.; Jo. Ge.
Wenrich, de auctorum Graecorum versionibus et commen-
tariis syriacis arabicis armeniacis persicisque commentatio.
Lips. 1842.)

Ueber das von Charisi iibersetzte oder bearbeitete Werk
Honains, welches meines Wissens nicht gedruckt, sondern
nur handschriftlich vorhanden ist, habe ich genauere und
verlissice Kunde nicht erlangen konnen. Dass es auch das
dritte auf Alexanders Tod beziigliche und der ,, Grabespforte *
Charisis entsprechende Buch enthalten habe, folgt, gegen
Steinschneiders Zweifel, schon aus dem achtundzwanzigsten
Kapitel des Petrus Alfonsi. — ,,Adab* bedeutet nach Freytag
Alles was dem Menschen zu wissen nothig ist, um seinem
Stande gemdss zu handeln. Demnach wiirde man sich den
Titel ,,Adab el-filasifet* etwa auslegen als ,,Lebensweis-
heitslehren der Philosophen® und demgemiiss sich unter dem
Werke etwa vorstellen ein Handbuch der Lebensweisheit
in aphoristischer Fassung, eine Sammlung von Ausspriichen
und sententiosen und moralisierenden Stiicken, welche prak-
tische Lebensphilosophie lehren sollen. Hat aber Charisi in
seiner ,,Grabespforte* den Character des Honainschen Wer-
kes auch nur einigermassen treu bewahrt, dann kann es keine
blosse Uebersetzung aus dem Griechischen gewesen sein,
vielmehr mag Honain spitere griechische Florilegien nur im
Allgemeinen als Vorbild benuzt, und ihnen, sowie anderen
griechischen Originalwerken, zwar den grossten Theil der
leitenden Gedanken entnommen, aber die Einkleidung dersel-
ben nach eigenem Gutdiinken und Geschmack gestaltet haben,
so dass das Ganze in Fassung und Firbung ein Geprige
semitischen Characters gewann.

Wirklich auch lasst sich wenigstens fiir den ersten Ab-
schnitt des dritten Buches ein entsprechendes Verhiltnis that-
sichlich nachweisen. Es findet sich nimlich, wie schon oben
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S. 174 zu Pseudoc. 3, 33 angegeben wurde, in der Leidener
Handschrift des Pseudocallisthenes ein Trosthrief des sterben-
den Alexander an Olympias, welcher den originalen Kern
hergegeben hat, der in Charisis entsprechendem Briefe nur
eben in fruchtbarer Weise weiter entwickelt, und damit zu-
gleich mit semitischem Character und christlichem Anfluge
ausgestattet erscheint.

Der griechische Brief, den ich bis jetzt nur allein aus
dieser einen Leidener Handschrift kenne, lautet in derselben
fol. 274* folgendermassen :

; Ilpooérake d¢ yoaar meog V) ey unréga avTob
oVTWE"

‘Emworoly) Alekdvdpov meog Olvumidde iy  unréoc
avToU Epovae ?) ovtwg:

Baodelg AliEoavdoos ©i) ylurvrary por uyrel yalgeww.
AsEopévy nov wny welevealiar 3) yoagny mwolnoov toeteroy mwo-
lvreld) elg avvaustyny %) wig dvw meovoleg i 5) TolodToy
oov segacyovons 8 wvidv. Iy el Bovker ue Sepametoc,
alzy7) O Eovrig mopevdElon ouvdyaye mwEVTEG, MUIXQEOUS TE
xal peyalovg, whovolovg rat wévirag &v T aploty, Léyovoa
oo avTolvs”  idod T dotorov Trolucorar: delite o0y yuIév-
veg 8) , mlaw undeig & Sudv 0¢°) Exer Iy, B viv 1) Enma-
e, eboéddn 10), Gue 00 IAiews dotoror Srolnoe, alie yaods.
"Eoowado 1Y), uiweo.

Tovro 12) d¢ mwojoeoe ) 'Odvumicg ovdeig wapeyévero 19)
& 1)) aolorp' %) otws uxgog otre uéyeg, od mhovolog ob
mwévne ebeddy Oy Ihiews. Evdig olv eméypyew % wizne
adTob TRy Goplay avTob, el wg 0Te éx %) Tdv tvrwy eEnldey
AléEevdgog ydow 1) mapapwdiag Eygofey tobra, wg 6Tt 0v
Edvor © 17) owéBy wolto, '8) dlle ©o voig mdoL ovufiy nai
ovufaivor. 19)

Cod. 1. moog fehlt 2. Eov 3. tedevtaiaw 4. dvra-
gy 5. zow 6. napacyorra 7. «vry 8. yndev-
TEC 9. 8¢ fehlt 10. cic€ider 11. &owaoov 12. zov-
T® 13. maoeyevérm 14. apiorw 15. 6 71 &xei 16. xai

yeoww 1 ) 18. rodre 19. ovupaivor.
Dieser Brief von spitgriechischem schon halb byzantini-
schem Character ist an sich von so untergeordnetem Werte,

191

dass man ihn leicht unbeachtet lassen wiirde. Eine hohere
Bedeutung hat er erst gewonnen durch die gehaltvolle Aus-
bildung, die ihm Honain gegeben hat, und durch die weite-
ren Schicksale, die sich an Honains Buch kniipfen, welches
bei den Orientalen grossen Beifall gefunden zu haben scheint.
Denii wie auf Alexander beziigliche Sticke aus Honains
Werke in die Disciplina clericalis des Petrus Alfonsi und dar-
aus weiter in abendldndische lateinische Bearbeitungen der
Alexandersage gedrungen sind, wie das Ganze durch Charisi
ins Hebriiische {bersetzt worden ist, und Sticke dieser
hebriischen Bearbeitung sich vielfach verbreitet haben, so
scheint auch das dritte auf Alexanders Tod beziigliche Buch
des Honainschen Werkes der armenischen Uebersetzung des
Pseudocallisthenes angehingt worden zu sein (vgl. oben S. 86);
ja Steinschneider (Catalogus codicum hebraeorum bibliothe-
cae academiae Lugduno-Batavae. Lugd. Bat. 1858. p.112)
vermutet sogar, dass es auch ins Aethiopische iibersetzt
worden sei. - Wil

Wenn aber Honain eine so umfassende Kenntnis der
griechischen Sprache und Literatur besass, wenn er an Ale-
xander ein so lebendiges Interesse nahm, dass er ihm das
ganze dritte Buch seiner lebensphilosophischen Aphorismen
widmete, wenn er darin nachweislich einen Brief aufnahm
und weiter ausfithrte, der in der jiingeren Recension des
Pseudocallisthenes bégegnet und dort seinen natiirlichen Platz
hat: dann ergibt sich daraus eine doppelte Folgerung. Erstens
nidmlich erscheint es kaum glaublich, dass Honain die damals
gangbarste Geschichte Alexanders, das Werk des Pseudocal-
listhenes, nicht auch sollte im griechischen Originale gekannt
haben; zweitens aber, wenn er das griechische Werk kannte,
wiirde er, der riistige Uebersetzer, es doch kaum uniibersetzt
gelassen haben, falls es noch uniibersetzt gewesen wire.
Sonach kommen wir schliesslich zu der Folgerung, dass
das Werk des Pseudocallisthenes bereits vor Honain ins
Arabische, oder doch mindestens ins Syrische iibersetzt
worden 1ist. :
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Mit dieser letzten Folgerung, zu der wir durch eine
blosse Erwigung der literarischen Thatsachen fast unwillkiir-
lich gefithrt worden sind, scheint nun auf das treflichste
zu stimmen, was vor wenig Jahren (1854 fgg.) in Band
8 fg. der Zeitschrift der deutschen morgenlindischen Gesell-
schaft iiber eine neuerdings durch den Missionar Perkins nach
Deutschland gekommene syrische Handschrift berichtet
worden ist. Diese Handschrift ist zwar sehr jung, erst im
Jahre 1851 von zwei nestorianischen Geistlichen in einem
nesto ianischen Klosterorte Namens Sike geschrieben, aber
ihre Sprache ist die altsyrische, und schon aus den knappen
von P. Zingerle (a. a. O.) iiber sie gemachten Angaben geht
unzweifelhaft hervor, dass sie einen Text des Pseudocallisthe-
nes enthiilt, welcher noch der dltesten alexandrinischen Re-
cension angehort. Eine moglichst genaue, tberall den grie-
chischen Pm‘;ﬂﬂtwji, den Julius Valerius und die arme-
nische Ughdfsetrangdirgleichende Inhaltsangabe dieser Hand-
schrift JHder ndeh liebbr eine vollstindige Uebersetzung der-
selben}fér%@%iﬁﬂé@:a{@‘;wﬁuschenswert. Wiirde sich da-
bei al‘étf’,geéicﬁepels Cargebiis herausstellen, was bereits nach
den vh@@nﬁgeﬁ _Eﬁja%reiﬁmgen Zingerles vermutet werden
darf, das‘s.ée.mchgfr eteristischen einzelnen Ziigen sowol von
Julius Valeriugatsvon der armenischen Uebersetzung abweicht,
so wiirde sie in selbstindiger Geltung als vierte coordinierte
Quelle des dltesten Textes neben die drei obengenannten
treten. (Vgl. oben S. 104) Damit zugleich aber wiirde sich
fiir sie auch die Wahrscheinlichkeit einer verhdltnissmissig
frijhen, dem Julius Valerius und der armenischen Ueber-
setzung nahezu gleichzeitigen Entstehung ergeben. Wenn
also die Abfassung des Julius Valerius in den Anfang des
vierten, die der armenischen Uebersetzung wahrscheinlich in
das finfte Jahrhundert zu setzen ist, so wiirde die Abfassung
dieser syrischen Uebersetzung vielleicht ebenfalls noch in das
finfte Jahrhundert fallen, in jene Zeit, wo unter der Ptlege
der Nestorianer die syrische Literatur in Edessa blihte und
durch Uebersetzungen aus dem Griechischen bereichert wurde.
Tiesse sich aber die Richtigkeit dieser Vermutung wirklich
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erweisen , liesse sich also feststellen, dass die Abfassung die-
ser syrischen Uebersetzung um ein Betrichtliches frither fiele
als die Aufzeichnung des Koran, dann wiirde weiter zu unter-
suchen sein, ob und wiefern sie mitgewirkt habe fiir das
Eindringen der Alexandersage in die arabische und weiter in
die persische Literatur.

Diese Fragen erscheinen wol bedeutsam genug, nicht
nur fir die Alexandersage an sich, sondern auch fir die
orientalische Literaturgeschichte iiberhaupt, dass wir von den
Kennern der syrischen und arabischen Literatur eine ein-
gehende Wiirdigung und Erdrterung derselben hoffen diirfen.

Halle, Druck der Waisenhaus-Buchdruckerei.
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