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Vorwort.

Dhe erste Anregung zu dissen Studien gaben einige Sticke
der Erxsr Smoum'schen Sammlung alexandrinischer Heolpturen,
in denen ich vom ersten Moment der Betrachtung sn Bildnisse
Alexanders d. Gr. zu erkennen glaobte, zunichst mehr avs intoitiver
Empfindung, als anf Grund bestimmter Vergleichungen, Um den
Sachverhalt zm prifen, erweiterte ich nach und nach den Kreis -
der Untersachung, wobei mir die Verwirrung der geltenden
Meinmmgen und die Ungleichheit der aof Alexander bezogenen
Bildnisse anfangs wie ein nnitbersteigharer Wall erschien, bis ich
an dem realistischen, imschriftlich beglaubigten Hermenkopf des
Louvre eine feste Stitze fand. Erst bei der SBonderung der all-
gemein angenommenen Bildnisse in sichers, onwahrscheinfiche ond
falsche zeigte es mich, dass die Menge der unbekannt oder un-
benutzt geblichenen Denlaniler eine sehr betrichtliche war, dass
die bisher fast ganz dbersehenen, ans Aegypten stammenden Bild-
nisse zich o einer starken, kinstlerisch und der Auffassung nich
bedeutsamen Gruppe snsammenschlossen und dass ez miglich war,
anch eine Heihe statuarischer Alexanderbildongen wieder zm er-
kennen,  Allmahlich suchbte ich mich in zwei Richtongen suvecht
zn finden. leh bemahte mich, in den Darstellungen Alexanders
eine geachichtliche Entwicklung festzustellen, nnd da ein grosser
Theil derselben der alexandrinischen Kunst angehirt, wenigstens
auf aegyptischem Boden gefunden ist, so schien es mir anch eine
lohnende Aufgabe zu sein, die Anfinge der griechischen Plastik
im Ptolemaeerreiche und die Grundlagen, anf denen sie entstehen,
wliher ins Aoge su fassen. Denn es war voranszosetzen, doss die
besten Alexanderdarstellungen zu Lebzeiten des Komigs oder bald
nachher entstanden seien und dass die in Alexandrien einheimisch
gewordene Kunst mit der eingewanderten nm die Wette gesifert
hat, daz dankbare Thema immer nen zu gestalten. Dass diese :
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Vermuthung richtig war und dass wir im Btande sind, die ersten
Stromungen der neuen Ptolemaeerkuust eine Btrecke weit zn ver-
folgen, werden die nachfolgenden Studien = beweisen suchen.
Insofern sollen sie éine Vorarheit sein filr die in Vorhereitung
hefindliche Publikation der Brwsr Smov'schen Ansgeabungen in
Alexandrien,

Den Aunsgang mimmt die Untersuchung einerseits von den
litterarisch bezeugten Kemmzeichen des Alexanderportrits, ander-
seits von dem inschrifilich gesicherten Hermenkopf des Louvre;
sie vertheidigh die Echtheit dieser Insehrift gegen nenerlich ge-
gusserte Zweifel und stellt diesem lysippischen Bildniss des ge-
alterten Alexander vermuthungsweise ein Jugendbild Alexanders
als Werk desselben Meisters an die Seite. Beide Kopfe veranlassen
typische Forthildungen, die am leichtesten an dem charakteristischen,
von Plutareh als Hauptmerkmal scharf betonten Motiv des Stirn-
lockenpaars erkannt werden konnen. Das mahnenhaft in zwei
Lockenrveihen abereingnder anfsteigende Stirnhaar des lysippischen
Hermenbildnisses begegnet nns wieder in dem attischen Kopt in
Chatsworth, in dem Kopfchen der Sammlung von Bissive und in
siner Bronze des Berliner Antiguarinms. Es wird wie von elek-
trischer Kraft zur Seite bewegt in dem Barmecokopf und erscheint
als Aensserung leidenschaftlicher Unrohe wild durch einander ge-
worfen in dem sogenannten eapitolinischen Kopf, dessen Portrdt-
charakter bei der hoch gesteigerten Idealisirung zweifelhaft er-
aheinen konnte, wenn nicht ein frappanter Zug — der Backenbat
AMexanders, den die Dindochen zur Farstenmode werden lassen —
gerade hier die ldentitit verbiirgte, Das Stirnlockenmotiv der
Louvreherme findet sich eigenartiz modificirt in dem ersichilich
Tysippischen, in Alexandrien gefundenen Jngendhildniss Aexanders,
In dieser etwas verfinderten Form wird es das Merkmal einer
Reihe von Kopfen, die simmtlich auns Alexandrien gtammen ond
von denen drei Exemplare als selbstandige Kunstschopfungen
Hervorhebung verdienen: der in unserer Abhandlung zom ersten
Male publicirte Bmpeuiy'sche Alexanderkopf als kostliche Arbeit
eines zwar mach Alexandrien verzogenen, aber der heimischen
Kunst tren bleibenden Atheners, der Kopf des Britischen Museums
als die im nesen alexandrinischen ldealstil durchgefiihrte Umformung
jenes attischen Alexanderporteits nnd der jetzb ebenfalls nen hingu-
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tretende Granitkopt des alexandrinischen Museums als eine schon
vom Schematismus aegyptischer Kunst beeinflusste Variante des
ptolemawischen Alexandertypos. So zeigen sich uns in je einem
Kopfe drei Phasen der alexandrinischen Kunstentwicklung, in der
letzten zugleich die Binwirkung der wieder auflebenden aegyptizchen
Gittersymbolik,

War einmal die zihe Typik in der Anlage des Stirmbaars
erkannt, so dorften aus dieser Beobachtong auch negative Folge-
rangen gezogen werden. Kopfe mit einem Lockenfall, der sich
von dem der sicheren Alexanderbildnisse wesentlich unterscheidet,
durften for Alexander nicht mehr beansprocht werden. Weder
die ungefihre Aehnlichkeit mit den nnbeglwnbigten Monzbildern,
noch eine gewisse Ushereinstimmuong mib dem nur theilweise er-
haltenen; die individaellen Zige reduzivenden Profil des anthen-
tischen Louvreportritts kfnnen als Beweismitte]l gelten. Mit dieser
FErkenntniss fallt ans der bisherigen Liste der Alexanderkipte ein
grosger Theil hinweg oder wird vollig onsicher und fir ikono-
graphische Studien unbrauchbar. Es fallt der herrliche Kopf der
Rondaninisehen Statue, der herkulanische Reiter, der Kopl aus
Pergamon, der sogemannte Apoll von Magnesia, um nur einige
Beispicle 20 nennen, In einem besonderen Falle zeigt sich, dass
#wei vermeintliche Alexanderkipfo — der Buesmusdsche und der
Kopf yon Madytos mit seinen Repliken — ganz sicher nicht
Alexander, sondern vermuthlich ein und dieselbe, durch die un-
gewdhnliche Stirnhaartheilong und andere Zige ausgezeichnete
Peradnlichkeit dastellt, deven Name noch zu ermitteln bleibt. Auch
die Nermow'sche Bronze muss jetzt den ihr von Oskar Wouer
vindizirten Vorsug, eine Nachbildung der berihmtesten Alexander-
gtatme des Alberthums zn sein, mit der allgemeineren Dezeichnung
cines namenlosen Diadochenportrite vertanschen,  Immer aber galt
als Leitstern die unmittelbare oder durch Zwischenglieder gesicherte
Uehereinstimmung mit dem Wirklichlkeitshild der Louveeherme,
wenn auch bei Entlehnungen des Portrits, bei der Weitergabe
von Hand zo Hand Abschwachungen bis sur Entstellung der
Grundzige natfirlich nnd nachweishar sind.  Denn aof kiinst-
lerischem Gebiet gilt erst recht, dass das Charakterbild Alexanders
in der geschichtlichen Ueberlieferung #wischen seinem Ideal und
seiner Fratze hin nnd her schwankt.


http://www.tcpdf.org

Vi Yourwort. [XXL, 8

Erst nach der Feststelling der sicheren und Aunsscheidung
der falschen Alexanderkopfe war es miglich, die statoarischen
Davstellongen aufzusuchen und zv prifen. Durch zwei kleine,
auns dem Nildelta stammende Bronzen des Louvree lussen sich die
heiden lysippischen Kdapfe, deren Nachbildungen ebenfalls nach
Aegypten und direkt nach Alexandrien weisen, statuarisch ver-
vollstindigen. Damit gewinnen wir auch das Motiv des berihmien
Iysippischen Alexander mit der Lanze und in ihm wahrscheinlich
das Vorbild der Portritbeschreibung Plutarchs poriek,  Fine
alexandrinische, jetzt im Centralmuoseom 2o Athen befindliche
Statuette liefert uns das Gesammthild 2o dem Londoner Kopf,
eine Londoner Bronze ihrerseits die Ergineong des capitolinischen
Alexanderkopfes.  So gelangen wir anf gewundenem Wege, von
Schritt zn Schritt den Boden pritfend, wu einer Uebersicht iber
die erhaltenen plastischen Alexanderbilder der grossen Kunst.
Die Kleinbilder aof Monzen und geschnittenen Steinen nnterliegen
als Arbeiten der angewandten Kunst anderen Bedingungen. Sie
gind bei der Vergleichung absichtlich auvsgeschieden, auch nicht
als sekundare Zeognisse benutzt worden, um die Untersachung
nicht zu complicicen und wm Zirkelschlnssen auszuweichen. In
zwei gesonderten Abschnitten werden sie nachtiaglich behandelt.
Am Schluss versuche ich die Ergebnisse susammensufassen, mit
einander zu vergleichen und zu einigen letzten Folgernngen zu
verwerthen, HErst nach Durchfithrung dieser Untersuchungen habe
ich mich entschlogsen, auch die controversenreiche Froge der
Anfinge des Alexanderkultes nicht ungeproft zu lassen. Ls ist
daraus ein Anhang entstanden, der das Thema der Abhandlong
von religionsgeschichtlicher Seite ans nen zo beleuchten versucht.

Die grisste Adfimerksamkeit. habe ich der Herstellung der
Abbildongen gewidmet, Man weiss, wie sich bei plastischen
Werken unter wechselnder Beleuchtung die Wirlung dndert. An
Portratktpfen  konnen Charakterzige je nach dem Lichteinfall
hervortreten oder verschwinden, Ohne weiteres ist auch verstind-
lich, dass bei Vergleichung von Bildnissen verwandte Zige dorch
verschiedene Belenchtong unkenntlich werden. Fs st ferner be-
kannt, wie sich bei Schriigstand eines Kopfes seine Formen ver-
schieben, wofiir der Kopf des Lackoon ein vieleitivtes Beispiel ist.
Fast kann man es einen Grundemg der hellenistischen Baroclk-
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seulptur nennen, dass alle nicht lothrecht stehenden Kopfe nsym-
metrisch entwickelte Gesichtshilften haben. Wind schon dadureh
die Vergleichung von Einzelheiten der Gesichtsbildung erschwert,
g wird sie eigentlich unmdglich, wenn man, in Ermangelung von
Originalen oder Abgiszsen, Photographien benutzt, in welchen an
sich vergleichbare Kopfe unnter verschiedensn Gesichtswinleln
wiedergegeben sind, Um alle solche Verfinderungen dea Objektes
und Fehler der Beobachtung anszuschalten, sollte man immer nur
das reine Links- oder Rechtsprofil des einen Kopfes mit genan
deyselben Ansicht des anderen confrontiren, denn am Profil pflegt
jener unbewnsste Umbildungsprozess nnd die sufillige Lichtwirkong
am wenigsten gu verfindern. Nach diesen Grindsitzen izt bei der
mter meiner Anleitung ond Aufsicht erfolgten Herstellong der
Tafeln und Textabbildungen dieser Abhandlung verfahren worden,
soweit es sich durchfithven liess, Die Avfgabe war: alle Kapfe
genan in derselben reinen Profilansicht, in voller Vorderansicht
und in derselben Beleochtong anfaunehmen und den Lichteinfall
a0 7u regaliven, dass er die wesentlichen Zige der Gesichtsbildung
zur Geltung brachte. Dabei mussten einige fremde Photographien
und ein schlechter, fhertiinchter Abguss (der des capitolinischen
Kopfes) mit verwendet werden, weil hessere Vorlagen wicht an
erreichen waren.

Als das Manuscript dieser Abhandlong eben zum Drock ge-
geben war, kam mir die neneste Monographie zu Hinden, deren
voller Titel loutet: Cmamrms pe Usranve, Le type physique
d'Alexandre le Grand d'aprés les aunteurs anciens et les docnments
iconographiques, (A n. 4. 'T. Teonogeaphic et anthropologie macé-
donienne.) Paris 1goz.

Dias Werk ist reich illustrivt, alte und weue Litteratur mit
grossem Fleiss gesammelt ond omstandlich, wein anch etwas
ordnungzlos, dargelegt.  Der Verfasser erklart im Vorwort p. 8,
dass or weder gine Geschichte Alexanders d. Gr, noch ein archaeo-
logisches Werk schreiben wolle, sondern nur die kiwperliche Er-
scheinung Alexanders nach den alten Auntoren und Bildnissen zn
schildern heabsichtige. In der That beschrinkt er sich aof eine
meist anerkennende Anfzihlung der Nachrichten nnd Beobachtungen
aller seiner Vorginger. BSo werden anch die Angaben der alten
Autoren simmtlich als vollgiltize Documente angenommen, alle


http://www.tcpdf.org

X YoRwoRT. [XEL &

die Zeugnisse, welche schon Fremsueme gesammelt und aneinander
gereibt hat. Damnach war Alexander mit lauter Vorzigen des Kor-
pers und Geistes, ausserdem mit einigen seltsamen Eigenthiimlich-
keiten ansgestattet (vgl. Kap. I Anm. 1).  Usranvy fthernimmt
von seinen Vorghngern auch die Denkmiler sammf den Minzen,
Gemrien und falschen Bildnissen, Am Schluss (p. 1635) erklart er,
duss alle Derichte der Alten fiber Alexanders Anssehen anfs Beste
mit sinander dbereinstimmten, ebenso alle Alexanderbildnisse: die
Herme, die minchener Btatue, die von Prieme, der Kopf ven
Erbach, der Alexander auf dem sidonischen Sarkophag and so fork
bis zu der Nepmow'schen Bronze und dem Thonkopf des min-
chener Antiguarinms. Eine Kritilke unterlasse ich, da der Verfasser
speziellore Sachkenntniss nicht fir sich in Ansproch nimmt.
Die Denkmiler behandelt er mit grosser Sorglosigheil. Auf
§. 61 giebt er als Fig. zo eine Bromze des Lomvre als Jugend-
hild Alexanders — ea ist nach Mitze und Korperbildung ein
Attis oder eine @hnliche Figur ans der orientalischen Mythen-
welt.  Dia Colossalstatue eines unbekannten Romers in Palazzo
Spada wird p. 20 Fig. 8 noch als Portrat des Pompejus an-
gesehen, obgleich sie begreiflicher Weise gerade die Zige nicht
enthalt, welche die Schmeichler des Pompejus mit denen Alexanders
verglichen. Die in Fig. 73 abgebildete Bronze nr. 634 des Louvre
wird mit der Marmorstatuette aus Gabii desselben Museums
{Galerie Mollien nr. 230 1) verwechselt, von der sie in 8til, Motiv
nnd Material verschieden ist. Das beriihmte Goldmedaillon aus
dem Fund von Tarsos, ein Prachtstick des pariser Mfinzkabinets
ans dor Zeit der Antoninem, erhidt in Fig 55 die Unterschrift:
monnaie du roi Lysimague de Thrace o, s w. Bei diesem Mangel
einer selbstindigen Verarbeitung des Muterials und irgend welcher
eigenen Ergebnisse habe ich mich in der Citirung des Werkes
auf die Anfithrung der Abbildungen und cinige kurze Verweise
besehriinken konnen.

STUDIEN UBER DAS BILDNISS
ALEXANDERS DES GROSSEN.
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THEODOR SCHREIBER.
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Auch nach Frigprien Koppps zusammenfassender Abhandlung’)
ist das Bildniss Alexanders d. Gr. ein Problem der Ikonographic
geblichen. Bei aller Bachkenntniss und Feinheil des Urtheils im
Finzelnen, ist seine Untersuchung ungendgend in den Resultaten
und nnmethodisch in der Beweisfihrung, weil sie nns Mangel
cines sicheren Kriterinms die Bildwerke nicht richtiz answihlt,
ordnet und hewerthet. Der Mangel erklart sich darans, dass die
Vorfrage, ohne welche eine Behandlung dieses Themas eigentlich
gar nicht begonnen werden kann, — die Frage, wieviel wir fiber
Alexanders wirkliches Anssehen wissen — nicht bestimmt genug
gestellt und beantwortet wird. Komers Liste der Alexanderbildnisse
hedarf der Rinschrinknng und zogleich der Erweiternng, sieenthilt
Denkmiler, deren Anrecht sehr unsicher oder ganz hinfallig ist,
und ist doch auch nicht vollstandig, denn sie schliesst sichere
Darstellangen aus, von denen einige — so vor allem der capito-
linische Kopf®) — lingst bekannt und fiir Alexander in Anspruch
genommen waren. Die von KoePp angenommensn Bildnisse sind

1) Koger, Usber das Bilduiss Alexanders d. Gr, 52. Winekelmunnsprogramm
i Avehnoal. Gegellsch, zn Beelin 1892, Die fibrige Literstur verseichnet Krsvie
vox Beuanosrrs, Ueber das Brochstlick einer Porteiitstatuntte Alexanders 4. Gr.
in den Bitangsherichten d. Berl Akndomie d. Wiss, 18gg, p. 287, Dau Paou
Ansor, Griech. und rm. Portrits. Text su Tafel 471—486, FrarwisuLER,
Ancient soalptares st Chatsworth House, Journ. of hell. stud. XXL 1601, p- 2zt
Saromos Hmeacs, Gazetls dez benux-ars 1902, p. 155 ff, Die beiden lebat-
genaunten  Gelshrien Gbersehen meinen Anfsatz Usher neue alexsndrinische
Alexanderbildnisse® in der Btreni Helbigiana, Tpe 1900, p. 277 £, dossen Tikalt mit
wegentlichen Aendernngen in diese Abhandlung sufgencmmen ist. Berwounno hotte
anfangs {wie er mir brieflich mitthailt) das Biliniss Alexsnders in seine griechische
Tkonographie cinbesishen wollen, dann sher das Thema ausgeschisden, als dor
Stoff an umfangreich und der (jetst dureh Arsors Portrdtwerk theilweise gehobene)
Mangel sn photographischem Material s hinderlich wurde.

2) Kower (a8, O, p. 21) scheidet ibn wls Kopf des Tolics aus da die
Moglichkeit, dass auch bisr dor vergttorte Alexander gomeint sei, jenseits der

(Grenye wissenschaftlicher Erwigung zu liegen scheint® Und gerade dicser Kopf

A &

ist durch den Backenbart mit grésster Dentlichkeit gekenneeichnet.

o
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lfuter sich zum Theil so sehr verschieden, dass man sich zweifelnd
fragt, ob sie noch mit dem Urbild irgend einen Zusammenhan
haben. Die Moglichkeit, dass in den erhaltenen ,-\]pxiinderhilfil|isaei
stark abweichende Auffassungen mit allmahlich zuonehmender
Trﬂl}uug der wahren Zige hervortreten, muss freilich von vmr-n
herein #ngegeben werden. Die Erklirung daftir liegt nahe.

; Aus literarischen Feagnissen ist bekannt, dass Alexanders
Bildniss ein Lieblingsvorworl fiir die zeitgendssischen und noch
mehr fiir die nachlehenden Kiinstler gewesen ist.  Diese Kiinstler
haben anfangs gewiss, wenigstens sum Theil, den Konig nach
',iam. Leben portratirt, wenn auch jeder nach perstmlicher, sub-
jektiver All:El'aaaung. Es dirfte nicht anffallen, wenn ihre ‘;Ferkr:.
ebenso weit von einander alweichen, wie das Goethebildniss
Tmcrs®) von demjenigen Ravens oder Scmapows. Es entspricht.
:arst- vecht dem Geiste der Antike, wenn man annimmt, dass auch
lﬂmlilsirt»e Portrits von der Avt der Trippelbiste und’ pathetisch
gesteiggrie, wis das Werk Proee Juax Davips, noch bei Lebzeiten
.Q:Iaxa}ndem oder bald nachher geschaffen worden sind und dass
gi¢ sich neben den einfachen Bildnissen hehaupteten, Wenn dann
solche stilisirte oder idealisirte Alexanderkopfe in spiterer Zeit
nachgeshmt und weiter nmgehildet wurden, so konnte der Abstand
von der Wirklichkeit immer grisser werden.

; Derartige Vorstellungen von der Wandelbarkeit des Bildnisses
e_mer grossen, dureh die Jahrhunderte wirkenden Perstnlichkeit
sind wohl die Ursache, dass man — mehr oder weniger hepinflusst
von dem unzoverlissigen Zeugniss der Manzbilder — auf Alexanders
Namen eine immer mehr zunehmende Menge unter sich zom Theil
grundverschiedener Kopfe getanft hat und zo taofen fortfihre. Im
Kunsthandel ist in leteter Zeit vine ganze Reihe neuer Alexander-
kfipfe anfgetaucht, von denen die meisten aus dem Nillande stammen
Es scheint gerndezn ein Vorrecht Aegyptens zo werden, der Lko:
nographie solche Bildnisse zo liefern, hat uns doch Alexandrien

3) Dis Goethebliste Cursy, > i i i
Grosthebildnisse ¥r. 7o, B‘Ag;cmjm:‘b;.z:s.gﬁ;, .:‘_ﬁ?:rl:lliit Rr-ghmnnnmntlw;' i
Das Medaillon Davios bei Ruraxn und Heco, die Schitee dea oakss Nt
Museums in Weimnr Bl 43, seine Colossulbéiste bei Zamxekr, Originalaufnah
von Goothes Bildniss (Abhandl. d. Kgl, Sichs. Ges. d. Wise, XI, 1. 488} Tafel |:“
{Borzerr p.262), die Trippelbaste bel Zamvces Tafel 126, B

o

X1 5] STupEr ieer Das BiLDRms AvpxawpERs 1. OR |

im letzten Jahrzehnt ber ein halbes Dutzend gebracht und der
caivener Kunstmarkt in  wepigen Jahren fanf Novitdten als
Alexanderportrats passiven lassen, withrend andere schon vorher
denselben Weg ins Ausland gegangen Warem. Den einen Kopf
_ win Werk aps alabasterartigem, also aegyptischem Marmor —
sih ieh Anfang toer bei einem Handler in Cairo unter besonders
ungiinstigen Verhiltnissen so flichtig, dags mir keine andere Vor-
stellung zuriick gebliehen ist, als die eines etwas fiberlehensgrossen,
sehr schinen, in Stirnlocken und Gesichtszgen an Alexander
erinnernden Bildnisses. Eine kleine charaktervolle Biiste Alexanders
Jernte ich zur selben Zeit in Fuirz vox Bismes an aegyptischen
und  griechisch - romischen Alterthimern 80 reichen Samunlung
kennen, die damals Caire noch nicht verlassen hatte.f) Vo ihm
erfuhr ich spdter, dass er eine ans Aegypten stammende Bronze-
fignr Alexanders mit der Aegis®) dem berliner Antiquarium iber-
wiesen habe, und dass die beiden in Aegypten forschenden Ge-
leheten Gexeern wnd Huse einen sehr schonen Alexandert
gefunden hatten, von dem mir nichts weiter hekannt geworden
st. DBei meinem letzten Aufenthalt in Alexandrien im Sommer
1902 entdeckte ich im dortigen Musenm zu den friher von mir
daselbet gefindenen drei Alexanderkopfen einen vierten. Fwel
nene Typen, wovon einer wum Eckstein der ganzen Untersuchung
wirde, enthielt die mir sur Bearbeitung tbergehene Sammlung
alexandrinischer Scalpturen des Herrn Enwsr Sl in Stutt-
gart. Anderes fand sich in alexandrinischem Privatbesite (Samm-
lungen von Avgxaxprn Max. pe Zoones und CoNSTANTIN SiAnING).
Frennd Wiseis Froznwen verwies mich auf einen Lsehr schénen
Colossalkopf Alexanders®, der in Ashmunin entdeckt worden
war.”) Endlich hat Savomox BrmacH soehen einen neuen, ans
Aegypten stammenden ,Alexander apz dem Musée Guimet in
Paris ans Licht gebracht.”) Und damit Kleinasien nicht leer
ausgehe, wurde vor einigen Jahren in Pergamon am Abhang

4) Abgebildet auf Tafel VI, vgl Kapitel TV 8. 64, Vgl Fig 13 (8 150}
@, Tig. 14 (5. 155) die Bmorsche Alexnnder-Ammonbilste aus der ohemalign,
in Cadro entstondenen Bammlung Remmmor.
) Ahgsbildet nuf Tafel 12, vgl. Kapitel XIL
6} Vgl nnten Kapitel VIIL
* 7} B Hapitel VIIL
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unterhalh  des Gymmasivms ein  berlebensgrosser Marmaorkopf
wim Typus Alexander dem Grossen gleichends anfgefunden®), nach-
dem schon vorher Tusopor Wizeanp und Remmarn Kerone vox
Srranoxitz geglaubt hatten, in dem sogenannten Apoll von Magnesia
und in einer Portrtstatuette von Priene Bildnisse Alexanders
erkennen azu dorfen.”)  Andere Neuigheiten sind in  Anwprs
Portritwerk, Lieferung 48 und 49 publicirt worden, Kopfe, die er
selbst nur fragweise als Alexanderportrits einfihrt. Wieviel von
alledem wird nchterner Kritik Stand halten?

Ich sehe eine Moglichkeit, aus dieser Unsicherheit heranswn-
kommen, nur in der Erledigung sweier Vorfragen:

. Was therliefert die klassische Literatur fiber Alexandors

Aussghen und welche Ziige galten als die hervorstechendsten?

2, Besitzen wir ein avsserlich beglaubigtes, unanfechilres
Alexanderportrat, welches allen weiteren Untersachungen als
Grundlage dienen kann?

Die Antwort auf diese Fragen, die frither manche Bedenken
und Zweifel hervorgerufen haben, kann jefzt mit aller nur
wiinschenswerthen Bestimmtheit gegeben werden,

8) Cowzn im Archaeol. Anselger des Jahrbughs XV 1901, po120 Vgl
unten Kapitel WIIL
9) 8. Kapitel VIII,

Fig 3. Urmsmssehlange. [Vgl % 57, Seew 1)

L
Die Sehriftzengnisse.
In der hekannten Charakteristik, welche Plutarch an einigen
Stellen von der #nsseven Erscheinung Alexanders giebt — es ist
die einzige sachlich genane und zuverlissige Beschreibung, die uns

erhalten ist®) —. sind die physiognomischen Zige mit anderen
vermengt, welche die geistigen Anlagen, Temperament und Willens-

1) Um die. Untersuchung nicht aof wafrschtbare Abwege mn lenken, habe
foh die Angaben anderer Autoren, welthe nur allgemein iiber Alexanders kirpor-
fiche und geistige Vorzige mebr oder wemger @hertreibend Derighten oder in
fabulirmder Weise nach Art der Paradoxographen von ibm  susserordentliche
Eingelheiten #n erzBhlon wissen, abgichtlich bei Seite gelassen, Der gelehrte
Bibliothekar dor Eonigin Christine Preessnesmws bat sie in den Swpplements in
Quintum Curfinm I, 2 s einem wmuogivischen Charakterbild vereinigt, Man findet
die Btellen Obersichtlich, wenn anch ohne Textabdruck, wofiir ungenans Ueber-
sotzungen eintroten, sofgesiblt und als Dokumente vom hichatems Werth® aus-
fiibilich besprochen in Usparye’s grossem Werk: Le type physique d'Alexandro
Ie Grand p,o17—39. Alle diese Angaben sind ikonographiseh werihlos, soweit
sie panegyrischer Art sind, und verdIchtiy, soweit sie individuelle Etige enthalten,
Wenn Juline Valerius {I, 7) ersdhlt, dnss Alexander Augen von  verschiedemer
Farbe (ein schwarzes und ein Dlaues) gebubé habe, so passt das in den Mirchen-
ton des Alexanderromans, Auf den antiken Leser wirkte o8 mit dem Reiz des
Seltsamen, demn pupnla duples galt ja ols Zeichen des biisen Blicks (Kumy
Frowe Smrere in den Stodies in honor of Basil L. Groerspeeve. Baltimore 1002
nr. #4).  Was derselbe Autor fber das Haar Alezanders berichiel (suberispa
paululum ot favente cassarie, ut comae sunt leoninne), weigl wie die Beschreibung
aus einem Gleichnisa herauswiichst, wnd wird durch das bestimmters Zreogoiss
Pluterchs widerlegt. Das [tinersrinm Aloxsndri (ed. Volkmann e &) vergleicht
mit dem Konig der Vigel, wenn es den scharfen Blick und die Adiernass
Alexanders bervorheot. Mit dem Liwen und Adler wird Alexander auch sonst
verghchen. Jowasses Mivaras (chronogr. p. 104 Dind.} spricht von den grossen
und  yorstehenden Fibnen Alewanders, seimen ewiefarbigen Augen und seine:
Kleinheit. Es verlohnt nieht solche anekdotenbafte Ziige weiter zo verfolgen.
Wur einmal begegnen wir einer braoehbbaren Notiz diber ein physiognomisches
Merkmal im Portrit Alexanders; das anfstrebende Stirnhasr erwihnt Aclian var,
hist. 12, 14. Br bestitigh lediglich die genauere Angabe, welohe wir Plutarch
verdanken. Vgl Kap. XVII B 213
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kraft. oder momentane Btimmungen zam Auvsdrock bringen, Far
den darstellenden Kipstler sind beiderlei Merkmale darchaus nicht
gleichwerthig, Die ersteren bedingten die Aehnlichkeit und konnten
in keinem Bildniss ohne Beeintrhehtigung der Erkenmbarkeit ver-
andert werden, Die anderven liessen sich steigern oder abschwiichen,
je nach der vom Kinstler gewihlten Aunffassung.  Die ersteren
sind bleibende, korperliche Merkmale, unabhingiz von der sub-
jektiven Beobachtung, won den Intentiomen des Kinstlers, daher
dem Idealisten ebenso augenfillig, wie dem Realisten, wihrend
dem letzteren unter Umstinden die Seelenschrift der Mienen und
Geberden mnverstandlich bleiben kann. Auf diese ersteren, die
physiognomischen Zige, als die fir den ldentititsnachweis wich-
tigeren, hanptsichlich kennzeichnenden, haben wir daher vorzogs-
weise die Aufmerksamkeit zu richten.

Die Stellen Plutarchs sind folgende:

L de Alex. fort. ant virt. 8 tvadxzou dé th sgdror Hidardpor
aldfavreg dro flévorre T mpoeddso Tehg TR olgarbe,
fgmep oty satba fliven diferdgog, fovyy megaprdivar
i Tpdypiov, dxdppmid mg etx dmibrdvag

etdesotre f forzer O yaixeog sy Afa iedddar”
pir 7 fuot witeper, Zep ob o Vivpxor e
it 2l povor Hitlovdpop dxileve Adeimmor sadveg eiroi
dypiovgpein piveg pio obroy, Hg fose, aorepirve T ol
e dihog eleoD xet Euvipepe o poppl e deevder of o
Gddoe Tiy dxosTgogphy tob spepilov et tdw dpudrov Thr
didyvade zei Upgirgre ppesder $lovreg on dugiilerrer
avTol T dggernzir xei Arorradeg,

1L wita Alex. 4 wijw piv obr idder voi ddperog of Asitseoe
pilicre Timw dedpidrror fpgaivovir, g’ ol pdrow st
utrdg fitoy Ahdreeofter. zel plg i pdlivre soliol vaw dieddyor
Doregor zot vhr gilor éxgugobere, viv ¢ dvdrecw tob
atliydvog ey ehdwomoy g xexlipfrov, wal iy frfgdngm
raw dppdror, diereriogxey dxgifig & repEityg.

IIL vita Pompeji 2 dr 02 71 2ol dveorel) vhe »dpne drofue
xel vOv meph vk Opgere gofpdn dppdiyg Tob spogomon
Toobge niilor lgopdenr ) queopivnr  dpodryre spig
rig Aisbindgov vob fesiidog sixdreg.

%X, 3]  Stupms ieeR pas Brioxiss ALEXaxpERs D, Gm 11

IV. vita Pyrrhi 8 xei phgp St goveo zel véyog owxdven ol
wivype voig Alefdrdpoy, zel tijg qools desivor xet fieg awpe
robg Ap@veg & totrp oudg nveg dpRotter wel pupfuere,
whr phr Glioe fofiddoy & Fopgipee wei depugpigel; wet
whige Tompnioy wub va peifor duképeaitan povoy di Iggon
rolg Baiowe wel Teig yeooiv dxdecervpivor thr Alferdgon.
{Dagzn vita Demetr. 41, 3 Locian ady. indoct. 21.)

In der ersten Stelle wird Lysippos als der hedentendste
Alexanderbildner zu snderen Meistern, deren Bildnisse hinter den
seinen zurickstanden, in (egensatz gebracht. Er, der bevorzughe
Hofkinstler, dem Alexander allein oder vorzugesweise Anftrige er-
theilte®), begnagte sich nicht, wie jene Naturabschreiber (of d# &iiod),
mit der korperlichen Aehnlichkeit, mit den Zugen, die fusserlich
am meisten anffielen — Plotarch nennt sie rr daogrgogip Toi
rpayfior xel Tor buudror my digumr el Dypdrare —, sondern
wusste auch i {dog, die geistige Persimlichkeit oder, wis er er-
lanternd hinzufigt, o defereaxbr wei Awvrades seines  Wesens
sichthar zu machen. Die Anderen hielten sich lediglich an die
genannten fusseren Merkmale, ohne sie durch peistigen Ansihruek
gzn beleben und #n veredeln. Plutarch deutet hier eine in der
Anfzabe liegende Hehwierigheit an, dis wir naher prifen massen.
Denn wenn, wie er selbst im Eingang seiner Alexanderbiographie
bemerkt, der Charakter (rh fdog) eines Menschen sich im Gesichb
und vornehmlich im Blick zeigt®), so waren Alexanders Angen
anscheinend recht wenig geeignet als Spiegel seiner Seele wn dienen.

Wie verhilt es sich mit dieser dudyvag xel Dypdrys vér
supcéror, welche den grossen Alexander so sehr kennweichuete,
dass nieht nur die mit Lysipp wetteifernden Bildhaner als einfache
Naturalisten sie angstlich wiedergaben, sondern anch die Diadochen
und noch Pompejus sie nachzmahmen versuchten! Auf leinen
Fall kann damit ein ,grosses, lebhaft glinzendes Ange" gemeint
spin, wie Exxo Quimive Viscoxt: und nenerdings wieder Worer

2} Die Btollen bei Brmes, Kiinstlergeseh. 1. 363, duad die E:d:l.:&: des
Chorigins B Fowsres, Jahreh, @, Tnst. DX, 1Bg4, p. 168, 173 Philel LIV,
1895, » 123. 3 ; L

3) Alex, 1 fomg ot of Jogpdpor wmg duouzyras dah red mpocchrou wed
wiw maph ey b lddv, ofi dppoiviea b fos, dedepfdmudn ddptre @
doumie pépoy @poveifovrec.
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angenommen haben, die an eine Stelle bei Solin®) erinnern und
das unnattirlich weit aofgerissene Auge des kitmpfenden Alexander
in dem neapler Mosaik dafiir als Beweis ansehen. Diese Auf-
fassung ist mit derjenigen, welche das dwpde im Auge der Aphrodite
allein zulisst, unvereinbar; sie stimmt auch nicht zu dem That-
bestand der Denkmaler. Von dem dpger des Auges der Aphrodite
geht Froernacn®) aus, indem er kurzweg erklirt: die dppdeor
didyvag ist die Heiterkeit, Klarheit des DBlickes, die dppdmg
mollities, =0 fyppdr das Bchmachtende, ein Blick, der sonst der
Venus eigen, bei Alexander wohl vorzogsweise das Schwiirmerische,
Er halt sich offentar an die Beobachtung, dass bei heftigen Ge-
miitshewegungen, starken seelischen Erregungen das Auge sich
mit Thrinen follt ond die Lider zosammenziehen, War eine
paychische Affektion oder eine besondere Aungenbildung gemeint!
Ihe erstere wire am leichtesten zu erklaren. Das fpgér war den
Griechem wohl bekannt als das gewdholiche Merkmal der Aphro-
ditekopfe, jenes schmale, wenig gedffnete Auge, welches in sehn-
stchtiger Liebesempfindung sich mit Thidnen fallt wnd ,zu zer-
fliessen®, wie wir zn sagen pflegen zu schwimmen® scheint. In
der mediceischen Venus wird diese Wirkung durch weiche Ueber-
fithrung des unteren Augenlides in die Oberfliche des Augapfols
geachickt angedentet. Unmiglich kann aber das Temperament
der Liebesgottin und ihr schmachbtender Blick bei Alexander als
wesentlicher Charakterzog gelten®); es wire dar CGegentheil des
dgfermaor wet Aorrddes gewesen, Bo bleiben meinea Erachtens
nur zwei Moglichkeiten {ibrig, zwischen denen sich nicht sicher
entscheiden lasst. Entweder hatbe Alexander wirklich den fenchien,
schwimmenden Blick, wenn nicht in Folge einer Aungenbildung,

4) Ooll. rer. mer. g, 20 laetis oculis [st Mlostribos tilgt Mowwses]. Das
man sigh nicht mit einer Textinderung (Mezmisc wollts hei Plutareh 11 yopyicns
statt fypitge lesen) hellen kann, weipt Plul. 1, wo fpgoene dnrch didyooig erlintert
wird. Das verkannte such Viscown wicht, leonogr. greequs (ed mil) I1, p. 52
Vgl dazn Osgan Woner, Alexander mit dor Lanze. Berlin 1808, p. 73, Anm. 14,
Dias Alexandermosaik jetzt bei Fosowesn Eoper, Usber das Bilduiss Alozanderss,
P14 und unten p. 73 Fig 11,

5) Gesch. der griech Plagiik I1, p. 162 (Nachgelassene Schriften Bd. III)

&) Dem widersprivht snch o s Arian in seiner Charaltedstik Alexanders
7. 282 fdaviiv AF vdw piv vofl doperoz Eymperforerog und Theophrast bei Athe-
naioe X, p. 435

XXI,5] Srupes UsER Das Binosss ALexawoers p. Gi 13

die von der normalen abwich, so als Zeichen einer sehr erreg-
paren Gemithsart”) Oder Plutarch, der Alexanders Aussehen doch
lediglich nach Kunstwerken beschreibi, meint mif der dppdrge in
fibertragenem Sinne jenes halbgedfnete Ange, welches dis Awara-
herme in der That filr Alexander bezengt und welches sich in
shulicher Weise an den erhaltenen Portratkopfen des Pompejns®)
wiederfindet. Im letzterem Falle mag dieser verhalteme, ver-
sehleiprte Blick dureh das hochgesteigerte Selbstgefiihl Alexaunders
hervorgerufen sein, Dieses Herrscherbewusstsein der nenen Epoche
trogen dann anch die Nachfolger Alexanders geflissentlich zar Behan.©)

Eine zweite Eigenthtmlichkeit Alexanders, welche seine Be-
wunderer nachahmten, war nach Plutarch die Art, wie er Kopf
und Hals #u halten pAegte. Plnfarch unterscheidet bei der Be-
schreibung der lysippischen Statue (I) — gemeint ist, wie der
Zusammenhang ergiebt), das berithmte Erzbild des Alexander mif
der Lanze — zweierlei: dag fvo fidsar und die ziidg roepjiev.
Ersteres bezeichnet er direkt als eine Gewohnheit, statt . Hals-
neigung® gebraueht er weiterhin den Ansdruck wjr dzodrgogir
rob rpeyiior.  Alexander pflegte also aufwirts zu Iicken und
zugleich den Hals zur Beite geneigh uml gewendet zn tragen.
Da Neigen und Wendgn des Halses zwei verschiedene Thatigheiten
sind und die Kichtung der Bewegung nicht angegeben wind, so
bleibt diese erste Beschreibung in einem wesentlichen Punkte
unklar,

Restimmter sind die Angaben der zweiten Stelle, in welcher
bemerlkt wird, Lysipp habe awei Eigenschaften Alexanders sorg-

Biltig wiedergegeben: die Angenbildung und rie dvdreoir fod

aigérog tiy eddarvpor Tough aekpéeov. Anch hier urtheilt Platarch

7) Aus den sich widersprochondun  Auslegungen der Physiognomiker hfli
Frang, Beript. Physiognom. veb. p. 104 & st sich nichts gowinnen,  Aber die
intervssante Schilderung mepi siove Higuood des Adamantios (ib. p. 472) néant
dock unter den griochischen Rassenmerkmalen by fedpots dypois, wglol_w“%'r ?“{?’“ht
e anlt Bores v olvoly, slopdaludzaroy iy mavswy b 70 Ellyesdy,

&) Huwmo, Rem. Mitth. L (886, Tafel 11, p. 38. Auwsor, Griech. 1w rim.
Portrsts zo Taf, 523, 524. Monumenti dal Munseo Torlonin tay. l_}ﬂ, Nr. ,ljo-g

g) Bu einér sicheren Entscheidung verlilft din Araraherme nicht, m_;:l sle
offenbar (s unten) Copie, mech dnpn dorch Corrosion beschidigte Nachbildung
pines varloremen Originals ist, also fitr die Untersuchung solcher Einzelbeiten nicht
augpeicht,  Aunders Kower oo s O, p. 10,

1) Vil Kapitel IX.
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nicht nach der Awtopsie von Zeitgenossen Alexanders, sonderm
nach lysippischen Statmen (of dveirsior péore vor drdgubvror).
An ihnen war der gestrackte, etwas nach links geneigte Hals ain
charakteristischer, demn Leben entnommener Zug.  Ist damit blos
eine Gewohnheit den Kopf seitwirts zu neigen, oder eine krank-
hafte Anlaga, ein Korperfehler gemeint? Die Ansichten dariber
sind weit anseinander gegangen. Von frztlicher Seite ist auns der
Azaraherme, deren Ushereinstimmung mit der Beschreibung Plutarchs
im Verlauf unserer Untersuchung immer dentlicher werden wird,
der Schluss anf eine krankhafte Halsbildung Alexanders abgeleitet
worden, Gegen diese noch zu besprechende Diagnose auf torti-
eollis haben sich Korer™) mnd Worrr®™) entschieden susgesprochen.
Leteterer kommt in der Anslegung der Worte Plutarchs mm eigen-
thitmlichen Folgerongen, indem er an der ersten Stelle die Worte
qavyi] aegeraidvor sie tpdgypior und iy drosrgeqin Toi Toepilev
gusanmenwirtt, Aus . Linksneigong und ,Drehong® kombinirt er
oBopfdrehung nach links* und glaubt damit eine Rechtfertigung
#u erhalten fir seing Vermuthung, dass in der vou il publicirten
Nevwow'schen  Bronzefigur eine Nachbildung des lysippischen
Alexander mit der Lanze erhalten sei

Ohne uns schon jetzt mit der Bedentung jemer Bronze und
mit dem Anssehen der von Plotarch beschriebenen Alexanderstatue
su beschiiftigen — Fragen, die erst spiter behandelt werden
kdmnen —, dtirfen wir doch prafen, wie sich xig und Ex0aEgogpy
tob toegiion m einander verhalten. Die zweitgenannte Plutarch-
stelle besagt mit klaren Worten, dass an den Alexanderstatnen

Lysipps der Hals gestreckt und nach links, d. h. gor linken Schulter

gemeigt war.  Die erste Stelle spricht ebenso bestimmt aus, dass
Lysipps Hanptwerk einen etwas seitwiirts geneigten Hals und
emporgerichteten Kopf zeigte, dass aber andere Alexanderbildner
die michtige Wirkung, den eben im schrfig Fmporblicken liegenden
Ansdrock des épgerwair und ieoveddeg, nicht erreichten, obgleich sie
sich bemtthten ,die Halswendung und den eigenthiimlichen Blick
Alexanders wiederzageben. Es scheint mir dentlich, dass Plutarch
mit den Worten sy drosrpogiy rod rpepfiov nur zusammen fassend
bezeichnen will, was er vorher mit fea pidzar und sepegxiivor

11) Das Bildniss Alexanders p, o,

12] Alggander mit der Lange p. 76 Anm. 22

XXI, 8] Grunier fser pas Brnowms Arexaspems b, Ga, 15
2

ripe zpdynaor umstandlicher beschrishen hatte, denn heides sefwt
gine. Wendung des Halses zur Seite voraus, Man kann nicht den
Hals nach links #u neigen und zngleich zum Himmel anfblicken,
ohne eine Halsdrehung nach der entgegengesetzien Seite vor-
gunehmen. Wollte man die Drehung unterlassen, so wirde das
Aufblicken nur mit Mahe ausfibrbar sein und den Eindrock einer
gewaltsamen, anstrengenden und wnnatirlichen Bewegung machen,
Allerdings unterlisst es Plutarch genan anzugeben, nach welcher
Richtumg diese Halsdrehung und damit Kopfwendung erfolgt. sed.
Komer ist im Irrthum, wenn er behauptet'), die Alten hitten ja
gerade - berichtet, dass Alexander gewohnheitsmissiy statt nach
links  unten vielmehr nach rechts oben zo blicken pflegie. Davon
steht bei Plutareh kein Wort »u lesen und ein anderes antikes
Zengmiss dieses Inhalid ist mir nicht bekannt. Aber das that-
shchliche Verhltniss konnte doch nur das von Korrr angegebene
sein,  Die drdrocyg tob elgfvog sp ebavvgor fovg] xeslogévoy,
d. h. die Neigung des gestreckten Halses gzur linken Schulter und
das dvw fléven bedingten eine Halswendung #ur rvechten Schulter,
also einen Aufblick nach rechis oben, und alle drei Momenta
schlossen sich in dem Iysippischen Standbild so einem Gesammt-
motiv eusammen. Das Auffallige war nicht die Halswendung,
sondern die Halsneigung, das Schiefhalten des Haolsee. v di aoi
amporglynios ael Aegergoyyiar dF, fore doxeiv apby ovgerin fare
vifew tobroy sagh Tzetzes™) in seiner Paraphrase der Beschreibung
Plutarchs. Daher wird die xdivig vpeyfior in der vita des
Pyrrhos (I¥) als einer der Zige genannt, welche die Diadochen
ihrem grossen Vorbild nachzusffen pflegten. Es wird sich spiter
eigen, dass die Denkmiler diese Angaben Plutarchs bestitigen.

Das dritte Kenngeichen Alexanders war das veiche, fiber der
Stirn aufstrebende Haupthaar, Plofarch sagt (1), die Aehnlichkeit
des Pompeins mit Alexander habe sich auch in der dwewrods rfig
xdpyg gezeigt') und Aelian') berichtet von Alexander rip di

13} Das Bilduiss Alexanders p. 9.
14) Chil, X1, 100 (Oveesecx Schriftqu. 1484). Vel Woer o8 0. g 75
|5§ Die erbaltenen Pompojushildnisse (Anm. 8) zeigen, wie grob die
Behmeighelsi war (was jn anch Plutarch andsatet) und wie wenig das Stirnhaar
des Romers demjenigen Alexanders glich, Am liftigsten ist v an dem Exemplsr

des Museo Torlonia
16) Var. hist. K11, 14
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aduge dregegvgiter etrg.  Man weiss, welche Ausdrucksfihigkeit
die Alten gerade dem Haar beilegben. Wie ein roigmpdrior gaieair
den deidg chavalderisirt, so gehort das drdmilor rodupe zom
Ansehen des Lowen'), wird darom auch dem Zeus gegeben und
beiden vergleichbar ist Alexander, der Zeussohn und Lowenherzige.
Wenn Plutarch an Alexander b dggerwsin xei deovsideg hervor-
bebt, denkt er gewiss vornehmlich an das mihnenhafte, tber der
Stirn aufsteigende, an den Behlifen lang niederwallende Haupthaar,
welches Alexander mit Zeus gemein hat. Wiedernom giebt die
Azaraherme daza die beste Erlinterung,

Fassen wir das Frgebniss der bisherigen Untersuchung zu-
sammen, so wird durch Plotarch zwar bestimmt bewengt, dass
Alexander an drei Merkmalen erkennbar war: an dem langen,
iber der Stirn emporstrebenden Houpthaar, an den Augen und
an der Art Hals und Kopf zu tragen. Aber Plutarch sagt nicht,
ob die beiden letzteren Kenngzeichen am Korper haftende, an-
geborene oder dorch Krankheit erworbene  Eigenthiimlichkeiten
waren dann hatten wir sie in allen, Portritihnlichkeit hean-
sprachenden Alexanderbildern za sachen —, oder ob sie als Tem-
peramentsinsserangen, vielleicht gar als affektivte, anf Wirkung
berechnete | Posen® aufzufassen sind. Er giebt zu verstehen, dass
es der Meisterschalt Lysipps bedurfte, die offenbar unzchim wir-
kenden, zu der imponivenden Wucht der geistigen Personlichkeit
in Widerspruch stehenden Zige #u mildern und asthetisch wirksam
zn machen, Lysipp that es, indem er die wiidic sgeyflov mit
dem de Férae verband und avs dem Fehler oder der tiblen An-
gewolnung einen Vorsug machte, den das Epigramm poetisch
interpretivt. Es blieb Auvfgabe der idealisirenden Kunst i der
Charakteristik zu Gunsten der Schionheit noch diskreter zo ver-
fahren, ohne die Aehnlichkeit aufauheben. Aber weder sie, noch
der Naturalismus Lysipps hatte Ursache den mnmittelbar wirksamen
Zug des aufstrebenden Loeckenhaars abzuschwichen, Thn mitissen
wir hei der Bonderung der f4chten von den falschen Alexander-
bildmissen als sicherstes Kemnzeichen im Auge behalten.

17) Aristot. Physioge o, Bexsee 3 w5, Hesyeh, v éndaiilor,

EAL, 4] SrrpiEs UBER Das PILDNiss ALEXANDERS D. GE. i}

1.

Die lysippische Azaraherme des Louvre.

Ich betrachte es als ein sicheres Frgebniss der neneren Unter-
suchungen, namentlich der von Koee angestellten Vergleichungen,
dass in der 1770 bei Tivoli von dem Ritter v'Azins gefundenen
Alpxanderherme des Louvre ein anthentisches Bildniss des grossen
Makedonen erhalten ist. und dass der ausgeprigte Stilcharalter
des Werkes ums berechtigt, es mit Bestimmtheit dem Meister
Lysipp zuzuschreiben.’) Die grosse Wirkung, welche dieses un-
retouchirte  Normalportrit®) anf andere Alexanderbildnisse ans-
weitht hat, lann uns in dieser Ueberzengung nur bestirken.

Die Frage der Zusammengehorigkeit von Kopf und Herme
halte ich durch die Fuondnachrichten und die neneren Fest-
stellungen”) aber die (eichartigheit von Marmor, Arbeit und
Erhaltung fair erledigh. Meine eigenen, vor dem Original wieder-
holt, zuletzt im Herbst rgoo vorgenommenen Untersuchungen
haben mir dariber keinen Zweifel gelassen: Obgleich an  der
Schultergegend des Hermenschaftes jederseits ein grosses Stick
modern eingesetzt worden, st doch vom Vordertheil der Herme
soviel erhalten und am unteren Rand des vollstindig intalben

1) Gegen don Tysippisshen Charwdter dor Herme hat nur Pawn Amspr
(Griech. . vom. Portrits im Text za Tafel 186, 187} Bedenken erhioken,

2) Bo glaubts ch in dem Aufsats der Rirena Helbiginne p. 279 das Hermen-
bildniss wennen wm dirfen, Rine Einschrivkung evgiebt sich aus den waitor unten
2 134 und B, 222 anpefitheben Beobuchtungen,

343.) Vel F. Wrsrens Peststellungen toi Koeer g 30 Anm. 18 und den Fund-
bericht bei p'Azans, Opers di A, B Meags, ed. corr, da Carle Fea I, p XLIV.
Der Hermsnschaft kam erst ¢inige Tage noch Aoffindung des Kopfes sum Vor-
schgin, wurde aber sofort als sugehtrig erkannt. Gonanores fbee Anffinding und
Erhaltaug bringt das niichste Eapitel

Ablsidl 8. 1 . {Gumilbach, O W igsarach, phil.-ist. K1 XX1 o8, b
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Halses s0 wenig eingellickt'), dass der Kopf in der Vertikal-
vichtong nicht viel anders als jetzt auf dem Sehaft gesessen
haben kann.

Die Verletzungen am Kopf konnten zum Theil mit Sicherheit
erginzt werden, so das Stick der Hauptlocke fber dem linken
Auge nnd ein Stick des rechten Aungenknochenrandes, Dagegen
blih dem Hestaurator ein gewisser Spielraum in der Erginzung
der Nase und der Unterlippe.®) Darfen wir dem noch zn
hetrachtenden Typus des londoner Alexanderkopfes in  dieser
Einzelheit Glauben schenken, so war Alexanders Unterlippe mehr
vorgeschoben, was dann anch in der realistischen Azaraherme
vorausgesetzt werden muss.

Die Inschrift besagh

AANEZANAPOE
PIAMTITTOY
MAKE([dirmy
fediictg

{Kumen, Inscr. (ir. Bic. et Ital. rrzo) und gieht uns damit das
einzige #dnsserlich beglanbigte®) Alexanderbildniss. Das Zeugniss
der Inschrift wird bekriftigh durch die Uebereinstimmung der
ausgeprigt individuellen Zoge dieses Kopfes mit der Charakteristik
Plutarchs. Seine Beschreibung scheint gerade von diesem Hildniss
inspirirt worden en sein. 'Wir empfinden, so und nicht anders miisse
der grosse Alexander in seinen letzten Jahren ausgeschen haben,
Hier ist die dvedrodd) e zopge. Hier finde ich die dppieyg raw
appdrar, den eigenthimlichen Blck der nicht voll aufgeschlagenen
Aungen; ja wenn man den Hohenunterschied der unteren, noch
antiken Halsvander in Ansehlag bringt, so ist awch die dréremng
ol elydvog Eg eddrepor geeyl zecpder noch o erkennen.’)

4) Der Lichtdroek in Arsors Porteidbwerk, Tafel Nr, 181, l8sal die ein-
gollickten Stellen gut erkennen,

A} Mg Bogrenmmng der erginaten Theile ish, brsonders in dens geossen Tichi-
druck Tafel 181 des Amswvr'sehen Portriitwerks gut e erkennen,

) THe Tnschrift des berliner Alesanderkopfes Nr. 305 Cdkdiavdpns Driimron)
ist samt dem Hermenschoff modern. Ebense modom st Sockel wad Inschrift
Ahsavdpoy Mansdi{vuog) Proders der Bronzestatnetts im Minchener Antiquarium
{Baows - Broogmass, Denkmiler Taf. 280l Vil unten B, 123,

7] Aus den im wiichsten Kapitel mitgetheilten Boolachiungen des Herrn
Hemow v Vierosse ergiebt sich, doss der Erghueer Kopf und Hermonstiivk,

XK1, 8 Sropiey (BER bas Bmosms Avpxazpees oo G, 19

Allerdings konnte der Hermenbildoer, der sicherlich das Portrit
einer ganzen Figur entlehnt hat, das Bewegungsmotiv seiner Vor-
lage in der tektonisch gebundenen Baste nichi ungeschywitcht
wiedergeben; der starve Pfeilerabschluss verlangte eine ruhigere
Kopfhaltang.®) Die Vorlage war aller Wahrscheinlichkeit nach
wine in ausdrucksvoller Haltung anfgefasste Alexanderstatue Lysipps:
die eigenthimliche — weiter unten noch zn besprechends —
Kopfhaltung ist nur unter dieser Vorausseteung zu evkliven. Eine
Kleinhronze des Louvree, die wir spiter zu pritfen haben, hat uns
das Motiv der Statue aofbewahrt. Nach diesem Vorbild sind
noch andere Einzelwiederholungen des Kopfes geschaffen worden.
An Repliken mnd nachstverwandten Nuchbildungen des Koples
hesitzen wir folgende:

A. 1. Paris, Louvre, Herme des Cav. Azdra. Uatalogne
sommaire des marbres antigues du Louvee Kr, 436. Photogr,
(iivandon 1250, Abgeb, anf Tafel I (nach dem Abguss). Arxor-
Brrogmans, Griech. w rém. Portrits Nr, 181, 182 Kower,
Bildniss Alexanders d. Gr. 8. 8, g} ders. in den Monographien
zar Weltgeschichte Heft IX, Titelbild. Covucyox, Gesch. d
griech, Plastik (dentsche Ansg) 1T Fig, 224, Useanvy, Le type
physique d'Alesandre le Grand pl, 2. 8. 0 wosow. Vel Fuse
pERicHs-Worters, Bansteine Nr, 1318.

2, Louvre, Catal sommaire Nr. 234 Aus Sammlung
Uampana. Photogr. Girandon 1251, Abgeb. Uieanyy aa. 0.
Fig. 6.

3, Berlin Nr. 3os. Uefunden in Alexandrien.  Abgeb.

din gusnmmenlsingen, stwas s dem Lotk gebrocht hat, wodnreh dia Bnehstabon
in pine schiefe Loge gekommen sind.  Sie gehen, wie Vainser bemerkt, schiaf
mieh links abwiirla®,  Also ist der nrspringlich etwas oneh vechis: vom Tbeschauer,
A b, maoh seiner linken Schulter geneigbe Kopf vermuthlich mehr in din Vertikal-
lage gerlickt wordon, twn die suffillige Schiefhaltong a0 vorbessern.

&) Diese stilistische Forderung it als Kunstprinsip ecliiatert in dom Warke
von J, Merz, Das nesthotische Formgesetn der Plastik, 8. 245, Dementsprechend
it in dem herlioer und dam votikanischen Exemplar der von einer Statna ant-
nommenen Periklesherme der Kopf gerade anfgerichtol wordes, withrend allein in
dor londoner Horme die schisfe Kopfhallung des Originals beibehaltsn ist, wie
Eecune vos Seeavosirs (Usher ein Bilduiss des Perikles in den Kinigl. Museen.
fit, bealier Winckelmannsprogramem p. 19) richtiy bemerkt hat. Vgl Beaworoa,
Grischische Teonographis 1 po 1i1, -
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Arwpr-Brockyawy, 4. a. 0. Tafl 190, Beschreibung der antiken
Sculptoren d. Berl. Moseums Nr. o5 (Skizze),

4, Inee Blundell Hall Nr, 178, Miomarris, Ancient marbles
in Great Britain p. 370 Nr. 178, Abgeb. Arch. Zeiti 1874
Taf. 4. Vgl Frepemens-Wourers Nr 1310

5 Berlin Nr. 304. Statuette mit zogehdrigem Kopf. Ab-
geb. B. 22 Fig. 2z (das Bruststick nach Photogr,), Beschreinmg
dex antiken Skulpturen d. berl, Mus. Nr, 304 (Skizze der ganzen
Figur), darnach bei Brmaca, Répert. Il p. 567, g.

Von diesen Wiederholungen ist allein die Azaraherme mass-
gebend,  Obgleich bei ihr die Uberfliche des Marmors dorch
Corrosion stark gelitten hat®), ist doch die Verminderung des
Volumens eine ziemlich gleichmfissige, wie man an den stehen
geblichenen, die ursprangliche Erhebung noch angebenden Marmor-
adern erkennen kanm.  War anch die Avbeit, z. B in den Haar-
loeken '), anscheinend nicht besonders detaillivt, so hat sie doch
Stilcharakter genug bewahrt, wm aps der Vergleichung mit dem
Kopf des lysippischen Apoxyomenos, wie sie Koper angestellt hat,
die Aehnlichkeit der Formensprache, also lysippischen Ursprong
des Originals des Hermenkopfes erweisen zn konnen. Noch mehr,
die Hermencopie lasst in der Kantigkeit der Locken dber den

9} Viscoxti sagh p. 52: le murbre pontélique de cef hermis o 66 corrodd
égulement dunz toute ln sweface par les sels de la terve; ile on ont emports
Tépiderme sans em wltérer les formes: quelques veines du marhre, moins sns-
coptibles de Vaotion des corrodants saturels, ont régistd, of sout resties eomine
nutant de témoins qui servent b margoer épaissenr de T eonche on de Péorce
emporble par les tempe. Srass (Fwel Aloxanderképfe p 1y Anm. 1) gield an, dis
Zerstiring der Ohecfliche des Marmors 8ei herheigefibrt dureh die Schivefel-
quallen, in deren Bereich das Monument lag™.  Ieh weiss nicht, wohar diese
Machricht stammt. Agana (Opere di A, B Mengs, Parma 15780, 5 LI} spricht
wnr vom dem fiblen Zustand bei der Auffindung und Guareast (Monnmenti antichi
inediti 1784, Geénn, po 4) von der umidith dells terva,  [Nachtelglich bemerke
ichy dass Brank ans Perr Rioes (Les Monomens antiqnes dn Muosée Napolbon,
Val. TIT p. 19, Poris 1808} schipfl, wo die Zesttrung der Oborfiiehe des Mo
mors sus der Nachbarschaft des sourees d'vanx minérales sonfrdes ot tartreuses
erkliiet wird ]

1) Ta den Tocken am Stivnrand und itber dem reclten (e <ind 3e Bohrer
furchon theilweize unvernrbeitet stehen geblishen, Die Herme ist nlso, wis selon
Hexsinon Mever e Winekensmasy, Werke VI, 37 Nr. 1 erkaonte und die Behoift-
formen der Inschrift beweisen, nher sofibnglich fborsehen worde, nicht Original,
sondern Kopie, Viscoxr sstet sie in die lstaten Feiten dor Republil (vgl. Anm. 8. 3g).

XXT, 8] SrupiEx (nER DAs Biipwiss ALEXANDERS b, Gi. 21

Sehlifen und in der Behandlung der Oberlippe auch noch er
kennen, dass das Original ans Brenze bestand, dem Material, in
welchem Lysipp ansschliesslich gearbeitet hat.

An der wweiten, ebenfalls im Louvre befindlichen Replik ist,
wie in der Photographie dentlich #n sehen ist, das ganze Gesicht
vom  Augenknochenmnd an bis zum Kinn moderne Erginzung.
Modern sind auch die Locken fiber der rechten Schldfenseite. Die
der Azaraherme genau entsprechends Anordnung der Locken dber
Stirn ond linker Schlifenseite und die gleiche Bildung der flach
suricktretenden Wangen bezengen aber die Abhiingigheit beider
Kopfe von demselben Vorbild.')

Eine jammerliche, dorch Ueberarbeitong noch mehr ver-
pfuschte Nachbildong des lysippischen Urtypns ist der Mormor-
kopf Nr. 303 des Berliner Museums ™) Man kann das Machwerk
jotzt anch in Arsprs Portritsammlung studiven.  Ausser Mund-
und Wangenschnitt zeigh die Vertheilung der derber und anf-
dringlicher angeordneten Locken und der Hochstand der Augen
den Anschluss an das Vorhild der Herme. Von Inferesse ist nur
die Herlunft des Kopfes aos Alexandrien, ein erster Hinweis anf
die Heimat des Originals, Mit Cortasxox™) an der Echtheit des
Kopfeg #u zweifeln, liegt kein Grund vor

Der Kopf in Ince Blundell Hall machte anf Micmigns im
(igingl zoerst den Hindruek eines Alexanderbildnizses. Spiter
neigte Micnarris bei genaner Betrachtung des Abgusses mehr zur
Annahme eines nor verwandten, unbekannten Portriits ans der
Disdochenzeit.”) Worress findet in den Zngen und in der Haltong
des Inee Blundellkopfes soviel Ushersinstimmuong mit der Azaru-

11) Nach der an der Herme befestigten pedrochien Kataloguotiz ist der
Marmor griechiseher, und dos (an den uwogebrochensn Hals nngesetate) Bruststiick
antik,  Maeh dem glitten Fogenschnitt michte ich snch diesen Heempnschaft
fiir Znthat des Erginzers halbon.

i2) Dos Material st thasiacher Marmor, aos dem ameh die beiden, ehenfulls
ans Alsxandrien  stammesden Kolossalstatuen Nro 159 wnd 177 des  Berliner
Musewms bestelen,

13} Geschichte der gpriechischen Plastik 11, p, 467, Amm. 1

14) Aweh Corireaxow speicht & s O, dem Kopfe mit Bestimmdheit die e
wiehung anf Alexander ab. [Vor dem Abguss in der Btrassborger Universitiite-
sammlung (1113 [Nr. 178]) erbielt ieh nenerlich don Bindruek, dnss koin Alexander-
Lildniss varliege ]
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harme, dass er erklirt, ein Alexanderhildnizs far sehr wahrscheinlich
halten zu mssen. Denkt man sich an dem englisehen Kopfe die
Erginzungen weg, welche ansser der Nase nnd Haartheilen das
ganze Untergesicht vom rechten Ohr an guer dber die Wange bis
zom unteren Rand der Oberlippe samt Hals und Brost hinzogefiigt
haben, so tritt die, feilich nicht sehr weitgefihrte Aehnlichkeit
mit der Louvreherme mehr
hervor.  Zahlveiche  Bohr-
locher im Haar deuten anf
vhemalige Anbringung  eines
metallenen Kranzes.

Wie in einer froheren
Anfeahlung  der Alexander-
kipfe (Strenn Helbig, po27g)
habe ich auch in der obigen
Liste die. Berliner Statuette
Nr. 304" aufgefihet, nicht
als eine Replik des Hermen-
kopfes, sondern als eine —
wenn anch stark verdorbene,
g0 doch noch erkennbare —
Verwerthung des Typns jenes
Bildniszes, die nns aber nicht
herechtigt aus der Statnette
) : irgend welehe Schlfisse 2o
Vs Mg Butn, Mimun, Xal e Momoriutts 'ai_ehen,“:l ESI_ ist eine Har-

nischfignr  mit Mantel im
Backen, im Motiv der spiter zo erwithnenden Statnette der Samm-
lung Giovanni Demetrio in Athen (Tafel IX) verwandt, nur dass
diese statt des Harnisches dem kurzen, pegiirteten Chiton trigt

15 Walirscheintioh stammi - sie ans Sammlung Pormisae,  Ergnst st die
Nasenspitee, vin Stlick des Holses, boide Arme wnd Deine, Nach Marmor und
Arhelt gebirt der Kopf zum Bumpfe, Vergleichbar ist anch die vimizsclo Feld-
herrnfiguy (Angnstns helodnzt von einar Gittin¥) des Reliefs Funnmmions-Worrens
Nr. 1gb2;

16} Die von mic in der Strena Helbig po 280 gellusserte Vermuthong, duss
die Statuette miglicherweize daz Gesmmmtmotiv des Hermenkoples aulbewahnt
Tinben kinate, wird hinfillig durch die weiter uuten in Kapitel [X dargelogten
Beobachiungen.

XXI, 8] Yrupmy UEER DAs Briowiss ALEXANDERs b, (R o4

Die mir jetzt durch freundliche Vermittelung WIKNEFELDS vor-
liegende Photographie des Kopfes zeigh ein charakterloses Knaben-
gesicht mit flanen, lachelnden Zogen, in demen die schon vom
Kopisten abgeschwischte Aehnlichkeit mit der Azaraherme dureh
moderne (Hlattong noch mehr verwiseht ist.  Die ober der Stirn-
mitte emporstrebenden, an den Seiten niederwallenden Locken er-
innern etwas deutlicher an die Hoarordnung der Azaraherme.

Nach dieser Prifung der Nachbildungen bleibt der Louvre-
herme dos ansschliessliche Vorrecht uns Alexanders Bildniss in
der Auffassung eines grossen Konstlers bewahrt zo haben. Ich
widerstehe der Versuchung die Wirkung dieses Kopfes in Worte
su Kleiden, Dentungen in Lavarees Art haben ihve eigenen Ge-
fahren und pflesen eher unter, als auszulegen, Fruersicn™)
fand .das starkprononcirte und doch rundliche Kinn® besonders
kennzeichnend; es sei nach Avistoteles das Merkmal eines energi-
schen Charakters, of dugopdvane fagyor.  Aber von wie vielen
anderen  Porbratkopfen lasst sich nicht dasselbe sagen? Die
Lippen des halbgedffneten Mundes sind swir bestossen gewesen
ond erginzt, aber doch soweit erbalten, dass wir den feinen
Hehwung, die eher schmalen als vollen Formen als Ztige des Tr-
bildes erkennen konuern. Die Stirn izt flach und obne die wuoch-
tigen Ansladungen, welche den Diadochenkipten ihren besonderen
feiz geben,  Das aoffalligste Merkmal sind die beiden, seitlich
fiber der Stirnmitte ansetzenden breiten, anfstrebenden, dann selmell
sich verjingenden und mit leichtem Schwung auf die Stirn heral-
fallenden Locken, hinter welchen ein gweites hdheres Lockenpaar
gn sehen ist. Dieser gewiss dem Leben entlehnte Zug — denn
o5 ist nicht die starke straffe Zenslocke, somlern zurickgestrichenes,
weich am Schidel anliegendes Haar'®) — ist das Hauptkennzeichen
aller Alexanderportrits geworden und geblicben.

Vielleicht wirde Niemand den Muth haben, aus diesen Ziigen
anf den grossen Alexander zu schlieasen, wenn nicht die Inschrift
dem Gedanken die Wichtung wiese. Kein fusserliches Abzeichen
verrith den Kionig wnd Feldherm. Awch das Dindem ist weg-

15} Gasch, dir griech. Plastik (= Nachgelugsene Schriften Bd. TIT) 11 p. 16y,

18] Alg part und weich, wis Seide® bescliveibt es Kower (Bilduiss Alean-
dors i, G, po1) Aelian [var. hist, 12, 1) wennt en blowd (s pbv pip xdpne
dvmseatgi cimd, Gl @ e
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gelassen, es wind nur dorch den im Profil sichtbaren Einschnitt
im Haar am inneren Rande der fiber Schidfe und Nacken herab-
fallenden Locken angedeutet,') Gewiss, der erste Eindruck des
Kopfes ist nicht derjenige einer komiglichen Persinlichkeit. Hei
nitherer Prafung macht sich ein anderes Element der eigenthim-
lichen Wirkung dieses Dildnisses geltend.

Die Volksphantasie hat dem kolmen Helden frithzeitig sagen-
badte Thaten angedichtet und anch seine Persdnlichkeit mit dem
Reiz des Ausserordentlichen wmgelien.®) Von dem Dufte seiner
Haut und dem Wohlgeruch avs seinem Munde fabelt schon
Aristoxenos®), wihrend Bpatere ihn v dzgopudrng docior,
oo zéiioror erkliven.™)  Yon solcher Schimbeit st in dem
Hermenkopf nichts zu sehen, |, Anmuth, Jugendlichkeit, zaite Schen
und Zucht.* sagt Srapx™), ,sind aus diesem Antlita gewichen, das
ganz erprobte Mannerkraft, hestandene Strapazen, furchtbaven Ernst
uns verkindet. LEr fibersieht, dass die Zitge nicht nur die Spuren
grosser Anstrengungen zeigen, ermidet oder abgezehrt aussehen®),
sondern amch im hochsten Maasse unregelmissig sind.  Anf das
lotwtere Moment hat zmerst ein fronzdsischer Arvst Dronassre
anfmerksam gemacht.  Seine Analyse®) der Formen des Hermen-

19) Diass dem Herminkopf vin metallencs Band oder Diaden hineigefigt go-
wesen sei [ Frignericns-Worrsns, Banst, 1318}, st der Binsehnitt nicht erkennen.

z0) Vgl Kap. I Anm, 1.

21) Bel Plut Aex 4. Vgl dasn die  dmstischen Asusserngen von
4 Rovver, Usher Uharakter nnd Behandlung der Wande, weolche Alexander im
Kampfe gegen die Mallier smpfungen (Biteung 4. medicin. Gesellseh von Lyon,
12, Febr, 1877) und die Veriheidigung der Lobredner Alexonders in Bumsiass
Jubresherichton XIX, 24 34, wo Berioswass aus der Schinfickerei der litteravischen
Ueberliefernng sehliesst, der sussorordeniliche Held sei ehen geistig, wie kirper-
lich wonderbar begabt gewesen.

2z) Aelian V., H, XI, 14 Arvion, Anab. 7, 28 1

23) Zwei Alexanderkipfe B 1o

24} Gune anders urtheilt . Bix, Bém Mitth, XTIV 189g, p. 87, fher daa
in der Herme ansgesprochens Alter Alexanders (der 20jihrige Kinig in Karinth
van Lysipp portsatict].

25) Revue neehécl, IX, 2. 1853, p. 433: Résumé des carsctbees, Toclinaison
de 1a téte & dveite; cowrbure du eon i eowvexitd mauche; Vinclivaison duw con i
guuche ¢b un pen en svamty réduetion gindrale du edtd droit de la face; Mger
abaissement, de Vil droif, tels sonl, on dernidre analyse, los cavactbres de ls figure
WAkxandve sue Ihermin du Musfe  Sereumass (in Bursinns Jabresberichten XIX,
B 243} verweist nuch anf die Gax méd, de Pavis 1831 T VI, p. 710,
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kopfes ist sachlich nicht nnanfechtbar, jedenfalls nicht erschopfend,
bedenklich aber die aus ihr gezogene Folgerung.

Deopaseee erkennt in dem Kopfe die Merkmale einer diffor-
mité complexe, einer starken Asymmetrie der beiden Gesiclibs-
hitlften mit Afvophie der rechten Beite, verursacht durch Ver-
kirzung des rechten Kopfnickers (museulus sternocleidomastoidens).
Er zieht darans den Sehluss, dieses Alexanderportriit biete das
munter dem Namen torticollis belannte Krankheitsbild dar und
wwar zeige es les parbicularités les plus minutieuses et les plus
Aélicates. ™)

Ein Landsmann Dremaspres ist in den Folgerungen noch
weiter gegangen. Ich kenne nur sus einem Referat in Bugsiss
Jahresherichten®™) die in der Sitznng der’ medizinizchen Gesellschaft
eu Lyon am 27. November 1875 von einem Avet Dioay vor-
gebrachte Behauptung: da Alexander eine angeborene Misshildung
der rvechten Kopf- und Halsseite gehabt habe, gewinne es an
Wahrscheinlichkeit, dass or linkshindig gewesen sei.

Die Frage, ob die Diagnose Dmcoampies, welche Worrers
und Hersw®) unbedenklich angenommen haben, richtig sei, sclhien

26) Decnavere filgt der oben (Anm. 17) cititen  Analyse allerdings
hinza: wm vollstindig zu sein, felle den angegebonen Kennselohen des torticollis
noch o rotskion de la téte et =a floxion en avant. La face devenit regunder
un pen en bas et b gauche; elle regarde plutdt hovisentalement eb un pen
b dvoite. Digs erkliro sich ans dem Bestreben Alexanders — qui posait pour ln
postérité — 1 vegarder D'artists ew face, on b prendee Pattitude quoi o permet
Ie misnx de dissimuler wne portle de so diformité. Dazw vergleiche wan Koser
nad pyq

27} Beugmass in Bursisns Jahresher. XIX, 243 lebot Decmassess und
Dipavs Ansicliten olme genanere Begrindung ab, Br meint nur, caput obstipom
{torticollis) schliesse eine griwsere Beweglichksit des Kopfes ghnalich wos, wovon
Bei Alexander nicht die Hede sein kiinne

28) In der ersten Auflage seiner Bausteine mr Geseh. d. gricch-rim. Plastik
hatbe Feoosnons o 308 auf Decmassses Unbersucbung anfmerksum  gemacht,
aber angleieh hervorgehoben, dass die Azaenberma den Nachrichton Plufavehs fiber
die widoe; pejiov Alesnnders nicht entspreche. Dagegen ssgt WoLrens in seiner
Bearbeitung der Bavsteine (p. 483) mit Besug auf die pariser Herme: ,Wir
wissen, dass Alexander infolgs eines kdrperlichen Fehlers den Hals nach der
linken Beite hin gesenkt trug und diese Herme stimmt damit gans @iberein.  Hs
ist nBmlich an ibe von kompetenter Seibe eine his ins Kleinste trene Dorstellung
der unter dem Namen tortieclliz bekannten Entstellung sachgewissen, dis sich
namentlich in der Ungleiehibeit der Walsmnskeln, wodureh dia Wendang  des
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mir wichtig genug, um sie nicht, wie Kogee, mit laienhaften Ein-
wendungen abzuthun. Ich habe daber das sachverstindige Urtheil
meines verchrten Collegen, des Herrn Geh. Medizinalvathes Prof.
Dr. Crmscumany, angernfen, welcher die Gite hatte, einen Abguoss
der Herme eingehend wn pritfen und mir seine Ansicht i folgenden
Zeilen mitzntheilen:

Der ale Copie nach einem Bildwerk des Lysippus aufgefasste
Hermenkopf Alexanders des Grossen st zweifellos von einem
geschickton Bildhaner ond getren nach dem (Bronee?) Original
ansgefihrt,

v gestattet nicht allein Ricksehitsse auf das Letztere, som-
dern anel auf den Dargestellten selbst, dessen schr charakte-
ristische Aige der Konstler sweifellos nach dem lebenden Modell
und hig ins Einzelne mit grosser Trene durchgearbeitet hatte.

Wag an dem Kopfe sunfchst wns am meisten auffallt, ist
eine asymmetrische Gesichts- nnd Sehidelbildung.

Die linke Gesichtshalite ist sowohl bexiglich dev kndchernen
wie der Weichtheile grosser als die rechte,

Der linke obere Angenhollenrand nnd das ganze Ange stehen
etwns hoher wie rechts, die linke Nazenhitlfte™) ist nm ein Weniges
langer, die linke Halfte der Lippen und die Mundspalte sind etwas
orimser nls die rechte, die ganze Gesichishilite — anch das Kinn
nimmt doran Theil — erscheint voller ond gerondeter,

Aunch daz Hehdeldach des Dargestellten  war  eweitelloz

links stirker entwickelt ond hoher als rechis. was sowohl von
der Rickseite, wie von vorn zo erkennen ist und in einfachster
Weise evklavt, dass der auf der Hohe des Schidel: verlaufende
Scheitel das zundchst hochanstrebende nnd dann so charakteristisch
steil abfallende Haar nicht in der Mitte des Kopfes, sondern etwas
links von ihr theilt.
Kopfes veranlusst 51, und der Qesichtehilften, deven eine, die linke, merklioh
woller wnd tundor ist, Sussert® Hewwa (Fabrer T8 Ne, 510} sagt, dieser
Feliler des schicfon Malses, ,der die sonst vollkommene Bildung des prossun
Kinigs vorupsiorte®, sei in  dem  capitolinischen Kople (vgl Kapitel VIE)
an eiper dem  Charnkter des Walterobersrs  cataprechonden  Eigenthitmlichkeit
idealigirt,

zg:l Gentigenden Anhalt geben die erhalienen Ausitee dee Nase, welehe in

Ginanposs Photographie and in den Lichtbildern des Arxorschen Porteltwerks

dentlich zn erkennun sind.
'

XXI, 8. Brreies Tuer pas Biupwiss ALExaspens b Ge 21

Der Hals, der dicht vor seinem Ansatz an die Brost ab-
pebrochen war, ist — zweifellos nmm ihn mit dem unverhiltniss-
missiz grossen Brosttheil der Herme susammenzabringen — in
seinem Durchmesser von vorn nach hinten viel grosser alz der
Natur entsprach.

Diz an die Scholtern angrenzenden Brostpartieen™) sind
durehans nicht individuell, vielmehr rein schematisch ge-
hildet, so dass aus ithrer Form und Haltung keine Schliisse
anl das Modell gezogen werden kinnen.

Den Formen ond Dimensionen am Lebenden entsprechen offen-
Iar nur die vorderen Halspartieen. Hier zeigt sich der unter der
Hant vorspringende Schildkuoorpel des Kehlkopfes und damit das
gange Orgun, der Norm entsprechend, genan in der Mitte des
Halses, Die seifliche Muskulatur desselben, hesonders die s g
muscnlns sternocleidomastoidens, sind symmetrisch entwickelt und
geformt.  Ueberhaupt  erscheinen beide Halshidften gleich.  Die
eine unterscheidet sich von der anderen weder dureh besondere
Faltenbildung noch durch vermehrte Glatte und Spannung.  Spuren
einer in frither Jugend erworbenen Verkiireung des einen musenl.
stornoeleidomastoidens und  damus  folgende  Schiefstellung  des
Kopfes {musculirer Torticollis} sind an dem Bildniss nicht wahr-
nehmbar.  Am allerwenigaten konnte der Torticelliz die
linke Seite betrvoffen haben. Sie ist, wie vorher dargelegt,
hesser entwickelt wie die rechte, vnd es entspricht siner
Bestimden , anch  theoretisch begriindeten  Erefahrong, dass bei
Torticollis gerade die Gesichtshdlfte der befallenen Seite
in der Entwickelung sarackbleibt.

Wollke man aber, hievauf gestiotzt, daran denken, der frag-
liche Torticollis habe dennoch, zwar nicht links sondern  um-
geleehrt vechts bestanden ond der Kimstler habe swar in der
Verktimmerung der Gesichishalfte die Spar dovon dargestellt, die
pathologische Halstorm aber geschickt anszugleichen und zo ver-
decken gewusst, so ist anch dies nicht genfigend 2o begrinden.
Asymmetrische Entwickelung heider Gesichishalfien ist bei der
grisseven Mehrzahl  der Menschen, unabhingig vou  sonstigen

30) Ueber die Erglnoungen am Hermenschaft vergl die Skize Fig 3
anf & 31,
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{testaltanomalien, in mehr oder weniger hohem Geade nachweishar.
Das Mass dieser Ungloichmissigkeit geht bei dem Alexanderkopt
iiber das gewohnliche nicht hinaus, keinesfalls so weit, dass man
gn seiner Erklirmg eine in froher Jogend erworbene Verbildung
der Halsmuskulator hersnzichen misste.

.

Die Insehrift der Azaraherme.

Der Text disser Ablandlung war bereits abgeschlossen, als
ich von zwei, anf epigraphischem mnd ikonographischem Gebiete
wohl erfahrenen Fachgenossen, Winnriy Fronxer und 1. J. Beg-
xoriis, erfuby, dass sie an der Eehtheit der Inschrift der Pariser
Herme ernste Zweifel hegten, Ich habe keinen Grund den Inhalt
des vorigen Absehnittes zn dndern, sehe mich nun aber veranlasst
cingehend su prifen, ob in der genannten Inschrift eine Falschung
ans der Zeit unmittelbar nach der Auffindung der Herme vorliegt
oder ob wir an der Ueberzengung von ihrer Echtheit festhalten
diirfen.

Der Verdacht kinnte zuerst ansetzen bei dem Bericht dber
die Umstinde des Fundes, der in wwiefucher Form fherliefert ist,
in einer kirzeren aus der Peder Azanas und einer amsfihrlicheren,
aber anch etwns mehr ausgeschmiickten in Guarrans Text zo
der ersten Publikation der Herme, Guarrast erzahlt?), dass Uav.
Azara, nachdem er seine Ausgrabungen — es war i.J. 1779 —
schon mehrere Monate lang erfolglos fortgesetet hatte, die Herme
endlich gefunden habe in un loogo sotto Tiveli ehinmato (i P,
alla distanza di cirea soo passi da Carciano insieme con altre

1) Monamenti antichi inediti 1784, CGenuaio p. 5

%187 Bromsex Oner Das Dinpsiss ALexaspers o, G it}

6. teste di Filosofi ¢ Poeti greei®), ed una statua di Britannieo
inticea unica al mondo. Der glaekliche Finder liess den Kopf
— der einige Tage vor dem Hermenstick zuom Vorschein kam,
wis Guartant zu erwihnen vergisst — sofort in das Atelier
seines Frenndes, des herihmten Malers Harraen Mexcs, bringen
und dieser erkannte schon von weitem, von dem hohen Malgerist
ans, ant dem er arbeitete, den Werth des Kopfes, indem er ans-
rief: Bravo, mi rallegro, quella & scoltura de’ tempi di Alessandro:
¢ Alessandro o Efestione. Das  Aunffillize und Widersinnige
dieses Kennernrtheils wird in dem &lteren Berichte Azanas, der
unmittelbar nach der Auffindong der Herme in seiner Ausgabe
der Opere di Bareamiio Meses (Parma 1780) erschienen st
wesentlich abgeschwacht.  Hier wird als Beweis fr die intelligenza
des Malers nur angeftthrt, dass er in jenem Kopf sofort .ein
Werk ans der Zeit Alexanders® erkannt habe, was einige Tage
spater durch  die Aoffinding  des  Hermenfragmentes mit  der
Inschrift hestitigt worden el Die Angahen Axaias beschranken
sich also darvauf, dass Meses mit getbtem Blick die Entstehungs-
zeit des Kunstwerkes nach dem Stil richtig abschitzen konnte,
noch ehe das Inschriftstick gefunden war. Ein bestimmter Anhalt,
den Kopf gerade anf Alexander wu bezichen, war damals nichf
vorhanden, denn selbst Wisekgwans, der das  plotarchische
Merlamal der dvegroly i sduye als Hauptlenneeichen betont®),

2 Teh kann die Riehligkeit dieser Angabe nicht peifen.  Nach Can, Hiiossy
(Mitteil, A rboe Instituts XVI, 1000, o o125, Anm 2} haben Azaen und oe
Awoems 1774 und 1780 in der contrada 1 Pisewi nusser der Alexanderberme
noth die Porlsithermen von sechs der siehen Weisen [Hamen Inser. Gr S el
Tial, 1145 1163 1174 vioo. 1105 1208; Cheilon fehle), ferner die Hermon
des Arsthines (K. 1120), Autisthenes (K. 1735) und Perikles (K 1320}, sowie
die Phidias-Basis (K. 1092) susgograben,  Das Datum der  Anffindung  dee
Alexanderherme giebt Jie seiflich am Bruststiiek eingeprbene Duschrift:  sigamm
i Tiborting Pisonum effosson MDOCLEXIX Jos. N Azars rest. our,

3) Giuns, Nice, d'Azara, Opers 4i Awr. Hareamoo Mesgs, Parma s78o,
p LI = ed Fon 1787 T, p. XLIV. Era tale ln sna intelligenss, che avendo in
ritrovis in una cava, che facevo nelln Vifls dei Pisoni a Tivoli, onn fesia mollo
malteatiata o irviconoscibile, sabilo ohei ln vide mi disse, chiera seultora del
tempo A Alessandre Magno,  Pochi giorni dopo =i trowd il resto. eoll'iserizions,
che witentioava essers il vitratto dello stesse Alessandra.

4:.1 Winekriuaxns gimmtliches Werke ber, v, Ewerex VI, 35 Die vor-
siglichsten Alexandeckople sind for ibn: Der Florentine Kopl des sterbeniden


http://www.tcpdf.org

e

A THEOOE SCHREIDER, [X3L =

hatte allerlei disparate Kopfe fir Alexander in Ansprach genommen.
Jetat erschien in dem Hermenkopl ein never Pritendent anf den
heriibmten Namen und zwar ein schlecht erhaltener Kopl von
sehr wenig ansprechendem Aensseren, den man sich mit Hecht
striiubte fiir ein Originalwerk zu halten.

Die gelehrte Disknssion beginnt mit Guarrasy, der die Herme
1784, also wenige Jahre nach ihrer Auffindung, im restauricien
Fustande abbildet. Er spricht von der Inschrift als einer That-
sache und figt ausdriieklich hingut i vi @ da temeve che quei
greci earatteri siano segnati per mano dell' impostura. Cost vi
avesse posto il suo Uillustre avtefice che lo seolpl. Carvo Feaf)
sucht im Commentar zn Wingkelmanns Kunstgeschichte zu be-
weisen, dass die Herme ein walrhaftes Bildniss Alexanders sei
und Hemmes Mever®) macht daranf anfmerksam, dass es ver-
muthlich die spiter gearbeitete Copie eines noch weit besseren
Originals* sein werde. Doy Abstand von jenen schoneren, damals
anl Alexander besogenen Bildnissen wird empfunden, aber ein
Yweifel au der Eehtheit der Inschrift regt sich weder bei Fra
noeh bei Meven, und senigstens der letztere wide ihn gewiss
nicht unterdrickt haben. Man kann einen stillen Verdacht ans
Giuarraxts oben citirten Worten heraushiven wollen.  Aber wenn
er wirklich in Guarrasi aufgestiegen war, so hat er ihn dock
entschioden nriickgewiesen. Azana seinerseits versichert mit Be-
stimmtheit die Bchtheit der Inschrift. Giebt es einen Gusserlichen,
sachlichen Grond die Bhrlichkeit Azagas”) w0 bezweifeln und ihm
gine so grobe Falsehung wur Last zu legent

Alexandes® (vgl. unten #, o8 Anm. 58}, der i cupitolinischen Museusm (8681 und
der von 8 Ndefonse (uaten 8. g1, Anm. 32), alse swoi falsche neben ginem ideali-
sirten Alexandecbildnizs; dasn das sweifolbafte Porteiit der Hondaniniselhen Stalne
{unten 8 B2, Aum, 6) und die albaniseho Colossalfigny (unten 8. 90, Anm. 300
Wig konnte min bei siner solechen Tnsicherheit fiber die wahren Zige Alesanders
anf den Oedanken kommen den nenen Fund so hoch einguschiltzen, wenn nicht
die Tnsechiift einen Auhalt gab?

51 Wimonnioasy, Btorin delle arti del diségno od. Corlo Fea B T p. 253,

0) Fu Winckelmanns Kunstgeschichte 10, 1, 31, in B Ausgaha VI,
p-. 37, Anm. 1.

7) Azaua war spupischer Dobschofter am pabstlichen Hofe und stand als
Runstfreund, Bammler und Keoner in hobem Ansehen.  Sein Hildniss mielt Pea
als Vrontispiz des sweiten Bundes seimer Ausgabe von Winekelmanns Kunsi-
geeohichte. Vgl Jusry, Winckelmann und seine Lottgenossen 117 po 28, 32

XXI 3] Hrvmmes ek pas Biupsiss Avexaspers oo Gp 41

Nach der Meinuog der beiden, oben erwihnten Gelehrten ist
es der Fall. Ich habe mir von dem eiren eine Darlegang ihrer,
bei gemeinsamer Besichtigung der Herme 1, J. 1886 festgestellten
Verdachtsgrande erbeten und bringe sie nachstehend zum Abdruck,
Do eine nene  Untersuchung des  Thatbestandes nur an  dem
Original vorgenommen werden konnte und meine Anfzeichnungen
mir fiir diesen Zweck unzolinglich evschienen, habe ich Herrn
Herox ve Vieugrosse, den hochverdienten Direktor der Louvee-
sammlungen, ersucht diese Bedenken zu prifen und eine von mir
vor dem Original angefertigie Skizze des Erhaltungszustandes
der Herme zu revidiven. Er bat die Giate gehabt mir in dem
weiterhin - auszngsweise  wiedergegebenen Schreiben  die  Ergeb-
nisae seiner Unbersuchungen mitzutheilen.  Die untenstehende,
von ihm durchgesehene und in einigen Punkten erginste Skizee
(Fig. 3) wird den Bachverhalt deutlich machen. Ich bin (ber-
zengt, dass die servgfaltigen und gewissenbalten Beobachinngen
des Herrn e Vicnerosse die
Streitfrage anch for die Xweil-
ler definitiv anr Erledigung
bringen werden.

Die Bedenken der Herren
Fromxer und Beesounnn be-
#iehen sich einerseits auf den
mangelnden  Zusammenhang
gwischen Biste und Inschrift-
stiick, anderseits  anf  den
befremdlichen  Charakter ider
Schriftsiige.  Herr Bersornia
schreibl mir;

1. Das Stitek, anf dem die
Inschrift  steht, st  fiberall
durch  moderne  Theile  von
[Kopf nnd Hals getrennt, kénnte
also  dmsserlich  nor dorveh
Gleichheit des Marmors als zugehirig erwiesen werden.  Hier-
tiber miissen Kenner entscheiden. Dem  Luien  emscheint  der
Marmor mngleich, weil er verschieden verwitfert.  Aber das
kann daher kommen, dass Kopfi' und luschrift an verschiedenen

Fig 3 Engisamigen des Schoftos der Ararahoroe.
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(hten in der Erde lagen. Immerhin ist es wunderbar, dass von
der ganzen Herme nur der vordere Theil mit der Inschrift er-
halten sein soll.

2. Die letatore erklirte Fronser fir modern; sie gehe sehief
swach links abwirts und die Buchstaben standen schief, was sonst
nicht vorkomme. Sie seien mit dem Messer eingerifut, nicht mit
dem Meisel gehanen. Beryourer fagh hinen: ich glaube in der
That, wie man die Zenoaufschrift des Plato im Vatican, was
jetzt allgemein geschieht, aus ahnlichen Grinden verwirft. so lisst
sich nuch die der Azarabiste nicht mehr halten. Fromser nimmb
anssordem an dem Mexsdoreog Anstoss und glaubt, worin er mir
nicht Unrecht #zu haben seheint, dass man im Alterthum eher
fettieis davanf gesetat bitte.

M. Himos pe Vinigrosss schreibt mir:

Jo ne partage pas le sentiment de M. le professeor Begyortu
au sujob de Dinseription gravée sur Uhermes d'Alexandre dn :!in'::-
valier Azara, Cette inseription avait été passée au rouge; je
I'ai fait neftoyer; elle pent ttre examinde maintenant avec suretd.
Je vous en adresse deus estampages sous enveloppe séparés; sur
Pun d'enx fai entourd au crayon la partie moderne de Vinscription.)
Vons remarqueres que cette partie moderne ne touche gqu'i o
derniere ligne dont les sept premibres lettres conservent des
portions antiques bien vecormaissables; le restanrateur a gravi
um O rond, tandis que lamorce antique indigue wn = CATTe,
comme aux lignes pricédentes, Les lettres: antiques sont usdes,
comme la tébe elle-méme, maig il en reste asser pour étre
convainen de lenr authenticité.  Un maladeoit s'est permis de
passer une pointe ou un countean dans le crenx de mrlnima?
lottres sous le prétexte de les vaviver: ces surcharges ont été
Fiites sur les traces antiques des lebbres: Uieln est tris visible,
notamment dans le O de lu lgne 2. Pour moi il 'y a de
moderne dans Vinscription que Ia portion entonrée de crayon
vouge sur Pestampage.

Je véponds maintenant point par point aux remarques de
M. BEENOULLL

1% On ne peut pas dive que le morcesn dinseription et

8) Sielthar ant' dor Textabbildung Fig. 4 B 36.

XL a1 Srumien (aER DAS BILDNIss ALEXANDERS D, Gk, 33

sépard de la téte et do con par une partie moderne’) Les pibces
¢ et o sont senlement des raccords, comme on en faisait aotre-
fois an liem de laisser les ecassures visibles: le premier est en
marbre; le second est en platre et sane épaissenr. Entre les
denx il ¥y a un point d'adhérence certain des denx fragments
antiques superposs (téte avec le cou et gaine): la cassure hori-
zontale traverse wne partie de la base du cou (x) légérement
cremsée; les deux citds de la partie creuse se CUl‘rL*SpllmiE“!!f par-
faitement.  D'aillenrs le marbre de la téte est bien le méme gue
eelui de la partie antique de la gaine qui porte linseription; les
deux fragments ont sdjourné dans le méme milien; épiderme du
marbre est altéed de la méme facon

2% Ce ne sont pas les lettres qui sont obligues, c'est le mo-
nument tout emtier gquni n'est pas daplomb. Cela provient de la
restaurstion: om o ajnsté, sams ¥ oapporter un soin trés méti-
culenx, les différentes pieces dont se compose actoellement ke
mommnent,

3% Pour ce qui est do contean il ¥ a dvidemment des
lettres repassées b la pointe, mais ce sont des traits  Faits,
comme je viens de le dive, par dessns les traits antiques o
i cobé, procédé absolument déplorable, mais que les imbéciles
emploient,

Ich habe dem Vorstehenden nur wenig hinzozufiigen, Beziig-
lich des Marmors bemerkt Brewovris, dass er dem Laien nngleich
eracheine, weil er ungleich verwittert sei. M. pe Vinuerosse be-
streitet das und ich muss ihm beipflichten, darfl mich darin auch
anf Viscowris'®) kundiges Urtheil berufen, welcher versichert: am
veste, la gaine, quoique détachée, est la méme quni appartencit
anciennement i cette téte, comme il est pronvé par la qualité et
par les aecidents du marbre, et sor-tout par la cassuve. Viscowrs
bestimmt den Marmor als pentelisch oder nach rdmizcher Bezeich-
nung als marmo epolla, wormus Fea missverstindlicher Weise
cipollino {il. i carystischer Marmor} gemacht hat, eine Sorte die

g} Fiie die folgenden Angaben ist Abbildang 3 (B 32) au vergleichen. Dis
Bruchstelle d ist mit Gype oder Kitt verschmiert Die anderen Stiloke {obre)
weigon denselben fremden Muormor, der sich von dom filr Kapf ond Tnschriftstoek
yerwendeten unterscheidet.

1) Teonogr. grecque ed, mil, T, po47, 01

Athwpik. o, K% Gealiach & Wisanach_, phil.-hist. %L X1 axr ]
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fiir statuarische Zwecke unverwendbar ist.*) Wer die Marmor-
briiche des Pentelikon besneht hat, weiss wie verschiedenartig die
Qualititen dieses Marmors ausfallen kénnen.  Eine besonders
geringe ist vom Bildhauer far die  Alexanderherme verwendet
worden: die Folge davon ist die starke Verwitterang des Kopfes
and der Inschriftfiiche, auch das Zerspringen der Herme in
einzelne Stficke, von denen gerwde nur der vorders Theil mit
der Tnschrift als des Mitnehmens wirdig anfgelesen wurde,
wihrend man die brigen Sticke als werthlos vermuthlich im
Schutt liegen liess. Das st natirlich und brauchte nicht Ben-
vouLLis Verwmnderung zu erregen. Der jetst fehlende Rest der
Inschrift war wohl zersplittert oder verschleppt: man hat ihn
nicht gefunden.

Die Sammlung der Zengnisse fir unsere Untersachung wirde
unvollstindig sein, wenn ich nicht das ausfitlirliche und sorg-
faltige Gutachten Perr Rapeis anfihren wollte, welches er —
nachdem die Herme von dem Ritber d'Azars am 4. Vendédminive
4. J. XII dem ersten Consul Boxararre geschenkt und nach dem
1%, Mai 1804 vom Kaiser dem neuen Musée Napoldon dberwiesen
worden war — seinen Erliuterongen zu den Monumens antiques
du Musée Napoléon') hinzugefgt hat. Die Stelle lautet: En
considdrant Uinseription gravée sur In poitrine de I'Hermés, on
reconnait aisément & lancienneté des caractbres presque effucés,
que Tinscription est antique: mais comme on pourrait supposer
que cette inscription aurait été mavée dans des tems modernes,
ot oblitérée ensuite par supercherie, il est bun d'observer que les
traces dérosion et des racines fibrenses des pluntes gu'on y re-
margue, sont de li méme natuore que celles que nons avons fait
remarquer dans d'autres monumens.  Cee nest, b In wvérite,
gu'une observation minutiense, mais elle nous parait importante
il & raison des consbguences (Ue nouUs #0 POUVORS tirer. Or il
est adsé de distinguer i Teeil 1o différence de I'évosion des parties
antigues davec celles gqu'on a cherché & imiter dans les restau-

11) Viscox a. w. O, hat Fras Trrthum berichtigt und sich sn- anderer
Stefle (Mus. Pio-Clem. (I, p. 76) fther den Marmor ausfihrlich gelinssert.  Dor
Spitsname cipolla spielt anf’ die sich leicht abhlitternden Rteinsrhichton an

12) Ta. 1T . 20. Den Hinweis wuf diese Btelle verdanke ich M. Eriesse
Micwos, Dog Datum der Brbenkung wesst eine Insehrift an der Herme

%%, 4]  Srtromes (sEr bpas Browss ALEXaNDERs DGR 85

rations modernes, et les petits lindamens brons des fibrilles nous
paraissent. bien naturels, ¢e que nous avons reconnm i la forme
canalicnlée qu'a laissée la racine an centre do sue lapidifiqne qui
s'est moulé i Uentour, et aux graing de schorl mélés b la ponzeo-
lane qu'on y trouve. Ces détails, ou ne seraient pas venus dans
I'idés, om n'auraient pm étre imités aussi biem par un faussaire,
qui n'aurait en pour copier l'ouvrage de la natore dantre moyen
qu'nn pincean on une éponge, dont les traces observees a la loupe
n'offriraient pas les mémes apparences. [l est done certain gue
la partie infirieore de P'Hermis qui porte T'inseription est antique;
mais comme ki téte est détachée dun buste, il est important de
prouver gue cest bien la téte antique de I'Hermis: cela nous
parait démontré par 'homogénéité duo marbre. On remargue en
effet o la téte, comme dans Hermis, de ces points saillans de
crystallisation que les statunires appellent chaleddoine; on ¥y re-
marque dans Tun et Pautre les mémes portions micacdes gui
earvactérizent le pentéligue; on y trouve enfin, dispersées également,
les traces d'érosion dépendantes des mémes causes; les mémes
traces des racines fibrenses des plantes qui s’y sont attachées, ef
qu'an contraive on ne remarque pas dans les parties restanrées;
enfin, on trouve la prolongation paturelle des muscles du ecol sar
I'Hermbs; tont se réunit dome ici, soit du cdtd des effets occasion-
nés par le séjonr do monument sous un sel dont la natore nons
pat connue, soit do coté des rigles de lart, pour démontrer
Tanthenticité de Tinscription, lantiquité du buste et Punité ori-
ginaire des deux pibces du monument,

Fir das Facsimile der Inschrift standen mir zwei gube
Papierabklitsche zur Verfigung, die durch Briiche etwas beschidigt
waren, sonst aber anch die schwichsten Buchstabenreste und die
Manipulationen des Restanrators der Inschrift dentlich erkennen
liessen, wenn man den Abdruck bei zchief einfallendem Lampen-
licht wechselnder Belenchtung avssetzte. Eine direkte photo-
graphische Aofnphme mit  einheitlichem Lichteinfall giebt die
wmgekehrte Anfnahme Figor 4 der Rickseite des Abklatsches,
Um noch mehr von dem Thathestand festzohalten, sind anf dem
gweiten, in Fignr 5 wiedergegebenen Abklatsch die erkennbaren
Sehriftzige mit Bleistift leicht tihergangen. Vergleicht man diesen
retouehivten, nur die wirklich vorhandenen Buchstabenveste ver-

3.
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deutlichenden Abklatsch mit der Photographie Grravnox 1230,
welche noch die jetzi abgewaschenen rothen Uebermnlungen der
Inschrift zeigt, so erkennt man. dass die Bemalung zugleich er-
ganzte. Von dem E der ersten Zeile sind nur Spuren der senk-
rechten Hastn erhaltén, das = ist bis anf Reste des oberen Quer-
strichs verschwunden, ebenso das ¥ der zweiten Zeile. Die beiden
letzteren Buchstaben hatte der Maler in alteren Formen aulgemalt,
nicht in den kinstlich archaisivenden, verschnilkelten Zigen. die
wir aus anderen Inschriften dieser Gruppe’) kennen, Dieselbe
Hand gab den beiden A der ersten Zeile einen geraden Uuer-
strich, wihrend der Abklatsch bei dem ersten Buchstaben noch

Fig. ¢ Din Inschrils dor Asarmborme nash dem wnrsinnchivio Alklalsh.

die richtige, gebrochene Porm zeigt.”)  Der Verballhomung des
Malers war digjenige des Restamators (oder wer sonst sich an
seine Stelle versetzt hatte) vorausgesangen. Die von ilm mit
einent spitzigen Instrumend vorgenommene Auffrischung der halb
verloschenen Buchstaben hat z. Th. den urspringlichen Ductus
arg verdorben, Dbesomders in der dritten Zeile. Bei dem oberen
Horizontalstrich des O in @wdirsore ist das Messer auvsgeglitten,

13} Ein Beispiel gicht dos Facsimile der Inschrite der Aristophanesherme
bei Himses oo O po 157, oo 7.0 Vgl daen die Tnscheift der vatikanischen
Periltosghormi in der Abbildung bei Hexvne vox Sreanoirs, Usher ein Bildnis
des Perikloz.  Berliner Winckelmannsprogr, LGOL, g 3.

14y Diese blos aufgemalten wneorrekben Buchstaben zeigen sich schon auf
den 1783 und 1784 erschienemen Ablildangen in Feas Ausrabe von Winckel-
manns Kunstpeschichte (Bd, 1T tav. &) und in Uparrasss Mooowenti awtichi.

%81 #]  Bropes feer pas Broosmss Avexaspers po Gr av

die Vertikalstriche sind ebenso nnsicher gefihrt. Dieselbe Hand
scheint aber anch die elenden Buchstaben der dritten Zeile ober-
halb der Trennungslinie des angesetzten modernen Hermenstiickes
— natrlich anf Grand der alten Spuren — hergestellt xn haben.
Von dem ineinandergeschachtelten O michte ich dem Ernenerer
nicht nur die runde, sondern anch die quadratische Form zu-
schreiben'), weil deven oberer Horizontalstrich zn tief sitzt,
schriig lauft und ans dem Gefige der streng lineaven, in parallele
Linien eingeschriebenen, gleichhohen Buchstaben herausfillt. Trotzs
dem kann diber die uwrspringliche Fassang kowm ein Zweifel
herrschen.  Das blosse Ethnikon Mezsdde, welches Yiscoxrr ond

Tig. 5 Dl Inschrift dor Aswraberme nack dem sbiickicted Abklitsch.

Kamer') einsetsten, wive walrscheinlich, wie das vorausgehende
gleichlange Wort dwlizzor eingerfckt ond gerade unter dieses
Waort fresetat worden.  An Moxeddrroe nahm Frinser mit Becht
Anstoss, es lasst sich in den verfiigbaren Roum nicht einorduen.
Dieser Raum wird aber durch Frinxens evste Herstellung'™) Meseddrin
pegelety tadellos ausgefllt. Die Erginzung Frimsess entspricht
anch hesser der Neigung zn einer die dbliche Kdrze dberschrei-
tenden Deutlichkeit, welehe den Tnschriften jener Hermen des
Periander und Bias eigenthiomlich ist, die mit unserer Herme

t5) Die Abbildung Feas v, I 1783 giebt vou der dritten Zeile nur die
Buchstabenreste MAFF.

16y Viscontr, Teon gr. I po 47, Famer, Inser, geaee Sie et Ttal 11300

17) Inser. gr. du Louwsre Ne, 71.
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in Grisse, Material und Schriftformen fbereinstimmen, ehenfalis
ans Tivoli™ stammen und nach Viscowms ansprechender Ver-
muthimg®) wohl mit ihr zosammenbestellt und  ausgetihrt
worden =ind,

Den originalen Ductus der Inschrift erkennt man aus den
am wenigsten oder gar nicht dbergangenen Buchstaben vom Anfang
und Ende des ersten Wortes und am Anfang des zweiten. T
anfeinanderfolgende Zustinde der Inschrift lassen sich also unter-
scheiden:

1, Derjenige nnmittelbar nach der Auffindung dus Hermen-
stiickes, noch erkennbar in der ersten Zeile,

2. Theilweise Ernenerung der Schriftziige mit einem Spitzeisen
ohne Erginzung der verloschenen Zige in Zeile 1 und 2, aber
mit Erginzung der dritten Zeile, wohei der nicht sachverstandige
Restaurator nach einem Versuch mit der runden O Form zur
rechteckigen aberging. ™)

3. Herstellung der ganzen Inschrift, mit Erginzung der ver-
sehwundenen Buchstaben durch Usbermalung mit dem Pinsel.

Aus alledem wird begreiflich, dass ein solches (iemengsel
archaistischer, und moden verfilschter, durch Griffel und Pinsel
verdorbener Buchstaben den gefbten Blick eines Epigraphikers
verletzen 1nd ohpe die Kontrolle eines Abklatsches irveleiten
konnte,

Eg bleibt noch das Bedenken Brwsovpnis dbrig, dass die
Schriftziige der Azaraberme denen der falschen Zenoaufschrift der
Platonherme des Vaticans®) glichen und mit dieser verworfen
werden miisston,  Die Vergleichung gilt wohl nur den von moderner
Hand erneuerten Ziigen der pariser Hermeninschrift, jenen mib

18) Bia sind allerdings an anderem, wonn snch benachbartem Ovte gofunden,
dans 1a maison de campagne de Cassius, sagt Vacowri, der sle beide in seiner
feon. grecque I pl g und 10 whgebildet bat, Dhe Stelle ist der sog. fundus
Cussianus, heute Caveiano, vgl unten 8 40, Anm. 3. dazn Hexspory - Souiive,
Bildwerke des Later. Mus. p. &4 wnd Heiswe, Fithrer 19 o 285, wolch letatorer
anf das i unengingliche Werk von Buuoans, Notizie storiche intarae alla eitth
di Tiveli p. 110 verwaist,

1) Teomogr. grecque 1L po 48,

20} Vgl Anm. 05

21) Heoeic, PFibeer 1* Nro o272, Jabrh. d amh. Tost. 1, Taf. 6,2,
Senvsre, fbor die erhaltenen Portrits d. griech. Philosophen Taf 4.7
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dem Messer oder sonst einem spitzen Instroment innerhalb nod
versehentlich auch meben den antiken Schriftztigen eingeritzten
Linien, welche fberhaupt allein den Verdacht der Unechtheit her-
vorgernfen haben. Diese Einschnitte sind, wie der Abklatsch und
sein Facsimile #eigt, mit ziemlich ungeschickter. wenigstens un-
geiibter Hand ausgefihrt. Man achte besonders auf den harten
Ductus des D in der zweiten Zeile und auf die Usherarbeitung
der oberen Halfte des M und des K in der dritten Reihe. Iie
nicht berahrten, nur durch Corrosion flach gewordenen Anfangs-
buchstaben der ersten Zeile zeigen aber einen wesentlich anderen
Uharakter. Sie sind die verwaschenen Ueberreste sorgfaltig, wie
nach dem Lineal, eingegrabener Buchstaben, die tbergangenen
Stellen sind freihéindig eingeritzte, dinne und sitternde Linien,
die gefilschten Buchstaben der Platonherme dagegen ohne Ver-
etindniss fir den echten Ductus derh eingeschnitten. Auch
Crgistiax HMOises  bestitigh mic brieflich, dass er eine be-
gondere Ashnlichkeit mit der falschen Zenoninschrift nicht finden
konne.

Anders stellt sich die Frage, wenn man die ganze Gruppe
der ortlich zusammengehorigen Hermenaufschriften, welche mit
der Azaraherme die gleichen Buchstabenformen zeigen, als moderne
Palschungen verdichtigen will. Prof. Berxoviun schien in miind-
licher Aussprache nicht abgeneigt diese letzten Consequenzen xu
sichen. Schon oben (8. zo, Anm. 2} worde hervorgehoben, dass
der Azaraherme eine Anzahl andever, simmtlich ans dem Gebiet
von Tivoli stammender Hermen im Matevial, in Grisse und
Schriftformen gleich kommt. Exwmo Quisse Viscoxi, der noch
picht alle Sticke dieser Reihe kaunte, hatte die Vermutoung ge-
dussert, dass sie simmilich in Athen gegen das Ende der Republik
entstanden seien. Cimsirax Hises hat in seiner mit der griind-
lichsten Btoffbeherrschung durchgefabrten Abhandlung . Ueber die
Hermeninschriften berihmter Griechen und die ikonographischen
Sammlungen des 16, Jabrhunderts*®) die Liste vervollstindigt
und hervorgehoben, dass der kimstliche Archaismus dieser In-

22) Mitteil. 4. rimisch. Tnat. XVI. 1g01, p 1258 Dam Kesvie vos
Graapontrs, Usber ein Bildniss des Perikles in den Kbnigl Museen, LXL berl,
Winckelmannsprogr. 1901, p. 21
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schriften — der sich vor allem in dem Gebrauch der gquadrati-
schen Formen B und O zeigh — eine genaue Datirang derselben
erschwert.  Wir darfen von ihm eine vollsténdige Erdvterung der
chronologischen Frage — fir die er auch die Heranziehung der im
18: und 19. Jahrhundert gefundenen Sticke als nothwendig erklint
— an anderer Stelle erwarten. In der genannten Untersnchung
tasst er sein Urtheil wie folgt zesammen: ,Mbchte man einerseits
wegen dieser Alterthfmelei, unseve Berie gern der Epoche des
Herodes Atticus nahe ricken, o scheint es mir andererseits auch
nicht unmaglich, bis ins evste Jahrhundert nach Chr. hinaufau-
gehen.  Und wenn man den ja schon im frihen Mittelalter be-
zeugten Namen 1 Pisoni®) als Zeogniss fir eine Villa der Cal-
purnii Pisones gelten lisst, so wird man, da diese vornehme
Familie hesonders unter dem  Julisch-Ulandischen Haiserhaose
hlihte, der dlteren Datirang ginstiger sein®  Dass ein nenerver
Falscher seine Thitigkeit in so vielen, wu verschiedenen Zeiten
ans Tageslicht pekommenen Denkmilern ansgeibt haben sollte,
hat Hises von vornherein als nndenkbar ausser Betmacht ge-
lassen.

Die Echtheit der Inschrift der Azavaherme ist damit end-
giltig erwiesen. Durch die Inschrift wird der Portritkopf der
Herme als Bilduiss Alexanders des Grossen beglanbigh,  Dieses
Bildniss — wie sich immer deotlicher heransstellen wird, ist es
das Werk, dem Plutarch seine Charakteristik Alexanders ent-
nimmt — darf nunmehr den weiteren Untersuchungen als fester
Anbalt: dienen.

23) Ueber die conteada 1i Pisoni, deren Nume suecst in eiver Uskunde v.J.045
workoment, verweist Hiems a. o, O, g 125, Anm, 2 suf Caeesn and oo R,
delle ville di Tiveli (i770), p. 1371 (darnach Niswy, dintormi di Roma 3, 225],
Tie Btelle ist mach der Karte von Oasesr und oer Re dstlich von Casal Leonina
atgusetzen, imo unberen Theile des prossen Oelwsldes, durch den die moderne
Landstrasse und die Dampfbabn nach Porta 8. Croce binaufsteigt  Die Contrads
li Pisoni liegt nlsc wunterhalb der Controds Carciano (deren Namen man von
einem Chssianum ableitet), wo Azana wnd o Aseris 1774 und 178 die im
Test und ohen (B 26, Anm. 2) genannten Portrithermen snsgroben.
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Iv.

Lysipps Jugendbildniss Alexanders.

Bereits in einem der Festschrift fir Wowreane Heusis bei-
gogehenem Aufsatz’) habe ich mich fber den auf Tafel I und in
Fig. 28 abgebildeten Alexanderkopf B des Musenms in Alexandrien
geaussert, ohne damals den eigentlichen Werth dieses kleinen
Meisterwerkes zu erkennen. leh stellte den Kopt B als Mittelglied
awischen die Azaraherme A und die verdorbene berliner Replik
Nr. 305 (— A 3), hetonte aber, dass bei aller Verwandtschaft von A
und B doch die selbstandigen Zige an der Nenordnung der Stim-
locken bei B gegen den einfacheren Azarakopf einen wesentlichen
Fortschritt bedenteten. Damit war bereits anerkannt, dass B picht
eine Replik von A, sondern ein nenes Alexanderbildniss sein milsse,
welches aber formell und stilistiseh dem Hermenportrit nahe
stehe. Indem ich die Untersuchung in grosserem Zusammenhang
wieder aufnehme, habe ich zunichst den Thatbestand nochmals
darzolegen.

Das Kopfchen B steht jetat im ersten Saal des neven alexan-
drinischen Museoms in Schrank € als Nr. 2g und ist anch in
Borms nenem Verzeichniss®) mit dem richtigen Namen anfgefithrt,

1} Btrena Helbigiana p. 277 . Hier anch swoi Seilenansichten, von denen
die eine anf §. 220 in Fig. 26 wiederholt jst, wilrend die nenen Aufalonen i
Tafel I dieser Abhandlung die volle Vorder- und Profilansicht seigen.

7} Catalogue des monuments exposés nu Muséo Grées-romare d'Alesandrie.
1901 (Imprimeric A, Mourbs & Co)) p, 11 nr 25, Portrait Alesandre le Grand,
probablement, daprts un origine] en bronge.  Evole alexundrine. Ioh machis Bovn
hei meinem ersten Besuche des Museums im Sommer 189y auf die Aelnlichkeit
des Kbpfchens mit der Azaraherme des Lowvee anfmerksnm, Binige Jahve spiter
arkannte sie auch Cane Semwror (Anzeiger d. srch, Instit. X1 1806 p. g1). In
Bovrs erstem Verzeichniss v.J, 1893 ist das Kopfehen noch nicht erwihat. Grirs
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Es ish, nach der starken Halsdrehung zo schliessen, entweder der
Rest einer Statuette oder nach einer solchen gearbeitet. Das
Brostatick mit der unteren grisseren Hitlfte des Halses ist modern,
anch der grosste Teil der Nase erginzt, leider so ungeschickt,
dass die Wirkung des Kopfes dadureh wesentlich beeintriichtigt
wird, Locken, Kinn und Wangen haben durch Bestossung gelitten,
gind aber nicht avsgebessert worden. Die Gesammthohe der
vestaurirten Biste betrigt o,17, die Kopfhohe o,10, die Gesichts-
lange 0,075 m. Ueber die Art des verwendeten weissen Marmors
vermayg ich nichts #n sagen. Mitten im Hinterkopf, etwa 15 mm
iiber dem oberen Rand der Haarbinde ist ein sorgfaltig eingebohrbes,
kreisrundes Loch von 7 mm Duvehmesser nnd r2z mm Tiefe vor-
handen. Fin in dieses Loch eingefigter Stab konnte entweder
aur Befestigung des Kopfes an einer Wand oder zum Festhalten
desselben wihrend der Bearbeitong gedient haben.  Aehnliche
Dithellocher finden sich — wie wir spitter kennen lernen werden®)
— melrfach anf der Rickseite alexandrinischer Gesichtsmasken,
Ein anderes, durch Abspringen der Rinder beschadigtes Loch be-
obachten wir auf dem Scheitel unmittelbar hinter der Binde. An
derselben Stelle zeigen sechs anders, noch zn erwithnende Alexander-
kopfe {C. D, 2. E. F, 5.6}, die simmtlich in oder hei Alexandrien
gefunden worden sind und die Alexanderbiiste der Sammlung von
Bissivg  (H) ein regelmissiges Bohwloch zor Befestigung eines
Attributes: ein solches ist anf dem Scheitel der Snscrivschen
Alexander-Ammonbiste (T) noch erhalten. Die Vermuthung ist
darnach méglich, dass in allen diesen Fillen das Bohrloch aaf
dem  Scheitel fir ein  eingnfigendes Aftribut bestimmt war')
Ugher die Herkunft ist nur soviel bekannt, dass der Kopf im
Gebiete Alexandriens gefunden worden ist,

Der Kopf ist sicher nicht ecine Wiederholung des Originals
der Azaraherme, sondern die Nachbildung eines andeven. selbst-
standigen Werkes, welches aber so nahe an jenes heranriickt, dass

Bedenken gegen die Begiebung aof Alesander (Bursisns Jabreshevichte Bd. CX
1gor OI p. 18) werden wohl durch dis neme mach einem Abguss angefertigte
Abbildung geholen werden,

3) Ueber diese Bigenthiimlichlkeit, alexandrinischar Bildwerks & unten Kap. ¥
Anm. Q.

4) Rine anders Exklitung s, an der in voriger Anmorkung angegebenen Stelle.

%X 8] Srumes Cper pas Biipxiss ALEXAKDERS D (r 43

o5 derselben Schulrichtung und  unbedenklich auch demselben
Meister zugeschricben werden darf. Auf die Achnlichlkeit mit
dem Azarabildniss habe ich schon fraher hingewiesen. lch finde
gip in der Stirn- und Augenbildung, in dem Wangenkentor, in
dem schmalen, in B durch Bestossung allerdings efwas verkfiveten
Kimn., Aunch das Grundschema der Anordnung der Locken ist das-
selbe. Lysippisch ist in B besonders die (Juertheilung der Stivn
durch eine bewegte, wie ein Einschnitt markivte Linie, eben die
Palte, welche fir den Kopf des Apoxyomenos so charakteristisch ist.

Anderseits dirfen die Abweichungen nicht tibersehen werden,
Unterschiede, die sich uigezwungen avs der ungleichen Altersstufe
eider Bildnisse erkliren. Wahrend das Lonvreportrit den in
gewaltigem Ringen gereiffen und gealterten Konig darstellt, giebt
das Kopfehen B ein Jugendhildniss Alexanders wieder, wie €8 fie
Lysipp ausdricklich hezeugt ist.) Der Mund — dort genfnet
wie unter der Emplindung der Ermiidung — ist hier festgeschlossen;
die Lippen sind geschwellt und mehr susimmengezogen. Frische
Jugendkraft rondet hier die Wangen, welche dort welk and
ahgezehrt erscheinen, #wei seharf eingeschnittene Furchen am
Fnde der Brauen dber den inneren Augenwinkeln geben in B
dem Gesicht den Ausdruck trotziger Kobnheit, welcher in dem
Louyrekopf nicht fehlt, aber weniger energisch angedeutet st
Das in A schlicht anliegende, zusammengedrackte, anscheinend
dinner gewordene Haupthaar umrahmt in B noch Stimm und
Wangen in nppiger Jugendfille. Besonders auffilliy ist der Unfer-
schied in der Anordnung der Stimlocken. Wieder sind die beiden
atarken, sehnell sich verjingenden, mit den Spitzen anf die Stim
herabhéngenden mittelsten Locken als Kennzeichen beibehalten.

5] Pln Nat. hist. 34,03 fecit (Lysippus) et Aloxandrim Maugnum  multis
operibus, a pueritin wins orsus, quam statuam inaursr ussit Nero prineips doles-
tatus admodum lla: dein cum pretio perisset gratia artis, detractom esh wor,
pretinsiorque talis existmntur etian cieatricibus operis abque concisuris in quibng
aurumn fuerat remsnentibos.  Die #telle ist in Ordnung und quam statonm auf
das vorausgehende a pueritia cius obsus besiiglich, e Kunstliebbaberei Neros
uleicht devjenigen des Tiberius, von welcher Plinius kure vorher gesprechen bat,
Beide wollon die geliebten Werke in ihven Zimmern haben, wosu die vermuthlich
kolossule quadriga cum sols Rhodiorum, suf welche Brnox uund Beuss die mif
quam statugrn boginnende Stelle (nnter Umstellung von fecit of — oros) beziehan
wollten, schwerlich gesiguat war,
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Aber das Sichanfbinmen ist einer =ehlichteren Auffassung gewichen,
als wenn die Zevsnatur in dem Jingling Alexander noch nicht so
stark betont werden diirfle, wie in dem Kanig am Ende semer
Lanfbahn. Hervorgehoben wird mehr das Anseinanderfallen dieser
Mittellocken, withrend die sich hier @ber der Stirn aussprechende
Kraftftille durch reichlicheres Wachsthum der gleichsam ber-
quellenden Locken ausgedriickt wird.  Es ist ein neacs Motiv,
welehes Lysipp in dem Lockenhaupt seines jugendlichen Alexander
schaflt und wir werden es in dem Sieciay'schen und in dem lon-
doner Kopt, die beide ebenfalls ans Alexandrien stammen, ehenso
Deibehalten finden, wie das Lockenmotiv des lysippischen Hermen-
hildnisses in dem Kopfe der Sammlong des Herzogs von Devonshire
in Chatsworth Houmse wiederkehrt.

Man kaun die Emplindung haben, dass dureh dieses Hervor-
treten und Ueberhangen der Locken in B das Gesicht gleichsam
heschattet wird und dass daduech eine Wirkung fast wie die
malerische des londoner Alexanderkopfes D1 entstebt.  Aber ein
stilistiseher Unterschied ist zwischen heiden Kapfen doch nicht
#n verkennen., Die Haarbehandlung von B st nicht die weiche,
lliissige des londoner Kopfes, sondern von derjenigen der Louvre-
herme stilistiseh nicht verschieden, wie sich in der Ansfithrung
der Haarpartien am Hinterkopt zn erkennen giebt,  Unser Kopichen
ist also nicht Fortbildung des londoner Portrits, semdern umge-
kehrt, das letztere aus ibm — unmittelbar oder mit Zwischen-
gliedern — entwickelt worden.

Die Einwirkung war om so eher moglich, als beide Werke
offentar im Kreise alexandrinischer Konst, wenigstens am Hofo
Alexanders entstanden sind.  In Alexandrien suchen wir die
Originale, weil hier die Nuchbildungen erhalten blieben, die Nech-
ahmingen so zahlreich vorkommen®) Auch das Azarabildniss
fithrt, wie wir spater sehen werden, in seinem Ursprang auf die
Reaidenz Alexanders zurick.

Als eigentliches Bildniss ist die Louvreherme dem alexan-
drinischen Kopfehen weit dberlegen. He ist das Charvakterhild des
trinmphirenden Welteroberers, der am Ziel auf eine lange Reihe

&) Tsber das statunrische Motiv dieses Jysippischen Jugendbildes Algxanders
% unten Kapitel TX.
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von Kimplen und Siegen zurickblickt. In dem Jogendportrat
war die Aufgabe leichter. Die peistizge Charakteristik konnte
gemiissigt, das Wirklichkeitshild dem Sehinheitsideal des Kanstlers
mehr angepasst werden,  Daber die nihere Verwandschaft mit dem
s0 wenig Bildnissgehalt aufweisenden Portriitkopf des Apoxyomenos.
Far den Erzhildner Lysippos war das Lockenhaupt des jugend-
lichen Alexander auch techuisch eine dankbare Aufeabe. In der
kleinen Kopie sind die beiden mittelsten, anf die Stirn vorfallenden
Locken sorgfiltig nnterschnitten und von den angrenzenden Haar-
partien geltst worden. Auch die anf der rvechten Sehlafenscite
neben dem fusseren Augenwinkel hermbhimgende Locke ist tief
unterarbeitet. Fir solche durchbrochens Technik war Bronze das
richtige Material. Den reifsten Marmorstil zeigt dagegen die
nichste Gruppe der Alexanderbildnisse.

¥

Fin attisches Idealportriit Alexanders und seine
alexandrinisehe Umbildung.

In Alexandrien hat ein attischer Meister, gewiss noch vor
dem Ende des vierten Jahrhunderts, ein Alexanderporteit  ge-
schaffen und einheimisch alexandrinische Kunst hat davans einen
nenen Typns gefovmt, welcher stilistisch bereits einen ausgepragten
Lokalcharakter besitzt. Diese kunstgeschichtlich wichtige That-
sache will ich versuchen an folgenden Bildwerken nachzumweisen.

. Sammlung Ernst Sieglin. Aus Alexandrien. Abgeb.

Tafel IL

E). 1. London, British Museum. Gefunden in der
Nihe von Alexandrien.’) Par. Marmor. Abgeb. Taf 1l Ferner:

1) Nach brieflicher Mittheilung von 8, Mesnay bei Srans, Fowel Alexander-
kilpfe p. 16,
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Srapk, Zwei Alexanderkdpfe der Sammlung Erbach und des
Pritischen Muosenms  Taf 3. Komre a. a, 0. 8 19. “Bin-
wrmerERs Denkmitler des klassischen Alterthums 1. Fig. 44.
Usrarvy, Le type physique d'Alexandre pl 14 n. o Vil
Frieperiens-Worrees Bausteine Nr. 1602

2, Marmorkopf im Museum pu Alexandrien. Saal L Vitrine G,
nr. 35 Borm, Catalogne des monmuments du Musée gréco-
romain ('Alexandrie p. 11. H. 0,17 m. Gesichtslinge o,08.
Abgeb. Taf. IIL

3. Kopf in Bammlung Ernst Bieglin, frither Samml Reinhardt
(Calra). Par. Marmor. 1. mit Hals 0,13 m. Abgeh. Fig. 7 8. 54.

4, Kipfehen aus mexer Kalkstein, im Musenm zn Alexandrien,
Saal XV1, Vitrine I, nr. 288, Borrr aca. 0. p. 559. {iesammt-
hohe or1 m. Gesichtslinge o,058. Abgeb. Fig. & 8. 53,

5. Kopfehen aus Marmor, ebemda. Saal I, Vitrine U, nr. 22
Borr a.a O, po1o. Hooargm Gesichtslinge 0,065, Ab-
geb. Tafel L

&, Marmorkopf in Bammlung Alexandre Max. da Zogheb (Alexandrien).
M. 0,16 m. Gesichtslinge o,1o. Abgeb. 8 55 Fig. &

¥.. Kopf aus Rosengranit im Musenm zu Alexandrien
Saal XIV, B Nr. 7, aus Sammlung Antonindes. Borrr a. a. 0.
p. 522, H.o0,34 m. CGesichtslinge c. 0,16, Abgeh. Tafel 111

F. Leipzig, Privatbesitz. Griech. Marmor. In Cairo
erworben.  Abgeb. Tafel L

In einem der schonsten Sticke der Smorn'schen Sammlung
it uns ein dritter Alexandertypus (€] erhalten, Fs ist ein
Marmorkopf von o,17 m Gesammthohe und o 0,058 Gesichte-
linge.’) Ich kanfte ihn for die Seonysanmlung  im Frihjahr
1859 in Alexandrien von einem Handler, der nur Fundstiicke
aus dem Stadtgebiet besass. Alexandrinische Provemienz  steht
duher ansser Zweifel Erbalten ist mit dem Kopf der um-
gebrochene Hala, welcher an den Randern so zugerichtet und an
der Quersehmittiiche mit einem Dabelloch versehen isl, dnss man

2) Der Marmor ist feinkirniger als der vom I'3. D1 ist aus parischem
Marmor. Teber dir grosse Anzahl der in Adezandrien verwendeten Marmorsarten
vgl. Osiar Semeounen, Naturwisseosch, Beitiage mur Geographie n, Kulturgesch
38 und Oswan Frass, Aus dem Orient . 174,
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gunfchst aunf die Vermuthung gefohrt wird, er sei urspringlich
in eine verloren gegangene Statuette eingesetzt gewesen. Viollig
#u Ende gefiihrt ist die Arbeit nur im Gesicht nnd vorn am Hals,
withrend von dem Haupthaar nur ein Theil der Locken wm Stirn
und Schlafe, sowie an der linken Hals- und Wangenseite fochtig
angegeben ist. Die rechte Halsseite ist kamm abbogmzirt 2u nennen,
sie wird durch zwei, kantig aneinanderstossende Schnittflichen
begrenzt, Die rechte Seitenfiche des Schadels ist etwas mehr
gernndet, der Scheitel abgeflacht und rauh zugespitzt,  Oben im
Scheitel fiber der Stirnmitte findet sich ein sorgfiltiz eingetiefies
Bohrloch. Kine senkrecht verlaufende, mit dem Meizel ein wenig
surechtgemachte Bruchfliche nimmt den ganzen Hinterkopl und
ein Stick des Halses hinweg.

Nur oherflachliche Betrachtung kinnte diese skizzenhafte Ie-
handlung aller nm das Gesicht liegenden Theile fiir Verletzungen
pines wrspringlich rund gearbeiteten Kopfes halten. Die Gesichts-
fiiehe ist villig unversehrt, ja sie zeigt eine Frische, als sei sie
ehen avs den Handen des Kinstlers hervorgegangen; selbst die
Nase ist unbeschadigh, Hs ist our ein einzelnes Beispiel far eine
in Alexandrien einst sehr beliebt gewesene Gatbong yon Bild-
werken, welthe heim ersten Blick an die Skizzen oder Atelier-
studien moderner Bildhauver evinnern, aber sich von ihnen schon
davin unterscheiden, dass sie fast stets aus edlem Material, ans
Marmor, bestehen und wenigstens im Gesicht meist mit grosser
Sorgfalt ansgefibrt sind, auch in der Grosse alle Stufenleitern
vou Daumenlinge bis an voller Lebensgrosse und darviiber durch-
lanfen. Nur susnahmsweise ist die Arbeit anch an den Seiten
bis zor Bruchfliche mehr durchgebildet, so dass der fehlende
Theil des Hinterkopfes wie durch einen Fehlhieb oder einen
Fehler im Marmor zufallig abgesprungen zu sein scheint.’) In
den meisten Fallen ist nnr das Gesicht sauber vollendet, alles
fibrige vernachlissigh; in anderen mit dem Gesicht noch der an-
schlipssende Lockenkrang nusgefithrt und stets die Ruckseite mehr
oder weniger einer senkrechten Fliche angenahert. Ersteres gilt

3) Bo in einem lebensgrossen weiblichen Kopfe der Sammlong Frissaeo in
Alexandrien und einom dem Burapistypus nabe stehenden Kapfchen beim Tringed
Ruprngonr vos Bavees, vou dem ich dureh Prof Fuuvwisoises frenndliche Ver-
mittlung einen Abguss besitze {abgel. Amspr-Avenesu, Einaelaoinehmen gos ).
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von dem halbe Lebensgrosse etwas dbertreffenden Kopfe € und
den noch Kleineren Kopfen D2—y, letzteres von dem lehens-
grossen Kopfe D1 in London, von dem gleichgrossen, aus Aegyplen
stammenden Portratkopt des Prolemaios Philadelphos in Samm-
lung Smous und von dem Kolossalkopt der Arsinoe, welcher in
Alexandrien gefunden wurde und jetzt in Kingston Hall ver-
wahrt wird.®)

Liegt darin vielleicht eine Andentung der ursprimglichen
Verwendung? Sramx nabm von dem londoner Kopf an, er sei
Jbestimmt gewesen, gegen eine Wand oder hesser in eine Nische
gestellt zu werden. Worrers (Bausteine Nr. 16o2) glaubte .an
den eben abgearbeiteten Flachen, welche in den drei Richtungen
senkrecht zu einander stehen® zn erkennen, .dass der Kopl etwa
in der Stellung, die er jetzt zeigt, in der oberen rechten Ecke
giner rechtwinkligen Nische angebrachh zu werden bestimmb wart.
(leichwohl meinte er, dass der Kopf auf einer Statne gesessen
habe. Mir scheint eine andere Auffassung wabrscheinlicher zu sein,
wolehe hier nur angedentet werden kann. Ich finde es beachtens-
werth, dass zwei vereinzelt gefundene Alexanderkipfe (ausser D
der spater (8. 68) zu erwilmende avs Prolemais-el Menschiye K2
in Aegypten) am unteren Halsende so sugerichtet sind, dass sie
wie selbstindige Busten aufrecht stehen, Henme hat den Kopt
von Ptolemais geradezn fitr eine Buste erklart, FurrwiscLes”)
diese Postenform hestritten, Aber miogen anch diese Kipfe in
dem jetwigen Zustand nicht vollstandig und vielleicht einst durch
¢in verloren gegangenes, angesetztes Fusssinick erginzt gewesen
spin, jedenfalls hat es — wenn ich der sonstigen rvealistischen

4) Muicaagyis, Ancient marbles in Great Britain p. 416, Abgeb. Specimens
of ane, sealpt. T pl, 4o (H. mit Hals 040 w) Ein in Zorichtung und Poriril-
iharaktor vorwandtes Kiépfchen - von 0,11 Gosammthhe in Hammlung Stecnm.
Andere Beispiole in Spmml, Coxerasmin Svanrso. in Alexandrien (weibliches Kipf-
chen), bei Preveo Posiont (eelkop eines Jinglings) und D Bewsss (kleiver
Frauenkopf) chenda, im loipziger Musenm iy Vilkerkunde (Franenkopd) u. soust
Daeu dos Koptehen der Samwlung des Pringon Rvsenpcar vox Bavees {wligreb.
Balletting eom. di Roma XXV, 1807 p. 110 Fig. 4 nnd Einzelverkanf nr. 901 —003
(Text IV p. 7}

5) Heeio in den Alomom. antichi 4. ace. dai Limoei VL 1Bgs p 730
Fugrwascres, Herl. phil Woeh. 1800 Bp. 1517, dem Pavn Anspr im Text an
Tufel 481, 482 seines Porlritwerkes sugesiimmb hat. Beide nehmen- an, doss
der Kopf vou el Menschiye wnm Einsetzon in eioe Stptue bestimmi wur,
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Willlkfirlichkeiten der Alexandriner?) gedenke — fir mich nichts
Anffallendes einen solchen Statuenabschnitt, mit oder ohne Posta-
ment, als besondere Konstform amsunehmen, am wenigsten wenn
er sich in den Rahmen alexandrinischer Dekorationskunst ein-
gufngen hatte.

Werkstncke solcher dekorativer Kunst sind sicher die blossen
Gesichtzmasken ans Stuck oder Marmor”) gewesen, deren BHe-
festignng  an der Rickseite durch Dabelldcher und Kalkreste
begengt izt Sie bilden die onmittelbare Vorstufe zu den Halb-
kopfen mit Hals und ohne Lockenumrahmung®) und zu den hals-
losen Halbkopfen mit etwas Angabe des Haupthaares, denen gich
die Dreiviertelskopfe mit Hals als besondere Klasse anschliessen.
Die Bedirfnisse der alexandrinischen Dekorationskimstler waven
offenbar sehr mannighltie wnd in der Wahl der Mittel schoinen
sie michts weniger als wihlerisch gewesen zu sein.’)

Diese rasche Usbersicht tber die alexandrinischen Kopf-
skizzen, Halbkipfe nnd Masken giebb einen sicheren Anhalt far
die folgenden Untersnchungen, Bie heweist, dass der BimcLoy'sche

&) Bonpgmee, Alezandrinischo Toventik (Abhamdl. d. Sichs, Gesellach. &
Wiss, XIV. t8g4) p. 323 Bigentlich gioht doch anch e dorische Form der
Halbfiguren (Bssnonr, Jabreshefte d. oest. Iustit. I, ) keine kiinstlerisehe Tbsung.

7) Beispiele in Swmmbong Stecios, Brcaneso, im alexandriner Kunsthandel
unid in den Museen sa Alexzandrien nwd Bolegua,

§) Ein Exemplar in der Bammlung Scnves (Leipaig, Grassimusenn), welche
salilreiche alexandrinische Funde besitet, ein anderes in Samwling Brmirs.

g) Die Bohrlocher ant dern Seheitol (bei B, 0, D2 5. 6, B, T, H u sonst),
an dir Stirnrandbeachflfehe (s0 an éiner Heraklpsmaske aus Ohesigypten, welihe
der Sreepmssmmlsng augehirt) oder seitlich am Halsmnde (Kapfehen in Privat
hesitz) dienten vielleicht wur Befestipung  dieser Kopfe und Masken an der
Wandiliche, viellicht such wr Befestignog von Erginzmngstheilen ans Marmor,
Stuck oder anderem Materinl. Fiir einigs Evemplare sind  Brochstfcke von
Stabuen verwendet worden: Ein Kopfoben der Siperisammlmng seigh auf dar
Riickseite noeh den Ballen der grossen Fusseehe einer Kolossalfigur, D3 ist wns
dem Fragment einor Gewandfigar gearheitet nnd boi einem lebensgrossen, Timischen
Tranenkopl des aléxandrine: Museums, dessen Hinterkopf ehenfalls faklt,  siehi
man auf der Ricksoite noch Profil und Perlstah des Arehitektursticks, aus dem
dor Bilihauwer sein Fortrit meissite. [Eine neue Erklirong wird mir vom be-
Froindoter Beite witgethsilt. Prof. Aversr Tmenscn, den seine Batheilignng an
den Ansgrabungen der Emxsr Breaiis-Expedition in das Studinm der alegamin-
nisehen Kunst singefibrt bot, vermuthet, dass die Abapaltung dee Hinterkoples
wnd dne Fiutisfen cines Ditbelloches ecfolgt sei, um dus Marmorstick sor Er-
Ieichtorung der Beabeiting wuf winer Unterlage m hefestigen,]

Ablzodl . % 8 Geesllscl, d Wissemach , phil -, KL XK1 g
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Alexanderkopl in Alexandrien, wo er gefunden worden, auch
entatanden  sein muss, wibrend sein Stil vielmehr nach Athen
verweist, e Yermuothung, dass attische Kopstler am Ptolemacerhof
t,]mﬁg EEWesen, kimnta gewigt erachainen, wenn sie nicht durch
andere, einwandfreie Yeugnizse anterstitzt wiirde. Auvs Alexandrien
stammen noch, swei andere Kopfe attischen Btils, von denen der
eine in jenem weichen, der Zerstirung und dem Zerfall so leicht
ansgesetzten mexer Kalkstein gearbeitet ist, den es nicht vers
luhnte dber das Stadtgebiet Alexandriens weit hinanszuschadfen. ')

Der Smews’sche Kopf O, der in seinen vornehmen, feinen
Zigen allen anderen Alexanderbildnissen an Schimbeit dberlegen
ist, hat in dem Kopt des peaxitelischen Hermes ans Olympia
seinen nichsten Verwandten, Stirn und Nase, Mund und Kinn
lolgen demselben Formengesetz. Es ist ein Idealstil, welcher alle
Gesichtstheile nueh bestimmten Verhilinissen ansbildet; daber ist
das Bildniss in € von dem lysippischen Wirklichkeitshild der
Lowvreherme A grondstzlich versehieden,  Doch st gwischen A
und U im Profil, in der 8tirnbildung, in dem hochsitzenden Ange
und mamentlich in der Hanranordnung dber der Stirn noch soviel
Uebereinstimmung vorhanden, dass die Identitit der davgestellten
Peradnlichkeit fiir mich ausser Zweifel steht. Mit dem Oviginal
von A, welches wir spiter in ciner Bronze des Louvre (s, Kapitel IX
und Tafel ¥1 L) erkennen werden, hat der Smern'sche Kopf das
drw piéxey, nicht aber die siise rgepfiov e linken Schulter
gemeinsam.  Die Lage der Halsmuskeln und die vorbandenen
Sehulteransitee denten vielmehr eine Neigung zur vechten Schulter
an, wie sie der londoner Kopf B entschiedener ausspricht.

10} Dieser weiche, bei Mex westlich von Alexandrion noch jetst in Btein-
brilchen  gewonnene Kalkstein wird aamentlich {or Bawecke, -aber anch fir
Eenlpturen (5o filr dic von Dutilh in Sverowos Jours. d'archéol. momism. I, 1868
p. 20 publisicte Portritgroppe des alespndrinischen Mosenms) verwendet.  Aus
ihm besteht ein lertiger, mit Typen attissher Grabreliefs genan Obercinstimmentder
Kapt der Bammlnng Smorax.  Dom Alssandorkopf 0 gleicht stilistisch bis in
kleinste Foge ein Knabeakop! der Bammlung Fanmoee in Aexandien, diesen
wieder sin Kipfehen des alexandrinischen Museums (Snel 1, Vitrine O, e 23h
[ Den sichersten Beweis fir die Thittigheit attischer Bildbaoer in Alexandrien Hefert
mir jetzt eine kleine Groppe von Grabstelen ans dem alexandrinischen Stadtpebiot,
welehe ivh bei menem leteten Aufenthalte im dortigen Moseum und in Privatbesita
komnen lernte.  Thr Stil st » Th. rein attiseh, in anderen Fillen von atiischer
Kpnst beeinflusst, das Material theils Marmor, theils Soyptischor Nomolitenkalkstein, |
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Wichtig fitr die Portrathestimmung ist das Lockenmotiv, anf
dessen Bedentung  schon mehrfach  hingewiesen wurde.  Lysipp
variirte, wie oben (8. 43) erliutert worden ist, die Stirnlocken
seines in der Azaraherme vorliegenden Alexanderkopfes in dem
alexandrinischen Jugendbildniss. Eben diese Variante behialt der
Srasche Kopf bei. Br lisst auch trotz der skizzenhaften [3e-
handlung aller nn das Gesicht Tiegenden Theile noch die Oher den
Stimlocken aufsteigende zweite Lockenveihe rudimentar erkennen,
Das weiche Haar bedeckt die Ohren abmlich wie in B und genan
wic in D 1. es veicht, in schriger Linie nach dem Nacken zu ver-
lunfend, his etwa zur Mitte des Halses herah.

In der Vorderansicht zeigh sich allerdings die Verschiedenheit
des Stils und in O die starke Tendenz zu idealisivender Portrit-
anffassung.  Die letzfere erscheint in dem lomdoner Kopfe D1 in
verstivktem Masse™) Die Formen sind weicher nnd fldssiger go-
worden, die Lippen schwellender, der Wangenkontur izt weniger
straff gezogen, Das Liamgsverhiiltniss der Gesichtstheile ist mehr
ausgeolichen, indem das Untergesicht etwas verlingert, Nasen- und
Stirnkinge dagegen verkiirzt worden ist. Anderseits singd der gerd-
linige Sehnitt des Nasenrickens®), die charaktevistische Awgen-
Lildung, die gensn entsprechende Aunswolbung der fiherquellenden
Weichtheile tiber den Ausseren Augenwinkeln und das specifische
Alexandermotiv der beiden auseinanderfallenden Stirnlocken, r]nz'u
die Neignng des Halses wur vechten Schulter Zige in Dr, ﬂ-IL‘
nnmittelbar auz © oder seiner Vorlage herfbergenommen  sein
ISR,

Mit den Formen ist auch der Ausdruck ein anderer geworden.
Mehr Sinnlichkeit und mehr Temperament seheint m dem londoner
Kopf za lehen, Hin starkeres Emplinden gieht sich in der H_t.wuru
vurgeschobenen Unterlippe kund, Eine gewisse trammerische Leiden-
schaft meine ich aus den Zigen heranszulesen, wihrend der
Srparndsche Kopf eine vornehme Rube zar Schan trigh

1) Auch Kower, der die Portritanftassung  des londoner l\.optmi __,.l'asd
phantustiseh® findet, Sragx und Oorniasos (menerdings anch Guir in Bursing
Jahrssherichten B, OX. 1gow. 11, p. 18) haben an der Besichung anf Alexander
fostgelnlten, welehe nur Assvuse (Ball. d. eomm, aeehe com. KXV, 1807 p114)
Tlabhafl bestreitel. ! i

12) Tn Deiden Ktgfon € und D1 st michts orgiingt, die Nase, Kinn und
Ligpen gind unverseliet sehialton,
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Unverkennbar ist also der londoner Kopf D die Forthildung
des stilistisch stvengeren, in O vorliegenden Alexandertypuos, er

zeigt eine Steigerung in Formen und Auvsdrock. Man gewinnt die

Vorgtellong, dass ein von attizchen Kinstlern nach Alexandrien

gebrachter Stil, ein attischer Alexandertypus in der Appigen
[tesidenz der Ptolemaeer sich veriindert in der Hichtung anf
cmalerizche Insion®, Das hat schon Stamx in den Formen des
lemdoner ]\'_1,;])5{'3 herausgefiithlt, Koeer hestimmmter Il11.~:;:|:.~i|h1'-'|('|!1'1|.
s ist der erste alexandrinische Idealsti
der Gallierkopf von Gize'] ond das

dem anch Werke, wie
Pritonkipfehen aus  der
dresdener  Aphroditengruppe™), der barberinische Faun, der so-
genannte sterbende Alexander™) und andere Schoplungen einer von
gewaltiger Leidenschaft erfillten neuen Keit, und Kuonst angehdren,
ein 8til, der von seinem attischen Grumdchavakter bald mehr, bald
weniger beibehilt und dessen einzelne Verzweignngen und Ueber-
ginge yu npeuen Formen auch nach der vortrefflichen Studie
Amvrruwes'”) nur theilweise klar geworden sind,

13) Auf diess Verwnndischaft ewischen beiden Kipfen habe ich sclion in
der Sehrift ,Dar Gollierkopf des Musenms

Gilxe™ e jesom. - D igh
miich in deser Ablandlung p. 12 und Anmevkung 23 fir die Herkunlt des Kopfes
eine ungedruckte Mittheilung Poonsreres herufen konnte nnd die Hicl
= afelt worden ist, 50 bemerke ich noch, doss M
seinem de Boulag (1870) angiebd, der Kopf sei in
funden wordsn,  Eumm Brocson, dem ich dieses Cital ans dem mir nicht wn
gimglichen Werke verdanke, figt brieflick bingu ,Dor Fund muss angefibe 1863
oiler 1864 pemacht worden sein, und glovbe ich mich nieht g iveen, wenn i
den Fundort mit Kom Farks bepsichne. Voo dort stammt aach der Kopf des Nl
lmez dor Gullierkopd stilistisch von den  pergamenischon Skulpluren  abweicht,
gollle von Urtheilsfihigen nicht mehr in Froge gestellt werden.
) Abgeb. Anzeiger d. arch, Imst IX, 1893, p. 20, or 12 Abguss und
Photographie Hegen wir durch G 5 il FlmEaMans wor, . Merk-
wiirdip ist die Vermuthung Krems (Praxit fien g 47 ). dass der ]
Kopf dis trewe Nachbildong leochare Alexanderhildnizses sei und
deshall, weil swischen ibm wnd der Enbulenshis ¢ schly Iste stilistische
Ueberainstimmung  bestehe, die Biiste aber von Leochares sei. in
dissen Btilkreis gehire der berliner Jinglingskopf sus Madytas, welehor sine Kapie
der Goldclfenbeinstatar im Philippeion en Olympiz sei, Dags letatever Kopf fber
haupt kein Alemanderporteit iag, und dasz uns das Werk des L
in einem Kopf der Smumlbang Chatewerth erhalien sty wivd s

15} Vgl Kap. VIIL, p. Bo k.

16 W, Aupriwe, dellarte alessandring o proposite di doe fest
in Roma. Bull della commiss. arch. com. di Roma 18g7, p. 1164

hnres vermuthlich
iiter peseigt worden.

e rinvenute
xandri
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Wahrend wir den londoner Kopf die alexandrinische Version
eines attischen Alexanderportrits nennen kommen, geben die fibrigen,
an D1 sich anveihenden l\'ﬂ“['r,-hon wir ahgeschwichte Beminizcenzen
des in Alexandrien ersichtlich sehr beliebt gewesenen Bildnisses;
das kleine, roh gearbeitete Kalksteinkiplchen Dy (Fig. ©) mit
deutlichem Anschluss an den londoner Kopt'™); D2 mit selbstindiger
Aenderung der Holtung von Kopf und Hals, die hier gerade anf-
gevichtet sind; D3 (Fig. 7) mit starker Hervorhebung der fiber
lich kann die 2

der Stirn aufstrebenden Locken, Sechli chinldung,

Fig, & Dy Aesandeion, Musemm, Kopfclan ses Kalksem  (Nach Plologr, vom Griginel.j

wie in Ds, 8o schr verallgemeinert werden, dass nur noch die
Achnlichkeit der Hasranordnung an den zu Gronde liegenden
Typus erinnert.

Binige Worte mehr verlangen die beiden, aus Alexandrien
oder Umgezend stammenden Kopfe D6 und E, welche der Liste
anf 8. 46 nachtriglich hingmgefugt worden sind, da sie mir erst

wiged iat die Freude am Skimsiren agsch in der pompejanischen Wondmalersi und
i Mumiepbild, Man fand an dem ,VerdGmmern® der Formen, an dem Andeuten
des Nel a0 selir einen Relz, wie an dem Wep
lich e popfes. s st diss eine der vielen Parallelon,
dia alexindrinische Kunst m der modernsten Kunstrichiung unserer Geit wu siehen
meatabiet,

7 i) e
fiberein, Das Emporblic
nnsids erhalten,  Tu der Beitenar
ans Alexandrien stammenden Granitkopl

ichlichen el assen des unwesent-

demtlich.


http://www.tcpdf.org

iz TuEoDpOg SOHEEIBER, XKL ¢

Abschlnss dieser Al dlung wihremd meines letzten Ant-

lexandrien  m  Sommer 1

2 Dekannt Wi

Knabenkopl F, den ich friher Stelle ein-

worelbit
Der werhiltossm
Hi nur die N

offenbar auf den

sier gut erhaltene I\'n||r' der Sanomlong

ze ist bestossen wd nichis

g D1 zuritek, mit

in der An oclken und in den
Halsneigung und in der

- Mittello

auch

eslchiE,

Jein entstandenen

Stimtheilung  fibeveinstimmt.  Die  Ausfitloung st skizzenhaft

nein

Hichtig, aber nicht so geschickt, wie derbige Arbeiten i

wn sein pllegen; sie pehort wohl sphterer rimischer Zeit an. Gut

wiel weben st die welche, verschwimmende Bildung der Ay

hidler, efwag derh 0 die Quertheilong der Btien doreh sine

Furche and die | te. Der Hinterkopf ist vorhanden, das

inde wird,

Haar bier nnr oberflichlich angedentet.  Die Ko

wie in dem pariser Hermenkopf, nor dureh den Eindrack im Haax

rebem,  In der Brachfliiche des Halses st kein Diibelloch,

also sags der Kopl anf einer Statne,  Anf dem Scheitel befindet
sich das 1ibliche, hier etwa 1o mn tiefe omd 6 mm breite, wohl

gur Defestigung eines Attributes bestimmte Loch,

B i e T =

el 101

AL & Qropiex UeER Das BinpwrE:s ALEXANDERR D GR. i

In diesen % in die alexandrinische von O und
D1 abhingige Typenreil

F. den

coko]

v en b

sehtirt anch der neuerdings bekannt

% als Variante des noch n

gew

angeschen habe, wihrend er vielleicht
noch mehr Auschlozs an  die CDE werrhth. Der aof
Tafel T #nm ersten Male abgebildete Kopf wurde von Herrn

bt

Koo

Dr. Furrz vosx Bssiwo in Cairo erworben wund gelangte durch

Schenkung in Leipziger Privathesitz, Fr hat eine Gesammbthdhe

VoI O,I5 T, & (+esichtsl von o0 m und hesteht aos

m Marmor. [ie » fehlt, Lippen und Kinn sind

riechische
heitet, auch

etwas bestossen.  Hinterkopl und Scheitel sind ans

Abszauidrd Max, ds Foghah  (Nach Phologr. vom (Original

der Hals ist bis zum Bruch sorgfiltig modellivt.  Es ist also keine
der ablichen Kopfskizzen, sondern Rest einer Statuette, vermuth-
it

lich einer stehenden Figur, die etwas dber Lebensgrisse

haben wird, Aeussers Kennzeichen, die auf Alexander

sind die Konigsbinde und die zwiefache, symmetrisch vm die St
gelegte Lockenreile mit dem charakteristischen Zwillingse

auseinandertallenden Stirnlocken, lier aber mwit einer Verkiirzung

v der

des Haares im Nacken verbunden. Ferner die zifog vge
hulter, der eine leichte Wendung des Koples
v Motiv

nach

nach der linken
ch der ent
trennt den Kopf von der CDE-Reibe, welcho Halsneigun
rechts #eigt, und stellt ihn neben den Darraecokopf J (Talel V).

enresetzten Seite |-nt_a:|\]-"||-]|!. Das letzt

Hidlng
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Zwischen J und B stebt er in der Bildung des Wangenovals.
Lotzterem Kopf viekt er niher durch das Scheitelloch, welches
‘1o mm Durchmesser wnd 15 mm Tiefe hat. Von schwellender
Frische ist die Modellirung von Stirn, Hals und Wangen., Es ist
pweifellos ein originales Werk des vierten Jahrhundevts v. Chr.
i ditrfte kanm in die erste Halfte des dritten herontergertckt
werden.'®)  Besonders fein ist die zarte Andentong der in der
Augenfliche verschwindenden unteren Aungenlider. Der Altersstufe
mach ist Alexander hier etwas jugendlicher, als in dem lysippisehen
Jugendhildniss B anfgefasst, etwa als pelidggpog, und so stark
idealisivt, mit so geringer Andeutung individueller Zage dargestellt,
dass auch an eine reine Idealbildung oder an einen heroisirten
Alexander gedacht werden kénnte.  Jedenfalls ist die Statuette
nicht die Nachbildung eines uns schon bekannten Werkes, sondern
darf den Werth einer selbstindigen Schopfung beanspruchen,
Ehenfulls selbstandig st die Auffassung des lebensgrossen
Granitkopfes B (Tafel 111}, welcher mit der Bammlung ANToNIADES
in das alexandrinische Musenm gelangt i86.%) In der Folle ol
Weichheit des Wangenkonturs nihert er sich dem londoner Kopt,
evinpert aber auch an die noch zu betrachtenden Kopfe G H I
(Tafel 1. V). Die Anordnung der beiden mittelsten Stirnlocken
und die Mundbildung izt genan die des Siponv'schen und des
londoner Alexanderkopfes.  Mit beiden hat er Halsneigung und
Aufwirtsblicken, sowie den Nackenfall des wallenden Hanres ge-
meinsam. Die jetzt fehlenden Angen waren besonders gearbeitet
und in die Vertiefungen cingesetst, die Haarbinde vermnthlich aus
Metall gebildet; auf ihre Befestigung weist eine in das Haupthaar
cingearbeitete Furche, Auf dem Scheitel findet sich wieder das

10} Dem Stil nach gehiiet der Kopf noch der dlteven, vom Mubterlands hor
in Alexindrien elugewanderten Kunsh an, and zwar eher angviseh-lysippischor, uls
atfischer Behulrichiung, In den Farmen verwandt scheint ein bei den Suecinschen
Ansgrabungen iw Surapeion gefundener Jinglingskopf. Beiden gemeinsam ist div
strenge Ropelmassigheit der Gesichtsiige, withrond mit dem Auftreten von wlexan-
driniseher Bigwmart die Neigung su asymmetrischer Gesichtshildung, besonders au
bewegler, verschoboner Lippenstellung Leginnt. Dies weigen schon die Kiptehen
Dy und D6 (Fig 7 und ), noch melr Dy (Fig 8}

z0) Dis Nase st bis zor Mitte des Naseoriekens ahgebrochen, das Kinn
Lestossen, Die Lippen simd beschdigt.  Nichts erglingl, ausser einen Stick des
Malses.  Borrs bl in seinem Katalog {2 Aufl 1goo, po 522, wr. 7} den Kepf
filr weiblich (saperbe tite de déesse)

Wil 2]  Srupes isER Dag BILDNms ALEXANDERS D, (R iy
aur Einfogung eines Attributes dienende oder sonstwie verwendete,
hier 33 mm hreite und 7o mm tiefe Loch. Vor diesem und
unmittelbar dber den mittelsten Stirnlocken
gind die stark bestossenen Reste eines brezel- = >
firmig gewundenen, auf der Stirn aufliegenden @
I;':eg\ensatieudes zn erkennen (vel. Tafel OT und _/Jc((/—/ \,}
die nebenstehende Skizze Fig. o). Es sind ®ies Rodm Stoe sl
die Windungen der sich aufrichtenden Uris-

sehlange?), in alt- und neusegyptischen Werken das wohlbekannte
Symbol der Komigswirde®) Moglicherweise wax der obore Theil
dieser Schlange aus Stein oder Metall besonders gebildet nnd
in das hinter den heschriebenen Resten hefindliche Scheitelloch
eingezapft. Die Arbeit des Kopfes ist geschickt, weich olme
flan su sein und wohl (wie anch Bovrr meint) noch aus ptole-
miiischer Zeit.

Dias Schlangenattribut sichert die Deziehung auf Alexander,
der hier nach aegyptischer Anschanung als Gotb-Konig aufgefasst
wird. Das Portrat ist in die Reibe der tbrigen Alexanderbildnisse
— der schon aufgefibrten ond der moch zu behandelnden —
leicht einzoordnen. Auch zu den Kopfen ¢ H J hat er dem
weichen (val des Wangenprofils eine unverkennbare Verwandi-
schaft. Von dem Familientypus der Ptolemaeer, welcher sich in
dem Grinder des Hauses am schiicfsten auspriigh, st er schon
durch das lange Haar grondsatzlich verschieden.

Zu einem Fehlschluse konnte die gervinge Modellirng der wie
angeldebt erscheinenden Stirnlocken verleiten. Diese Absehwiichung
erklirt sich daraus, dass der Harte des Materials wegen stirkere
Hersusarbeitungen iberhanpt vermieden wurden, die Hoaare mig-
lichst als geschlossene Massen behandelt sind.  Finen guten Ver-
gleich geben zwel, derselben Epoche angehivende Grranitkople des
alexandrinisehen Muosenms™), beide von Kolossalstatuen staminenil

21} Disse in Sgyptischer o aloxandrinischer Bunst fyplsel  pewordene
Ringelang des Schwanzes der Urinsschlinge mag ein nm Sebluss dor Einleitung
(B. 8 Fig 1) abgebilletes Beispicl verdentlichen. s ish einer in Syrien gefundenen
Browse (Archives des Missions soientif e Littér, Puris 1885, 10, 233, dernach bei
8. Rersacy, Répert. 777, 4] entnommen. Vil.auch Beameinee, Alex Torentik fig, 18 p. 30

22} Emvaw, Aegypten und dgyphisches Leben im Alterthum, p. 94,

23) Tor eine Kopt (Saal V, or K Born? p. 242) wonle von Dawmos
Pascus in Abukir pefunden. Borv nennt il Ftolemacus Epiphanes, Der zwelte
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und offenbar Bildnisse von Herrschern nus dem Ptolemaeerhanse.
Hier zeigt sich eine ihmliche Flachbildung der Stirnlocken, fibrigens
anel anf dem Scheitel derselbe Rest der Urdusschlange als Ab-
#eichen der Konigswiirde, Man darf also nicht einwenden, dass
eine solche Abschwichung der charakteristischen Stirnlocken sich
#u weit von dem Grondmotiv der beiden lysippischen Bildnisse
entferne, um noch als Evkennungszeichen fir ein Alexanderportrit
gelten 2o konnen.

Die Reihe der bis jetzt untersuchten Kople zeigt mit aller
Dentlichkeit den strengen typischen Zusammenschluss devselben in
der Bildung des Stirnhaars.  Wie Antinoos ohne sein kinstlich
geordnetes Huartonpet kein veehter Antinoos ist™), so ist auch
Alexander ohme den i eigenthiinlichen  Haarwurf, ohine die
Stirnlocken nnd den reichen Lockenfall im Nacken, kein eigent-
licher Alexander mehr. In dem Kopf der Azaraherme lernten
wir aus einem Meisterwerk Lysipps das Mahnenhaar des im ge-
reiften Mannesalter aufgefassten Konigs kennen.  Derselbe Kinstler
sehuf in einem  Jugendbild Alexanders einen newen Typus, in
welchem das Aunfstreben der beiden charakteristischen Stirnlocken
gewildert ond mehr das Yorquellen und Ueberhiangen derselhen
betont. wurde,  Der Sipou’sche  Kopf — eine  Atelierskizze,
weleche als Vorarbeit filr ein grosseres Werk dos Haopthaar nor
andentet — giebt dem bereits typisch gewordenen Stirnlocken-
paar eine bestimmte Form, woenach die linke Locke ein wenig
tiefer als die vechte, iber dem vechten Ange befindliche ansetzf,
Diese  Alexanderlocken® werden dann in dem grossen londoner
Marmorkopf (D1} mnd in dem Granitkopl (K] des alexandri-
mischen Musenms anverindert beibehalten uwd sind auch in den
wevingen, verdorhenen Nachbildungen Dy und 6 noch wu erkennen,
Wie ein Begleitmotiv dazu erscheinen die von der Stirn aus

(Baal XVI, or. 4. Dorrr® p. 538) stammt aes Bulkeley bei Alexandrien, Baorn
balt ibmo frvig fiie e Bilduiss Hadeigns, was schon der verkfisde Backenhart
(vgl, witen Kap, XIT) vorbietet, Ther leteters Kopl tellgt diber dem Kopftnch die
altigyptische Doppelkrone, von der aoch auf dem Kopf ans Abukic Beste fiber
der Kopfhoube erbalten sind.

24) Das hat Therncnsos in seiver Monographie nicht genug beachiet, sonst
lfitte or in seiner Liste grilndlich anfriumen milssen, vor allem den sogennnnten
cupitalinisehen Antinoos ausgeschiedon. Thrither kot sehion Wrsokessans | Driefo
an seine Hivicher Vrounde, her, von Bullyxew po142) ein sicberes Urtheil gebabt

WL 8] Seopms Oper pss Bioses Avexasoees b G, it
geradlinig nach dem Nacken zu verlanfenden, die Obven ver-
deckenden Seitenlocken, die anfangs (in A und B) noch mit gner
gewissen Freibeit behandelt werden, allmablich — in G Doy B
D3, Dg und D6 — einer fypischen Erstarrang anheimfallen,

Es ist sine natirliche Entwicklung in dieser Kopfrethe. Ein
starker Tmpuls ist von Lysipp nusgegangen, von einem abtischon,
praxitelischer Richtung angehirenden Meister anfgenommen undl
an dip einheimisch-alexandrinische Knnst weitergegeben worden,
Eine andere Entwicklupgareihe beginnt wieder mit dem Iysippi-
schen Hauptwerk und fihet auf das Werk pines anderen attischen
Meistors, welches wir sunachst zu betrachten haben.

YL

Der Alexanderkopt in Chatsworth House nund die
von Bissingsche Alexanderbiiste.

Tines der schinsten Bildnisse des grossen Makedemen ist vor
Kurgem von Avonen Furrwiserer bekannt gemacht worden, der
Marmorkopf G der Kleinen, anserlesenen Swmmlung des Herzogs
von Devonshive, welche den Schmuck des Schlosses Chatsworth
(Derhyshive) bildet. Fine kurze Mittheilang aher dieses Werk hatte
Mrcnakias, da ihm und seinen Mitarbeitern die Desichtigung der
Sammlung versagt blieh, ans Warcuys Beschreibung der englischen
Kunstschiitze') in seinen Katalog®) anfgenommen. Dem Kifer
Furrwisolens ist s gelongen aunch hier nnsere Denkmalerkennt-
niss n erweitern, Er gab von seinem Besuche des Schlosses i
Herbet 1805 vorliufige Nachricht in seiner Abhandlong  fiber
Statuencopien im Alterthum”) und hat eine ausfiibrliche Besprechung

1) Kunstwerke und Kinstler von England T1, p. 448

) Ancieot marbles in Great Britaio p. 277 o . A

3) Theil T p. 26, in den Abhandlungen der hayer. Alendl. 1. Wiss, XX, 5.
Mitoehen 1800 po 350,
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dexr Antiken zo Chatsworth nachgetragen in dem jingst erschienenen
sweiten Heft des Jownal of hellenic studies!), hier anch drei
photographische Aufnahmen des Kopfes in leider ziemlich mittel-
missigen Lichtdrocken verdffentlicht, von denen zwei anf unserer
Tafel 11 wiederholt sind. Um ein einigermassen deuntliches Bild
zu gewinnen, mussten diese Lichtdruckverlagen for die Bepro-
dulction in der Augengegend etwas verstickt und die schwarzen,
dorch den Kitt des Restaurators verursachten Flecken zugedeckt
werden,

Der nene Kopf G ist aus weissem Marmor, Die Abmessungen
giebt Wascex als colossal, FowrwivcLer gewiss richtiger als un-
gefihr  lebensgross; nach  leteterem  betrigt  die  Gesichtslinge
g inches.  Ergingt ist nur ein Teil der Nase, ein Stickchen der
rechten Hilfte der Lippen wnd der untere Theil des Halses mit
der Bioste,  Auns der Wendung und Neigung des Kopfes nach der
rechten Schulter darf man schlicssen, dass der Kopf #n einer
Statue gehirte, welche in der Haltung des Oberkorpers etwa dem
Motiv der noch zu besprechenden Louvrestatuette L (Tafel V1, links)
mithe kam,

Diese Kopfhaltung, die xidog rgepjior und die Wendung war
Heite — welehe bei dem lysippischen Urbild das &eo ghézar er-
miglichte — sind uns wohl bekannt als Grundzige im Alexander-
portriit.  Gane zweifellos wind die Bedeatung des Kopfes durch
das Zwillingspanr der fiber der Stirn aufstrebenden, asuseinander-
fallenden Stivnlocken. Was die Azaraherme in schlichter Trene
der Wirklichkeit nachhildet, tritt uns hier kriftiger entwickelt vor
Augen, Dieselbe Bteigerung zum Machtvollen, Imposanten zeigh
sich in der gangem Durchbildung des reichen Haarwuchses. In
der Azaraherme wird hinter dem vorderen Stirnlockenpaar ein
#weites, mit dem Scheitel etwas hoher steigendes angedentet. Der
neue Kopf verstirkt diesen Zug, vermehrt dberhaupt die Falle
der Locken und gewinnt davans einen Theil der grisseren
Schonheitswirkung,  welcher den Kopf von  Chatsworth  beim
ersten  Anblick aws der Reibe der Alexanderportrits  heraus-
zuhelien scheint.

4) Vol XXL 1901 p, 200ff  Thr Mnmudm—}upl P21z pr 3, ubgeh,
ploIX wnd X Taensch wiederholt bei Toeseve, Le fype physique 4 Alexandre
lo Grand p. 174 1, Fig. 78—80.

NEL 8] Srupex ieer pas Boosss AuesAspers DGR i1

In der That sind die individuellen Zige soweit gemildert,
genaner gesprochen einem Idealbild eingeordnet, typisch umge-
staltet, mit einem Wort so sehr stilisirt, dass ohne Vergleichung
mit dem Urbild der Portritcharvakter zweifelbaft sein kdnnte.
Frrrwinerer sagh richtig, die anfstrebenden Locken, welche idas
(jesicht cinrahmen und am Halse niederfallen, seien im vierten
Jahrhundert charakteristisch fir die grossen Gotter, wie Zens,
Poseidon und Apollon.®) Dass keiner von diesen, anch nicht Apollon,
in diesemn Kopfe gemeint sein kann, lehrt nicht nur die Selbst-
stindigkeit dieses Kopfes, der unter den Typen der Olympier iso-
lirt dastehen witede, sondern vor allem die schwer zo heschreibende
Achulichkeit mit dem realistischen Louvreportrit, welche Wiicex
und Fewpwiserer mit gleicher Sicherheit herausgefithlt hahen.
Fine soleche Aehnlichkeit, gleichsam ein Familienzug, verbindet
ihn aoeh mit den anderen echten Alexanderkopfen, am meisten
mit dem moeh zu besprechenden Barraccokopf J und dem londomer,
ans Alexandrien stammenden Kopfe D . In allen ist efwas Gemein-
games, dag bald mehr, bald weniger dem Urbild gleicht und in
der Mund- mnd Kinnhildung, im Hochsitz der Augen, in der
Verschiehung der Gesichtshilften die Grundztige des Originals in
das Gedachtniss ruft, Die Abschwichung oder Steigernng kam
yon der wechselnden Auffassung, dem subjekiiven Empfinden
des Kanstlers, bei dem entweder das Interesse fir die Wirklich-
keit oder das Temperament oder der Schonheitssinn fiberwiegen
konnte.

Wie reihen wir in dieser Familie der Alexanderbildnisse den
nenen Kopf ein!  Darfen wir als Urheber einen hestimmton
IKanstlernamen nennen !

Die erste Frage ist leichter zo heantworten als die zweite.
frer Kopf ist nicht das Werk eines Realisten. Daher der weite
Abstand von dem Wirklichkeitshild der pariser Herme. Hr ist
noeh weniger das Produkt einer pathetisch steigernden Kunst,
daher der deutliche Gegensatz seiner ruhigen Zige zn den leiden-

5} Im Ksirener HKunsthandel sab ich 1got die lebensgrosse mrmorne Ge-
sichtsmaske eines vollbdrtigen Idealkopfes wit einer Anordnung der doppelreihigen
Btimnlocken, welche derjenigen des Kopfes G wiemlich nabe kum  Tm Typus aher
Herakleshildungen Gholich, gewiss nicht Zeus oder Poseidon, Anf der Riickseite
ein Dithelloch.
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schaftlich hewegten des capitolinischen Kopfes (Tafel V). Wenn
wir spateren Ergebnissen vorgreifen wollen, missen wir gestehen,
dass er weder mit Lysipp und seiner Schole, noch mit rhadischer
Kinst in Zusammenhang stehen kanm.*) Wohl aber teigt er das
Gieprige einer Kunst, deren Schonheitssinn so starle entwickelt war,
dass sic anch die individuellen Zoge eines Portrits ihem Tedeal
maglichst anniiherte, einer idealistischen Richtung, welche dem Stil
dles Skopas und Praxiteles nahesteht, ohne fhm genzn zu entsprechen.
Stellt man den Chatsworther Kopt zwischen die Enhuleusbiste in
Athen und den sog. Iykischen Apollon des Louvre’), so riickt er
diesem naher als jener. Hine gewisse Verwandtschaft hesteht anch
swischen dem nenen Kopf und der alexandrinischen Grappe CDE.
Aber der Sigeriy'sehe Kopf O hat uns geweigt, wie Alexanders Allge
in der Bchule des Praxiteles anfgefasst wurden, mehr nach der Art
des Hermes von Olympie. Der nene Kopf dnrf also sicher einem
attischen Meister zugewiesen werden, und da Praxiteles mit seinen
Sehilern  ansgeschlossen ist®) und skopasische Werke dentliche
Differenzen in der Angenbildung weigen, so liegt der Gedanke an
Leoehares und Bryaxiz am ndchsten, Das hat aveh FuprwiscLes
richtig empfunden. Der Vergleich mit dem Kopf des Ganymed in
der vaticanisehen Gruppe heginstigt die Beziehung anf den erst-
genanmten Meister, Wicht nur, wie Fuprwisneier') betont, .an

6) Ieh verstehe nicht, wiv SaLosos REs.ci (Gazette. dos heanx-pres 102
p- 158) meinen keunte, der Chatsworthor Kopf scheine ene Variante des thodischen
Prpus (K vgl Kap. XTT) wn ssin.  Biil, Propoctionen und Heneerdunng weisen nar
Untersehiedes anf,

71 Der Eunbilens: B Bruexsass, Denkodler Tafel 74, Collignon Gesch.
4, griech. Plastik 17 Tafel & Der Ivkische Apollon des Louvee: (vereccs,
Kunstmythologie. Atlas Tafel 22,30, Cortauson o, w. Fig. 154-

] Fin bestimmter, stark in die Augen fallander Formenunterschiod wwischen
den Kipfen € wnd (3 besteht davin, dnss eesterar [whenso das Fripouencscho
Kiipfehen wnd dagjenige im alesandrinischan Museum Banl T, Vier €, or 24)
in der Sehlifengegend sine betrichilichs Einsiehung seigl, welshe sich bei G
night findet.

g Ponrwisciee brngt sich damit m wimer von ihm frither (Meisterwerke
p 063 ond noch i sciner Beschveibung dee Glyptothek Xr. 208 pebilligben
Vermothung Kowres, dngs der Alesamder Tondanini® in Minehen auf Leochares
sviickgehe, in storken Widersproch, der nicht durch die Pamerknng  beseitigt
wird, dass grosse Kimstlor (vergleichsweise win Lmnwack in seinen  Bismarck-
portrats] dieselbe Persiolichkeit in gane verschiedensu Auffugsungen  hohandeln
Jiimmew, Thenn in der Klassischen Kunst hat dic Bubjeldivitht einen viol geringeren

XXLa]  Syrmex ©sek pas Biipsmss Auxaspers b G L

animated heauty* haben beide Kopfe gemeinsam, sondern anch
wine gewisse Neigung wn vollen, grosszigigen ond einfachen Formen.
Und zndem war Leochares zeitweilig — bei der Ansarbeitung
der delphischen Grappe des vom Lowen hedrohten Alexander') -
der Ateliergenosse Lysipps gewesen und kannte sicherlich den
Kénig von Ansehen nnd auch die Anffissung Lysipps, was uns
die weitgehende Ushereinstimmung des nenen Kopfes nnd  des
Iysippischen Hermenportrats in der Haaranordnung evkdiren wilrde.
Jedenfalls stehen wir mit dieser Beziehung des Chatsworther
Kopfes anf Leochares anf festerem Boden als Wi Kuw,
wenn er den noch zn hesprechenden Porteitkopf eines Unbekannten,
von dem wir Repliken ans Madytos und ans Athen hesiteen '),
als Alexanderbild auffasst und dem Leochaves suschreibt. Wiede:
eiie andere und uunmégliche Vorstelling von  dem 36l des
Leochares hatte Savomox Remacn, als er newerdings") den so-
genamnten  Apoll von  Magnesin, in welchem  Wigcaxn  einen
Alexander evkannt hat, withrend wir ihn spater unter die rweifel-
haften Bildnisse cinreihen missen, vermuthungsweise fir Leochares
in Anspruch nabm. Denn jener Apollon ist unverkennbar in dem-
selben Atelier entstanden, wie die Franenstatne ans dem angeh-
lichen Themistempel von Rhamnns™). also ein Werk des attischen
Bildhaners Chairestratos von Rhamuns, der um 3oo v. Chr. gelebt
hat.')  Beiner Art ist der Kopf von Chatsworth ziemlich nahe
verwandt, aber schon die abweichende Behandlung des Haares

Bpiclanm, st die Entwickelungsfibigheit des Konstlers in viel engere Grengen
gobannt, als bei den reizsamen” Malern und Bildbavern der Gegenwart.  [Heser
ungobliche Alexander ans dem Hause Bondanini ist stilistiseh von dem Chataworth-
kopf durchaus verschieden, ev hat wweh nichts mif dor Alexanderstatue dns
Leochures aus dem Philippeion in Olympia zn thun (5 waten 8, 821, Vermuth-
ligh it dieses Goldelfonbeinhild dberhaupt nicht nachgebildet worden (3o anch
Fuwrwinoren, Journ, of hell stod, XXL 1901, p 214 Anm, 3). e Erklireoy
giokl 5 Rereics, Gus der besux-arts 1002 p. 143

10] Plot, Ales. 4o, Plin N, 0 34, 04,

1) Vergl unten 8 858 mit Ammerkung 27, Die Verwirrng wiichst,
wonn Krwse hattlose Vermuthung e newern Vermuthungen (Masen, Polyklet uml
seine Sehfiler p, 421 verwendet wivd.

12) Oasette des breaux-arts 1002 g 155

1) Cotmeosos, Gesch. do griech, Plast, 17 p. 408 Fip 241, wo uber din
ungeniigende Abbildung von den Kopfformen keine Klare Vorstelling giebl. Dhas
Original steht im athenisehon Fationabuuseum, Cavvanos ae 231,

14) Apg dedr. 1800 p 116, B deg. 1891 me 4.
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zeigt einen markanten Unterschied, Wenn wir mit unserem
jetzigen Wissen die erkemnbaren Persinlichkeiten der  attischen
Kanstlerschaft ans der zweiten Hilfte des vierien Jalwhunderts
durchmuostern, bleilt Leochares als der Einzige abrig, der anf den
Alexanderkopf des Herzogs von Devonshire einstweilen ein Anrecht
geltend machen kann.

Die Alexanderstutue des Leochares, deren Standort wir nicht
lkennen, hatte in Aegypien einen Nachalmer gefonden in dem
Schopfer der kleinen Kalksteiubtste W, welche anf Tafel 1V in
einem mr Verdentlichong der Haarglisderung leicht retouchirten
Lichthild snd in der Zeiehnung 8. 155 Fig. 14 zom evsten Mal ab-
gebildet ist, Fiir die Erlanbniss sur Verstfentlichong bin ich dem
Besitzer, Freiherm Dr. Frivz vox Bisuse, besonders dankbar,  Die
Biiste st ein Haopistick der reichen, in den letzten Jahven in
Unire entstandenen, jetzt nach Manchen dherfihrien Sammiung des-
sellien. Sie st aus dem im Mokattamgebirge hei Cairo anstehen-
den Kalkstein gearbeitet, ein Material, das an der Oberfliche
beim Verwittern einen schmutzig gronen Ton annimmt, beim
Abblittern aber unter den fAusseren Schichten eine blendend
weisse, alabasterartige Substanz sehen lasst. Die Gesammbhihe,
vorn gemessen, betrdat o3 mm, die Gesichtshohe ungefihr 27, die
Breite der Biste 75, die Tiefe derselben 42 mm. Die Ausfihrong
war sehr sorgfiltig, wie noch an den geschifateren Stellen am
Hals tnd an den Wangen zu erkennen ist, Die Rickseite des
Kopfes und der Nacken sind nicht vernachlissigh. Die Haarbinde
ist, wie bei der Azarnherme, durch Lockeneindricke nur angedeutet,
nicht wirklich angegeben,

Figenthtimlich ist die Form der Baste, fir welche mir keine
genane Parallele bekannt ist.  Der unfere Rand verlimft  vorn
und hinten als gerade Linie, aber mit grossem Niveanunterschisd.
Im Ricken ist die horizontale Einkerbung sebr hoch angehracht,
von da senkt sich der Querschnitt als schiefe, stark geneigte
Flache nach vorn, [as Mittelstick derselben wird eingerahmb
von zwel senkrecht anselzenden, jetzt sehr beschidighen soitlichen
Rttitzen, aul welchen die Boste aufruhte. Ein Zapfenloch inmitten
jener oberen rickseitigen Einkerbing diente vermuthlich zur B
festignng  der Biiste anf einem wohl pfeilerartigen Untersalz.
Nach Art der Hermen sind die Oberarme senkrocht abgeschnitten.

XXI 4] SyromEN UnEr DAS BILpwiss ALEXANDERS I (R ]

Solche Hermen kleinsten Formats, welche nur fitr die heschrinkten
Rivume eines antilen Studierzimmers geeignet sind, kommen auch
anter den alexandrinizehen Terrakotten mebrfach vor. Ueber der
linken Schulter liegt ein Gewandstick, ein Motiv, welches zwar
auch sonst bei Hermen und Bosten hanfig ist'®), aber doch nur
bei Rundfiguren verstindlich wind, also auf ein statuarisches Yor-
hild zuriickweist.') Vielleicht darf man noch aus dem Hochstand
der rechten Schulter schliessen, dass diese Statue wie die des
Chares die Bechte hoch aufgestitzt hatte.

An das Alexanderbildniss eben dieses Kfnstlers, welches wir
beim Fortschreiten der Untersuchung in dem kapitolinischen Kopf
(Tafel V) und einer londoner Bronze (Tafel XI) wigderfinden
werden, erinnert auch der Kopftypus der Bfiste. Er hat mit
jemem Bildniss nicht nur die Neigong des Halses zur rechien
Sehulter und die Wendung des Kopfes zur linken gemeinsam,
gondern auch das volle Untergesicht und den reichen, am Hals
bis zum Nacken niederwallenden Lockenfall, der aber, zum Unter-
sehied von jenem rhodischen Werk, hier die Ohren vallig zndeckt.
Die Kingelheiten der Gesichtsformen und das Profil lassen sich
hei der mangelhaften Erhaltung von Kinn, Lippen and Nase der
Buiste leider nicht vergleichen.

Trotr disser Verwandtschaft in der Gesammtanlage ist die
Anordnong  des  Stirnhasrs in beiden Typen grundverschiedsn.
Wiahrend in dem rvhodischen Kopfe des Chares (K} das durch-
einandergeworfene Haar dem Avsdruck erregter Leidenschaft dient,
isb in der Boste noch die rmbigere Ordnung symmetrisch ans-
einanderfallender Locken bewahrt. Die Vergleichungen kdnnen
noch weiter pefihrt werden. Ein gewisser Anschluss besteht anch
zu einem Vorlinfer jemes rhodischen Alexanderportriits, wn dem

16) Beispiele hei Uonranwrri und ve Prria, Villa Ercolnnese dei Piaoni
tav. Kl w21 noh

17) Dieses Vorbild kiunte in der Kleinbronze dos Pariser Minzkabinets sos
Bomml, Oppermann, Basevos-Brasonsy Catal. dos hrongtes antiyues de ln bibl nat.
Nr. 821 (nach ek Uapasvy, Lo type physique d'Alexandre le Graod p 63 Fig 1)
wiedergegeben sein, bei weloher die Rechls erhoben, die linke Schultor mit der
Chlamys bedeckt jst nnd das wufstrebende Stirnbaar sich symmotriseh theilt,  Aber
die gerude aufgerichiete Kopfhaltung, die hobe Stir, Gherhaupt dis Grsichtssiige
sind verschieden, Die Besichung onf Alexander wird schon in dem citivien Katalog
ausgesprochen.

Athandl. & K. B Grsliseh . Wissnsch, phil -t K1 XL &
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Kopf der Sammlung Barracco (J), der uns im nichsten Kapitel
beschiftigen wird, und zo dem Kopf der berliner Bronze W des
Alexander mit der Aegis.

Ein Blick auf die Tafeln unserer Abhandlung zeigt die Stulen-
leiter der Fortbildung in der Darstellong des Haopthaaves. In
dem lysippischen Hermenkopf sehen wir noch schlicht anliegende,
swar hreit ansetzende, aber rasch sich zuspitzende Stirnlocken und
milssig gehaltenes Nackenhaar. In dem Kopt des Leochares Ver-
lingernng und Verstirkung der Locken, welche der Stirn entlang
liegen und im Nacken zu enormer Folle anschwellen. In dem
vox Brssive 'schen Kopfehen abermalige Verstarlonng der Stirnlocken,
Lozltsong devselben von Stirn und Wangen. Den weiteren Fort-
sehritt zeigh uns der Barraccokopf J. Statt des herabfliessenden
Kounturs der Stirn und Wangen nmgebenden Locken, durch welchen
H mit A und G in eine Reihe tritt, finden wir den Anfang zn
dem Flammenmotiv der strahlenformig nach allen Beiten zingeln-
den Locken, dessen ausgebildete Form dem lateranischen Mithras-
Kopf von Ostia seinen eigenthiimlichen Reiz giebt.') Bei der
Annahme einer natirlichen Entwicklung der Motive vom Einfachen
und Rohigen znm Bewegteren, Leidenschaftlicheren werden wir
also zu dem Schluss gedvangt, dass die Anvegung zo der Bissine-
schen Alexanderbiiste von dem Alexanderkopf des Leochares aus-
gegangen war., Aber die Anvegung fohrte zu einer Neuschiipfong,
Der alexandrinische Bildhaner, dessen Werk der Bildner der Biste

_exeerpirte, hat die feierliche Rube, die Ebenmissighkeit aller Theile

in dem Gesichte des Chatsworther Alexanderkopfes aunfiregeben
und auch das Bewegungsmotiv von Kopf and Hals verindert.
Er liebte stirkere Kontraste, indem er die Stim (@holich, wie es
in dem alexandrinischen Granitkopt B gescheben) weniger hoch
hildete und das Untergesicht verbreiterte, er sonderte die Haar-
massen am Halse zu hellen ond beschatteten Partien und hob
den Eindruck der Vorderansicht durch jene tiefe, im Schatten
lisgende Furche, welche Stirn nnd Wangen von dem Kranz der
Locken trennt, So dussert sich aunch in diesem Kopfchen der
malerische Zug der nenen Prolemierkunst.

17) Brsxvore-Sonise, Later. Mus, Nr 547, F. Cososr, Textes of monn-
ments figurds de Mithra, L p. 182, TL Fig 348, p. 523, Fig 4g0.

XKL 5]  STUMEN UBER Das BiLDpyiss ALEXasDERs D, Un i)

VIL

Der Kapitolinische Kopf des Alexander-Helios
nnd seine Vorstufe.

Das Bildniss Alexanders pathetisch au steigern, war eine der
dankbarsten Aufguben der jungen Kunst des Hellenismus, Sie
erwaehs aus der zunehmenden Bewunderang des Volkes, und wie
diese im Kultns immer stirkere Formen des Ausdrockes fand,
musste anch die kinstlerische Auffassung allmihlich inhaltlich
vertieft werden, das Bildniss des Kimigs, des Heroen, des (lym-
piers wechselnde Gestalt annehmen. Wieviel hifische SBchmeicheles,
politische Absichten und das Vorbild des besiegten Orients dabes
mitgewirkt haben, mag hier zunachst amervirtert bleiben.') Ebenso
die Schwierigkeit der Anfzabe die individuellen Zfge Alexanders
dem ansgeprigten Typus einer Goftheit anmunibern, In Stirm und
Haupthanr des lysippischen Portrits lagen schon die Keime zens-
hafter Auffassung. Fine andere Charakteristik musste versnchb
werden, wenn Alexanders Sonnennatur wur Angleichung an Helios
fihrte, Dieser Versuch liegt in einigen Kopfen ver, die unter
sich einen gewissen Zusammenhang haben, obgleich die Entwicke-
lung des einen Typus ans dem anderen nicht streng erweishar ist.

Ieh fasse diese nene Groppe von Alexanderbildnissen in fol-
gender Liste zusammen;

J. Rom, Sammlung Barracco. Abgeb. Tafel V.
Herme, La collection Barracco pl. 57..57%  Ders. Monnmenti

1) Ushér den Anlass dor Vergdttlishung Alexanders 8 Haver, la déigiention
¥ Alexandre, Rovie des aniversités dn midi [ 1805 . 12off.  J. Kirer, die Be-
griindung des Alexander- und Pholemferkultes in Aegypten, Rhein. Mos. X, ¥, LII
18a7, p. 42F  Ders Historische Zeitschrift N, F. XXXVIL 1895 p. 0+ fF 1ozl
B. Wimsi, ehda XLIIT 1897 p. 1

5
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antichi dei Lincei VI (1803) tav. 3. Korer, Das Bildniss
Alexanders d. Gr. p 25, Arspr-Brocsaasy, Griech, und rém.
Portrits Taf, 497, 478,

K. 1. Rom, Capitolinisches Museum. Ahgeh. Taf. V.5
Arypr-Bruckvawy a. a0, Nr. 186, 185 Koeer 8. 2o
Uorrieson, Gesch. d. Griech, Plastik 1, Fig 226. Bavumusren,
Denkmiler d. Klass, Alterth. I Fig. 45. Mon. d. Lineei VL
1805 tav. 2. Taravvy, Le type physigoe d'Alexandre le Grand
pl- 3. Vgl Heume, Fahrer T Nr 546

2. Boston, Museum of flme arts, Gefunden in el-Menschiye
(Oberaegypten), dem alten Ptolemats Hermin, Abgeb, Monu-
menti dei Lincei & a. (. tav. 1. Apspr-Brookmass a, a. (b
Taf. 481, 482, Gaz. des beanx-arts 190z Tafl zm p. 140
(8. Reinach). Usranvy a, a. 0. pl 4. Vel XXL annwal report
of the Mus, of fine arts. Boston 1897 p. 21

3. Holkham Hall. Abgebildet in Textfigur 10 8. 72.

4. Musenm zu Philippeville (Algier). Gefunden daselbst,
Abgebildet Sreen. Geeun, Musée de Philippeville pl. 7 Nr, 3.

Der schlichtere von diesen beiden Typen, der des Barmero-
kopfes J, it zoerst von Heime®) fir Alexander und awar als
Vorstufe des capitolinischen Typus in Ansproch genommen worden.
Wohl mit Recht, denn er ist weniger pathetisch aunfgefasst, das
Gesicht rohiger im  Ausdruck, das Haar einfacher omd noch
symmetrisch geordnet.’)  Die beiden, ther der Stirnmitte anf-
strebenden und im rhythmischen Sehwunge sich zur Seite legenden

=} Die Abbildung saf unserer Tafel V oist mit frenndlicher Binwilligung
meines Kollegen Prof. D, Sroosoasa naeh dem Abguss des Leipsiger akademischen
Musewns apgefertigt, welchen ich trotz seines die Formen vergrihernden Ueher-
wnges mit ciner deckenden Farbe in Ermangelong eines besger erhaltonen Abgusses
kabe wililen milssen, wm die Aufnshme unter gleichom Lishieinfall, wie dia der
Kipfe A B € wnd D ansfiibren sn kiinnen,

3} Soprn un busto colossale 48 Alessandro magmo trovete a Molemais, in
den Monumenti antichi pobbl. 4. B Accad. det Linced VI 1895 p. 12

4) Herwmo glaubt in der Gesichtsbildung auch etwas von der Asymmetrie,
die im paviser Hermenkopf so encrgiseh durchgefibrl ist, s erkennen, welche
der Kimstlor boibichallen habe, uwm dem Eopl den individuellen Charakter wines
Portriits #u wahren. Ich kann von solcher Ungleichmiissigheit der Gesichishalften
ausser der sieh vowschishenden Lodkenbehandlung fiber der Btirn, in den Abbil-
dungen nichts erkennen.

%X 5]  Stupes iiBErR DAS BILOSIs ALEXANDERS D. GR. 69

Lockenpaare sind als charakteristisches, von der pariser Herme
her wohl bekanntes Abzeichen des Alexanderbildnisses auch hier —
doch mit einer wirkungsvollen Aenderung des Motive — wieder-
gegeben,  Dass sich die Locken wie flatternd auseinanderlegen
und zur Seite wallen, ist ersichtlich eine Fortbildung des in dem
Chatsworther Kopfe 6 zom ersten Male angeschlagenen Motivs
der gleichsnm lebendig werdenden Locken, welches dann in dem
capitolinischen Kopfe eine prachtvolle Steigerung zn dem Stirmisch-
Bewegten findet. Die Forthildung in dieser Haaranordnung verlietet
unz mit Kower an ein reines ldealbild, an Apollon, s denken, dem
abrigens — wie schon Fuerwiscier®] gelegentlich betont hat —
ein solches aufstrebendes Hoar nirgends geoeben wird, Dieser eine
Zog und die allgemeine Verwandtschaft mit dem realistizchen
paniser Portriit in der Vorder- und Seitenansicht, dazn dis Neigung
des Halses nach derselben Seite gentigen meines Erachtens, um der
auch von Furrwisoies und Arspr?) gebilligien Dentung Heunios
einen hohen Grad von Wahrscheinlichkeit wa geben. Es ist ein Tdeal-
hildniss Alexanders, in welchem die chambtervollen Unschonheiten
der Wirklichkeit fast ganz unterdriickt sind, dafiir eine Anp@herang
an das Bchimheitsideal der Zeit und Stilvichtung des Kinstlers
gesncht ist

Diege letztere genauer 2o hestimmen, hat bei der Abschwichung
der Charakteristilk seine besondere Schwierigheit, Jedenfalls ist
der Btil verschieden von dem des attisch-alexandrinischen Kopfes U
der Sammlung Sieglin, steht diesem aber doch weit niher als
lysippischen Typen. In der Mundbildung, dem etwas conven-
tiomellen Aufaehwung der Mondwinkel, und in der ovalen Rundung
des Untergesichts erinmert der Barvaccokopt an Kopfe atfischer
Grabreliefs, 2 B. an den Kopf der Avistonautesstele und an den des
Jimglings einer Stele vom 1izsos?), obgleich bier die Bebundlung

5) DBurl. philol, Wochopschrift 1896 Bp. 1517 gegen Komve, Bildniss
Alexanders p. 24 Komer vergleicht den | sehénen Apollkopt® von Tuorming, den
Exxvie Arch, Zeitong XXXVI 1878 Tof 1 publicirt hat. Aber das ist. kein Apoll.

6} Griech. und rim, Portelits, Text sn Tafel 488,

7) Ihe Aristonantesstele bei Kavvanias Nr. 738, Congamos, Geseh, d. griech,
Plastik IT, Fig. 196, Wonress (Athen, Mitth. XVIIL, 1Bg3 p. 6) dachte fir
digse Btele vormuthungsweise an Bkopas. — Ide Btele vom Tlissos: Kavvanos
Ne, 86y, Revee wrchéol, 1875, pl. 14, Coptoxos oo O g 1g6®
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der Augen eine wesentlich andere zu sein scheint. In dem Be-
eiche attischer Kunst hat auch Helbig den Urheher des Barraeto-
kopfes gesucht nnd vermuthungsweise an Leochares gedacht, der
ffir das Philippeion in Olympia eine Goldelfenbeinstatue Alexanders
schuf®) [s steht dieser Aumahme nicht im Wege, dass das Werk
des Leochares von Koper und Foerwisgier in der mtnchener
Statue ans Palazzo Rondanini wiedererkannt worden ist, denn
Konees Hypothese ist durch Ansoe und Havser beseitigt worden.”)
Aher Hevpios Vermuthung lisst sich einstweilen in keiner Waise
begriinden,  Weder den Ganymedkopt der vaticanischen Gruppe
noch den Kopf des von Wixrer mit FurrwixsLess Zustimmung
anf Leochares bezogenen belvederischen Apoll vermag ich 2u dem
Eopf der Sammlung Bartacco in eine nithere Parallele zo bringen.
In der Art, wie in jenen Werken das Haar behandelt ist, glanbe
ich cher einen Unterschied zu empfinden. Dass der Kopf G in
Chatsworth House mehr Anvecht hat auf Leochares bezogen zm
werden, ist aben begrindet worden.

Fin neues Interesse erhilt der Barraccokopt, wenn man ihn
it sicheren Helioskapfen, deren Zahl nicht gross ist, in Vergleich
bringt. Jeh greife zwei herans, den Kopf der Statue von Torre
mmova i Louvre und den sur Erganzung fir eine Aktaeongruppe
verwendeten Helioskopt im Britischen Museom.') Beide haben
sinen, dem Haarmotiv der Azaraherme sehr fhmlichen Lockenfall
und beweisen damit. dass die dem Alexander eigenthtimliche

8) Paws. V, 20, 9.

) Havser bei Anwor, Griech, u. siim. Portr. #u Nr, 186, 187, Vgl unten
8 B2f WNieht leugnen will ich, dass das nlexandrinische, aof Tafel TIT pubilisirte
Ktipfehen F, dessen veraligemeinerta Formen sine genamere Hestimmung ersehweren,
auch w dem Barraccokopf in Bemg steben kimmie.

1) Die pariser Statue [Cotal. sommaire Nr. 74 Cuanas 334, 118 ist dureh
i ateributiv beigefigton Rosse des Helios gesichert; die Litcher (r die Bonaen-
steallen sind moderne Futhat Thie londomer Gruppe Cramsc 570, 1232, Friepe-
srone-Worrers Bausteine Nr. 3573 der Kopf {durch Marmor, Arheit und Er-
laltung von der Fignr verschieden) trug einen Steablenkras, vor dem sechs
Holulieher erbalten sind. Bei eivem Helioskopl mit Btruhlenkrome nus Amisos,
jetet im Lowvre (Uaf, sommaire 2608) st dos Lockenmotiv o sehr verkizt und
vergrobert, wo einen Vergleich xn elaiben, Dagegen erinoert der durch das
Sterneriblem muf dem Scheitel und den Thierkreis sl der vorderdn Preilerfliche
Isestimt charakteiisivte Heliogkopt der karthagisehen Herme im Louvre Nr. 1833
(Cad, somn. . 16:4) im Lockenschema wieder an die bedden lysippischen Alexander-
letipfie.

Y%L 3]  Srupms ifoer pas DILDNIRS ALEXANDERS D, GR, 71

dwearak) vig wéune auch fir Helioshilder charaktevistisch war.
Darnach liegt die Vermuthung nahe, dass schon dem Schopfer
des Barraccokopfes der Gedanke an Helios vorschwebte, B
dieser Annahme wiede nicht nur die der fpgorge i duydoor
Alexanders geradezn widersprechende Bildung der weitgedfineten
Angen, sondern auch die in dem weichen Kontur der Wangen,
in der Mundbildang, berhaupt im Zoschnitt des Gesichtes hervor-
tretende Achnlichleit mit dem Hivuew'schen, aus Rhodos stammenden
Helioskopf™) verstindlich werden.

Von der Btatoe, welcher der Barraccokopf entlehnt war,
kenne ich keine Nachbildung. Wohl aber lisst sich der Typus
i Kreise der Alexanderbilder noch einmal nachweisen und zwar
in einer kleinen, auns dem Nildelta stmmmenden Bronzefignr des
Louvre (P} Dargestellt ist Alexander stehend, die Rechte he-
fehlend erhoben, geharnischt und mit Halbstiefeln, wihrend der
Kopf durch die Strahlenkrone hinter dem fher die Stim anf-
strebenden, an Sehlafen und Wangen niederwallenden Lockenkranz
als Helios charakterisivt wird, Diese Mischung von Wahrheit
unid Dichtung war gewiss von grosser Wirkung, Es ist nicht die
Phantasiepestalt des weltentrickten Gottes, sondern Alexander der
lebende, seinen Makedonen gebietende Sonnenkinig, eine Huldigong,
wie sie am Hofe von Versailles nicht feiner hittte erfunden werden
kénnen.

Auf der Grundlage des im Barraccokopfe erhaltenen, wahr-
seheinlich noch in der Zeit Alexanders entstandenen Werkes schuf
dann — dies ist Heimes Meinung, der ich mit Sacomos Remacn
beipflichte — ein jingerer Meister um die Wende des vierten
gum dritten Jahrbundert den in drei dberlehensgrossen Hepliken
K 1—3 und einer kieineren Nachbildung K 4 auf nns gekommenen
Kopf, der sicherlich nicht als Baste, sondern wie der Barraceo-
kopf fir ein statvarisches Werk erfunden wurde.

11) Publicirt vou Borno Guase in der Strenn Helbigiana p. ggff.  Ueler
ginen falschen Helioskopf ven derselben Tnsel gl anten 8. 75 Anm, 20,

12) Balle des bronres Nr. 77. £ Resacu, Répert. de la statuaire T1,
p 111, 3 Photogr, Gueavoox, bromves antigues 220 Darnach auf unsever
Tafel VIIL, I, Das Follhorn an Stelle des fellenden linken Armes st antik, aber
night sugehiiriy. Des Btirmboor st nicht bestimmb gegliedert, wie die grobe Arbeit
tiberhanpt die Vergleichung evschwert, Doch sind die Ziige individuell portrithaft und
dom Barmeeokopf unverkenubar Shnkieh, Weiteres unten #. 140 und jv'den Nachtetigen.
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Die Kenntniss der Replik in Holkham Hall (K 3) verdanke
ich einem vor Jahven in Londom gekauften Lichtdruck, welcher
die antiken Dildwerke der Statuengallerie dieser Bammlung in
zwei Ansichten wiedergiebt. Darunter findet sich der in Fig. 10
abgehildete Marmorkopf, den Mienagris
in seinem Werke Ancient marbles in
(ireat Britain auch unter den modernen
Sticken nicht anfihrt, ehenso Dana-
war, Waicex ond Micpaens’ Mit-
arbeiter nicht erwahnen,  Aber die
Photographie l8sst an der Bxistenz
der Biiste keinen Zweifel zu und kleine
Abweichungen in der Lage der ein-
zelnen Locken ond in den Proportionen
des Gesichtes, welehe diesen Kopt von
der capitolinischen Replik unterschei-
den, bestirken mich in der Vermuotung,
dass der Kopf nichi blos eine moders
Wiederholung des romischen Exem-
plars ist,

Von den beiden anderen ther-
lehensgrossen Wisderholungen ™) erklart
Heuwwe die in Aegypten gefundene K 2
als die hessere Avbeit und vermuthet,
dngs ihr Vorbild etwa fiir das Alexan-
derheiligthum  der Ptolemaeerresidenz
bestimmt  gewesen sein konne.  Die  Ushereinstimmung beider
Repliken ist eine vollstandige), nur mit dem Unterschied, dass
die capitolinische Copie in dem das Haar nmgebenden Reif einen
aus Metall zelildeten Steahlenkranz trag, wihrend das acgyptische
Exemplar dieses Attributes entbehrt. Man darf zunfichst zweifeln,

Fig. 1o K 3 Musmuekopf s Blolkiae Hall

13) In dor, philippeviller Huchbildung (K 4) des eapitolinischen Hopfes ist
die Disposition dar Lovken in den Haupteligen unverfndert, Btirn und  Augen-
partie, anch die Musdbildong seigen die grisste Uebercinstimmung.  Die ansge-
ishlten Angen geben dem Gesicht jetzt einen fremden Ausdiruck Dins Cwval dor
Wangm ish etwas spitser als im enpitolinischen Exemplare. Hihe 0,25 m

14] Vel die Zossmmenstellung der Muasse beidor Kople hei i
i 0. B g Anm. 2

Man

dei L

XXI, 4] Srrpies (BER DAs Propsss Anexaspers Do G,

welche Darstellingsweise die ursprimgliche war, denn e= konnte
ehensogut eine veichere Vorlage vom Copisten vereinfacht wie
umgokehrt eine einfachere durch Zuthaten hereichert worden

s Doch ist die erstere Voraussetzung die natickichere, denn

ea ist nnwahrscheinlich, dass
der Verfertiger der capitoli-
nischen  Replik ans  freien
stiteken  durch Hineunfiigung
einer Btrahlenkrone die Cha-
rakteristik in so bedentsamer
Weise vertiefte. Weiter hilft
eine andere Beobachtung, Der
Uopist  des  capitolinischen
Exemplars giebt diskret aber
mit aller nur winschens-
werthen Deuntlichkeit einen
schwachen Backenbart an,
denselben  welchen  wir in
dem Mosaikbild der neapler
Alexanderschlacht (Fig. 11)")
derber nusgefithrt sehen. Die-
ser verkimmerte Bartantiog
— pin stark  individoeller,
nach antiken Anschaunngen i e ol
gewiss nicht verschinernder

em menplor Musslk.

Zmg — ist anch in der aegyptischen Copie nicht weggelassen,

aber der Copist hat ibn missverstindlich wiedergegeben. Auns den
einzelnen Bartlickehen st etwas wie Bindfwlen geworden, die
fiber die Wongen herabhiingen)  Darvans ergiebt sich meines

15) Abpebo auch bei Kowre a8 00 8014, Usrarvy, Le type physique
d'Alexandre o Grand pl. 18 u sonst.

|I’J::. Thenthich our in der nenen Abbildang, welche B, Resaon in der ez
des beawx-ariz o a. 0. veriffenibicht hat, Ueber den Bark Alexanders & unten
Kagr. XIT 8. 1 3o folg, Auffallig und sonst nicht weiter nachweisbar izt die Zarichiong
der Btandfliche des bostoner Exemplors. Bin horizontaler Uuerschnitt, glait gearbeitet
antl mit erhithtorn: Rond versehen, begrenzt den unteven Halaeand sammt einem
Stk der linken Bchulter {abgeb, Mon. ant. . Linesi Y1 1805 p. 77 Fig. 2]
Ihnss o keine Lesohdeve Bstonform e, sondern Znrichtung des Kopfes g
selzen in eine Stufur, machte Puerwisores (Bed, phil, Woeh, 1896, Sp 1317}
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Hrachtens zweierlei: einmal die geringere Genavigheit der Replik
von Polemais im Vergleich zn der sorgfaltigeren des capitolini-
schen Museums, sodann anch ein Beweis far die Echtheit dieser
Replik, welehe Furrwiyciex'’) ohne gemigende Grinde verdachtigh
hat. Ein moderner Filseher wiirde den in seiner Vorlage — eben
dem capitolinisehen Kopfe — so deutlichen Backenbart gewiss
nicht missverstanden, im Zweifelfalle aber eher unterdrickt, als in
einer Weise nochgebildet baben, welche als sinnloz nur Verdacht
erwecken konnte.

Fs war aleo im Original sin Idealbildniss des in der Gestalt
des Helios vergottlichten Alexander dargestellt. Denn noch immer
ist — wenigstens fir mein Fwpfinden, welches ich mit Heipio
Fugrwiseren, Conuson u. o, theile — der Portritcharakter
dentlich genng gewabrt. Nicht mor in dem Anflug eines Backen-
hartes, sondern auch in der Aehnlichkeit des Gesichtes b=
sonders des Profiles mit dem suthentischen Hermenportrit. Nur
in eifiem wesentlichen Zuge durchbrach der Kinstler die dber-
lieferten Alexandertypen, indem er das his dahin bestindig fest-
gehaltene und ohne Zweitel der Wirklichkeit entlehnte Motiv der
symmetrisch anfstrebenden Stirnlocken aufgab und dureh ein wire

gegen Hetaue  geltend; aber scine eigeme Behanptang, diss Bisten aberhaupt
nicht in vorrémischor Teit existirt hitten, ist durch einen Fund sus jlingeier Bk
widerlegt worden (4, unten Kap. XIV p. 154 )

17) Jowrn. of hell. stud. XXI 1gor, p. 213, Nr. 2. Die Echtheit wver-
theidigt jetst woch B. Remacw, Gasette des bomnx-arts (902 p. 150 mit dem
Hinweis dsrauf, dass der Kopf, als er aach Paris auf den Kunstmarkt kam, cinen
Marmorton wie weisser Fucker hatée, weil er mit Bioren gereinigh war.  Spiter
hib ¢ sine newe Patina bekommen. Solche dbertvishene Reinignng soi bei
Valschern nieht fblich, Teh bestitige ans reichlicher Erfalrung, duss grechische
Tundstiieke ans Aegypben der Trockenbeit des Landes wegen einen auifillig wissen
Marmorton ohne Pating zn zeigen plegen, worsns anf modrme Anwendung von
Siluren nicht ohue weiteres goschlosson werden durf,  Uebrigens hat such Awsor
su Tafel 482 seines Portriltworks bemerkt ,fweifel an dor Echtheit des Rk
wfisson mach der Prifang desselben dureh gute Kemner verstammen'',

18) Die individuellen, auf ein Porteit hinweisenden Zilge (unter denen dey
keimende Backenbart wm meisten auffillt) Obersalh anch Awvor a. s O wicht,
withrend Worrens (Bausteine Nr, 1416) und EKosve sie bestreiten und des Kopf
Jedighich als Helios deuten. Jetat kommt der bm Text vertretenen Auffassung
noch die Typenverwandtschalt des capitelinischen mit dem Barraccokopt zu Hilfe.
Ter Partritcharakter vor K 1 st in dee Abbildung Cotgsons am denilichsten,
dagegen nof unserer Tafel wegen der Ushertiinelung des honutaten Abgnsses kaum
erkennbar,

XX 3] STupEs BER Dis BiLDNies ALEXANDERS D. Gm ki)

durcheinander geworfenes Haar ersetate.  Dieses willktirliche
Unterdviicken eines der wichtigsten Kennzeichen acheint mir an
bezengen, dass dev capitolinische Typus erst nach dem Tode
Alexanders, als die Personlichkeit des grossen Kinigs der Er-
inmerung nicht mehr gegenwirtig war, entstanden ist.™) Derselben
Zeitabschitzung folgend hat Herpw vermuthet, der Kopf méchte
von Chaerens, dessen Alexanderstatue Plinins™) erwihnt, oder
vielmehr von Chares, wie der Name des Kanstlers in der ge-
laufigeren Form lante, etwa au der et geschaffen worden sein,
als ihm seine rhodischen Landslente den Auforag gaben den be-
vithmten Helioscoloss anszofahren.  Das geschah im zweiten Jahr-
gelmt des 3. Jahrh, v, Che, und dieser Zeit wird man den Helins-
Alexander des Capitols nm so cher zuschreiben dorlen, als er in
seinem elegisch gestimmten Ausdrack der hellenistischen sculptore
d'expression nahe steht, deren Charnkteristik ans CoLvevoss Ge-
schichte der griechischen Plastik bekannt ist. Auch wenn wir
den Namen des Schipflers dieses schwungvollen Werkes nnbestinmt
lnssen, konnen wir Ot und Zeit der Entstehung desselben nicht
besser fixiren, als es Heome gethan hat, Denn erst mit der

1g) Pemrwincuen (Berl. philol. Woehenschr. 1895 8p. 1517, Jourw. of hell,
stud. 1001 p, 213, 1) st geneigt den capitolinischen Typus aufl Lysipps Aleznnder
mit dem Bpeer sorficksnfaleen, was ich — von anderen spiter wn hehandelnden
Grimden ahgeschen — ehen des reiferen Bfilcharakters wegon oicht fir mie-
Tich halte.

20} Plin N, H. 35, 75 Chacreas Alexandrmmn Magnum ot Philippam patrem
eius fecit, Ttmies dbersugends Vermuthong (Mon ant I L p. 85}, dass die
Kiinstlernamen Ciapngss und Cuanes identizoh seien, stitd sich duranf, dass der
o von Plinios erwfhote Alexanderbildner Cheerens schwerlich irgend ein sonst
aubekannter Kleinmeister gewesen und dass vin soleber Weobsel von Kum- und
Lungformen  desselbon  Namens unch sonst an belegen sei. Br verweist anf
Porvfus = Bz, Keipy = Xdpyg.  Zustimmend hat sich Sanomon Hesacs
(Gagette dus besux-arts 1902 p 157), uhlehnend v, Wiasowrrs (L, Centro
Blatt 18g6, Sp. 1516) geinssert. Den Einwand Asprises (Bull. d. comm. arch.
coms di Tomn XXV, 1897 p. 140 nok 1), dass gegon Henmos Vermuthing
der Marmovebacakter der Heplik von Plolemals spreche, da das Original des
Chaerens von Bronee war, halte ich fir alles leeitisch, Mt mehr Hecht lasst
giels mue fdem vielfach durchbrochenen Haar wof sin Bronzeoriginal schliessen. Der
von P. Hanrww in den Rim. Mittheil. 1887 Taf. 7 und ya publicirie Kopt
der Sammlung E. Have in Rom giebt von Stil und Typus des Colosses des
Chares keine Voestellungs s ist sicher kein Helios, fiar den veichliches Haar un-
bedingte Vorsussstwung ist, sondern das Portrat eines hellenistisehien Fiirston mit
der Struhlenkrone des Holios. ¥
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rhodischen Knnst dringt das elegische Pathos, wie es hier sich
fimssert, in die griechische Plastik ein.

Noch eine Bemerkung fordert der Versuch von J. 8ix*), den
capitolinischen Typus Alexander ganz abzusprechen und ilm als
Rildniss des pontischen Konigs Mithradates Enpator zu erweisen.
Er geht von der falschen Voraussetzong avs, dass die awallenden
Locken wnd die Kopfhaltung dieses Werkes wohl am  meisten
dagn beigetragen hitten den Glauben an ein Alexanderportrit
aufvecht zu erhalten®, wihrend doch die Beziehungen zo der Herme
und zu dem Barraccokopf die von ilim bestrittene Erklirung be-
grindeten. Um seine neme Dentung wn rechiferbigen, zieht er
von den keineswegs einheitlichen Minghildern des Mithradates vor
allem einen pergamenischen tGoldstater vom Jahre 85 ans dem
Haag™) zur Vergleichung heran,  Nach Tugopor Reesacis Classi-
fikation®) gehirt dieses Bild unter die idealisirien, deshalb auch
villlig hartlosen Portrits des Komigs. Trotzdem fllt der unschone
Mund, die hartgezeichnete starre, wie unbewegliche Oberlippe und
die geschwollene, herabhingende Unterlippe auf, die von dem he-
weglichen Spiel der feingeschwungenen Lippe des capitolinischen,
fberdies birtigen Kopfes durchaus abweichen. Erinnert man sich
aber der wahren, unveredelten Gesichtszige dieses gewaltthatigen
Hervschers, wie sie die fritheren realistischen Minutypen zeigen,
seines geradezn hisslichen Mundes, dessen wulstige Lippen fus-

21) Rom. Mitth. X, 1895, p: 170f. Athen. Mitth, XXII, 1857 p. 418

22) Abgehildet bei Dooor-Broses, Portrighipfo aof astiken Minaen helle-
niseher und hellenigivber Vilker Taf. V, 4. Vgl anch das Taf ¥, 3 und das
fast identischie Exewplar, welehos Winren in seinem Anfsatz fber die von i
auf demselben Mithradat besogene Loovrebiiste im Jubeb. d. arch, Inst. TX, 1804
& 245 mitgetheilt hat.

4523) Tu, Remsacn untorseheidet in seimer Monographie dber Mithrudates
Bupstor {deutsche fusg. 8 274 Aum. 1) wnter den Mimzhildnissen drsil'l'yp-sn
1) ein realistiseh gehmlienes Portrilt, jung und schn® aus der Jugendseit (vor
das Johr gb, 4 b vor das 36. Lebensjabr follend), 2) ein renlistisches Portrit
mit etwns ermfdeten Zigen mos der folgenden Yeit (sus den Jahen o0—85,
dem 36—47. Lebeasjabe) and 3) ein idealisirtes, villig barfloses Portrat mit
wildhowegtem Hase, dns sich auf dem wo Pergamon und im Pootes geprigten
Mimgen der leteten Epoche {von 85—066, d h. vom 47. his zum 6. Lebensjubr)
findet. Vgl die Basammenstollong der Milnatypen bei T, Reacy, Trods ropaumes
i I'Asie mineure pl. TX und das hesonders charakteristische Bild der Silbortetra-
Arachme vom Jubre 75 in der Bamodmg Movenus: Vierow v Resso, Cat de
In Collect. d. médailles grecques de Warrsn nx Mocrmas pl 13 Neo 1705

X%, 8]  Brvmes fner pas Biuosiss ALExaNpers Do G T

einander zn klaffen scheinen, so wird man der nenen Dentung
des capitolinischen Kopfes erst recht nicht beipflichten kinnen.
Unerkldrlich bliebe ansserdem, wie man dazo kam, in einer
aegyptischen Provinzialstadt das Bildniss eines pontischen Konigs
anfznstellen. ™)

Dem eapitolinischen Typus K, dessen statuarisches Motiv wir
spater niher kennen lernen werden, reihi sich noch der Kopl
einer ans Sammlung  Campana  stammenden  dberlebensgrossen
Halbfignr im Louvee®) an, in welcher man sich gewdhnt hat
ehen  wegen dieser Verwandtschaft ein  Alexanderbild zo er-
blicken. Erhalten ist mit dem HKopl der unbekleidete armlose
Bumpf; aus der Senkung der vechten und der HErhebung der
linken Schulter lisst sich das Standmotiv nicht mit Sicherheit er-
kennen.  Drei aof dem Bcheitel und an den Seiten hinter den
Loeken angebrachte Locher dienten zor Befestigung eines metal-
lenem Bandes, also entweder eines Diadems oder eines Heifens,
aut dem die Strahlen des Helios: sassen. Die Stirnlocken sind
denen des capitolinischen Kopfes anffallend ahnlich, wenn auch
nicht ganz gleich geordnet; aholich ist das volle Oval der Wangen
und die Bildung von Stirn und Augen.™)  Aber an dem sanfteren
Fluss der von den Schlifen niederwallenden Locken, an dem gerade
anfgerichteten, fast tbermissiz starken Hals nnd an den miichtigen
fleischigen Formen des. Gesichtes und des Korpers erkennt man
einen durchgreifenden, beabsichtigten Untersehied. Wihrend die
in 1 schon gemilderten Portritzige hier ganz zurficlantreten
srheinen, wirkt die rohige, leidenschaftelose Energie der Haltung
w0 sehr, dass ich nur an Helios selbst, nicht an einen Alexander-
Helios  denken  kann®™}  Aoch hiitte bei keinen  Monumental-

24| Ebenso urthelt Caen Boserr be Pooly-Wissowa 1L 2024,

25) Gallerie MocLies Ne 2316, Gefunden aof dem Aventin. Abeeh, Himy
wEstanes, Gallerie des marbres ootiques do Muosée Campapa i Rome pl. g0
8, Rewarn, Bépertoire T1 p. 368 1. H. 1,48 m.

26r) Evgiozt sind Nose, Lippen wnd Kinn, so dass die wespringliche Wi
kang des Gesighds verloren gerungen st Der Riicken nnd die Arme waron an-
gestlickt.  Geiech. Marmor, Eine nene photographische Anfnabme verdunke ieh
der Freundlichkeit Frerwinauos.

27) Im Lomwre teligh die Stadne die Brevichnnng: tote ot torse dn Soleil,
dit Alexandre. Uebrigems kehet die Ober der Stirnmitte wier emporgewordine
Lacke anch am Kopfe des sog, horghesischen Alexander (Louvrs, 2alle des Corya-
tides 40) winder. Vgl onben 5 oo,
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bilde des lotateren die chavakteristische siisie tgopjdou fehlen
dirfen. . g 52l

Indess st die stilistische Verwandtschaft mit dem caplt.u_!m:-
sehen Kopfe gross genug, om beide Werke demselben Meister
suschreiben zu dirfen,  Bei dieser Annabme fihrt uns Hevpws
oben erwihnte Vermuthung noch pinen Schritt weiter. Sie eﬂ‘nuh{
ung dem Chares-Chaereas als. dem Sehipfer l‘c’f in d:zr Hepliken-
reibe K 1—4 erhaltenen Alexander-Helios auch die Heliosstatue aus
Bammlung Campana als Nachbildung seines berﬂhlfltal Eljwﬂllmtf
beizulegen.*) Lysippischen Charalter glanbte Fugrwise 1.:3;11;'\nm. 19)
in dein capitolinischen Kopf zu erkennen. Tch ﬂudui in ].hl‘:l'l. dem
reiforen Stil seiner Behule, der Meister Chaves angehérba. LF{ Wit
patirlich, dass Chaves, wenn er Alexanders Zﬂge verigﬂtthche.:n
wollte, sie an seinen welthekannten Coloss nnkhngt':n liess. Ihe
Parallele musste den Zeitgenossen in die Aogen springen.

Ich Bin am Ende der Aufzahlung der sicheren  Alexander-
kopfe. Die Liste umfasst nicht alle von Kopee u{:d sleinen Vor-
gangern mit diesem Numen belogten Kopfe. Sie aihlb neben
ébgaleitetnn Darstellungen wur wenige Hanptwerke; _'I‘_vpen. deren
jeder in seinem Kreise fortwirkt, in Nach- und Umbildungen aus-
genutzt und allmiblich verdorben wird, Die Haoptwerke — die
Louvreherme, der Chatsworther, der Sieglinsche, der londoner mfd
der capitolinische Kopf — sind Sehopfongen, die ebenso sehe in
der Auffassung des Portrats, wie in der Behandlong x!gr Formen
von einander abweichen, also sicher verschiedenen Msl:?tem und
Schnlrichtungen angehdren.  Ja, es scheint, als wenn die Haupf:-
stiicke auch weitlich auseinanderzurficken  wiren, als \I'\'enn_dma
Herme als frithestes Werk den noch lebenden Konig in seinen
lotzten Jahren mit den von fibermfssigen Austrengungen ange-
griffenen Zilgen in schlichter Trene wiedergibe, aber als blosse,

28} Das vollstindige Mokiv giebt die Lrovze des Berliner Antiguariums
{Tafel K%, rechis), worﬂhg:a‘ Kapitel X s vergleichen. In welcham vmalu:._m
wu digsem Holioshild des Chares dic Btatue in Marbury Hall Br, 17 I(lﬁshas‘;;,
uhgeb. Cuanap 839, 2104) steht, bedarf noch der Uritfung. Bin Sholicher, viel-
leicht fir ein Disdochenportrit verwendator Heliostypus mit bekleidatem Unber-
kfrper liegt in wwel Hepliken vor: al Vn.h.kmwﬂbe Gilrten. Aunm-mt:;.n:n,
Einzelanfalunen 776 (wo e Engummengehirigheit vou Kopf ani B‘La o
sweifelt wird)., Hemaos, Répertoire 1 f12,1 und b) Vatikin, Museo Chigrnminti,
Cranae £37, 2109

X1, 8]  Bropies Oper pas Biupsss ALEXaNDERS b GR ™

iberdies dorch Corrosion entstellte Nachbildong ohne den Heiz
feinster Durchbildung, welcher dem Original gewiss nicht fohlte
Etwas spiter, meine ich, worde in dem londoner Kopf schon ein
Phantagiebild des der unmittelbaven Erinnernng hereits ent-
schwundenen Komigs als emes jugendschinen blihenden Helden
geschaffen.  Der eigenthiimlich , fenchie Blick der wenig getffneten,
sschwimmenden® Angen jenes Hermenkopfes, in dem sich meinem
Empfinden nach die von Plutarch geschilderte ppdrne rar dppdrap
anzdrickt, ist hier merkwiivdig belebt, wie schwiirmeriseh erhoben
und triumend in die Ferne verloren, Noch mehr Steigerung iber
die Wirklichkeit hinans, Vertiefong des Seelenlebens und Erhohung
der geistigen Bedeutang, auch eine gewisse, schwer zn heschreibende
Verstirkung der Formen ist dem capitolinischen Kopf gegeben.
Eine michtige, wenn auch verhalteme Leidenschaft arbeitet in ibhm,
euckt in der erhobenen Oberlippe und in den gefurchten Muand-
winkeln, fnssert sich in dem Gewire der zongelnden Locken und
in dem Blick der weit gedffneten, strahlenden Angen. Es ist
nicht die historische Personlichkeit des Konigs, auch nicht die
sagennmwobene  Gestalt des in der Jugendkraft verstorbenen
Helden, sondern die Sommennator des vergottlichten Alexander-
Helios, die ein Schitler Lysipps mit dem leidenschaftlichen Tem-
perament einer jimgeren Epoche machtvoll zum  Ausdrock ge-
bracht hat.

So glaube ich in den genannten Kipfen drei S8tufen der Cha-
rakteristil, die naturalistische, die einfach idealisivende und die
pathetisch steigernde Anflassung sn erkennen, und ich vermuthe,
dass dem entsprechend anch die Charakteristik der ganzen Per-
sinlichkeit, die Auffassung des Standbildes eine verschiedene war,
Das fithrt uns aof die Frage, welche statusrischen Motive far das
Alexanderportriit nachweisbar sind, eine Aufgabe, welcher wir
aber erst pdher treten kinnen, pachdem die Anspriiche der
dbrigen, bisher bei Seite gelassenen, miglichen oder unmiglichen
Alexanderkdpte and Statuen erwogem worden sind.
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Unsichere und falsche Alexanderbildnisse.

s wilt eine lange Reihe aweifelhatter Alexanderbildnisse 21
durchinustern, die unsicheren von den unwahrscheinlichen, diese
von den sicher falschen zn trennen. Die Entscheidung witrde
joichter sein, wenn alle Bildnisse pach dem Leben ansgefithrt wiren,
weil dunn nor die Wandelbarkeit der subjektiven ktinstlerischen
Auffassung in Frage kime.  Schwieriger wird dag Urtheil, wenn
das Bildniss nicht der Wirklichkeit, sondern einem hereits variirten,
subjektiv gebrochenen Abbill oder gar einem traditionellen, ver-
flachten Typus, efwi einem Mitinzhild, entlehnt war ond nochmals
Kiinstleriseh umpeformt wurde, Wieviel Zige des Urbildes mochten
dann fbrig geblieben, wie viele gana unterdrickt worden sein?
Diese lotatere Perspektive ist es, welche mich veranlasst  gine
druppe der unsicheren Alexanderportrits anpnlassen, der anch alle
Bilinisse wufallen, welche in wesentlichen Theilen verstitmmelt
anf nns gekommen sind.

Was die Minghilder Dbetrifft, so ist piemand, der grissere
Reihen von Originalen verglichen hat, daritber im Zweifel gewesen,
wie sehr die sogenantten Alexandertypen untercinander abweichen.
Da sie sammtlich crst nach dem Tode Alexanders anftreten, sind
sio nieht selbstindige, nach dem Leben entworfene Schopfungen
der Stempelsehmeider, sondern Nachbildungen aherlieferter Typen,
Jie das Bildniss des Konigs idealisirt, wenn anch mit charakter-
istischen, mehr oder weniger portrithaften Zfgen in wechselnder
Auffassung  wiedergeben.')  Welche von diesen Typen man als

1) A vorsichtigsten Sussort sich Tumodp-Brouen, Porbrtkiple wuf antiken
Mingen p. 5 und 14 Vel such Prenswax, Athen, Miteh, VIE, 1B32 p. 17
Anm 1. Unkritisch dugegen J, Nave, die Portritdorsteluing Algxanders . Gr.
auf griechischen Minsen des HKinigs Lysimschus vou Thracien in v. SALLETS
Bettiohr. f Numism. Y11, 1885, p 2g® Mehr in Kapitel XV,

XX 8] Srupies (TR DAf Brnpsiss Avexaxoers . Gn, 81

die treweren ansehen will, bleibt ganz subjektivem Ermessen fiber-
lassen.  Einer der kohnsten Bildnisstiufer®) hat vor kursem ein-
mal susgesprochen, ,dass keine mechanische Vergleichung von
Munzbildern und lebensgrossen Bildwerken etwas niitzen kann,
denn die Manzen interpretiven die Formen in ihrer Weise; it
?egen mehr Nachdrock anf charakteristische Formen, um t_mtcc
Jllmer Kleinheit ein grossgehaltenes, charakteristisches Bild zu er-
zielen®. Wil man die Manzhilder aber verwenden — als secun-
dirve Quellen sind sie mit dem angegebenen Vorbehalt recht wohl
verwendhar und unter Umstinden unentbehrlich —, =0 mag man

sich .Welliga‘tens vor interpolivten Nachbildongen hiten von der
Art jenes geschmackvoll glatten Stiches nach dem Goldmedaillon
vnntej'll‘rrsas. der dem Text der Koerr'schen Abhandlung vorau-
o ist und sich in Couuiexons Geschichte der priechi
Plustik wiederfindet.”) i
Delu unwahrscheinlichen Alexanderportrits rechne ich vorlaufig
]'muh die aus Delos stammende Halbfigur des sogenannten Inopus
o Louvre') . Dras anfbiiumende, leider nur zor Halfte erhaltens
Stirnhaar n‘rmum-t zwar an sichere Typen, wie B. D1 oder [
Der Zuschnitt des Gesichtes lasst sich mit dem der beiden, frei-

#) L Hix, Afhen. Mitth, XXII, 1897, p. 417, Trote dieser
A s W
deryelbs Gelehrte in don Rom. Mitth, XIV, 1800, p. 630 wisdor Somspar i
;-aatlmmungm naf Grund des Heraklestypus der bei Lebeeiten Alexandors geprigten
m:mn_ Im Gegensate daaen hat Orro Rosseack neerdings (in den Jakebiichern
. :&6;'15;5 g.lte;mn hﬂ:, e:qu, p 52 und Berl philol. Wochenschrift 180z
A b den pelachneidern eigenthiimlic ihei
it o gen ithe Froiheit der Portritanffnsnmg
3) Reproducirt avs Revue numism, 1868 pl 1z (]

o o 3 p. 3rifl. — Longpérier,
ge:'lm IL, pl. 6)  Dns Oviginal photagraphirt von Gresroon B 438 darnach
d: ml’,1:h Aber auch dicses Medaillon gebiet e den secundiven Eeugnissen

@5 wahrscheinlich ans der Zeit des LN e y
e Caracalln s t, wie in Kap, XV, 193
4} Bolle greeque ¥r 855, Abgeb. Gaz arch. X1, 1986
: 1 5 5 L. 22, Ph :
Ginavnoy 1103, ¥ Dia Dexielung aaf Alexander rﬂ.'hrl:‘har V-n:: l;'ém I]..;.v:;:g
Ei.'r:mu ureh. N8, 32, p. 328) und Sanosos Beacn {Gaz. nrch. 1886, p 1dz 4
;. df-s Iumm-aﬂ.-e 1902, . 157} Koxer hat der Dentung sigernd, ,ﬂucn.l.mm:
g t_!a«hmu:t sugestimmt, Hevoeswass, Pariser Antiken, p, 18 sie hestimmt abgelvhnt.
2 _lat l'l.l:l:h Kopl- und Kirperhaltang eine stebende Figur (Lit. Coutralbl. 1887
255), kein albgolagurer Plasgott, wio sshon Woureas, Bt 1601 kante
o wahl m Tealtypus, der nochmals in einem Colossalkopf des Musoums in
vignon wiederkehrt.  Stilistisch wadt der
o i g VT Kopf ams Dwlos, Bull de eorr,
Avtaudl. d, &, 5, Geanllsch, 4. Wissewsah. | yhil-bist. K1 XX s [
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lich keine Beweiskraft besitzenden Kopfchen Dz und F vergleichen,
ahnelt anch etwas dem Kopt von Chatsworth House. a}ber das
hingende Oval des Untergesichtes und die strotwende T 1‘:|:11e dE]l:
Wangen, sowie der fette, Heizchige Korper nmclheu 1.’l|eu Findrack
energisloser Weichlichkeit une Genusssncht, den ich mit _»\laxum_l{ﬂ]i
heroischem Charakter, mit dem dgpermadr und irorride Seines
Wesens schlechterdings nicht in Einklang hringen kann. . Da die
bestimmten Kennzeichen — das Aufwirtsblicken und die Hftis-
neigung — fehlen und die zur grosseren H.*_Lli‘telzmthrt.en Ifi:.rn-
locken?) keinen sicheven Auhalt geben, so isb aioe Entachei un&i
bis zur Auffindung einer besser erhaltenen Wiederholung nich
mﬁgh;]iwahmheinliuh ist mir die dbliche Deutung der sﬁhﬁu&u
mtinchener Statne ans Palazzo Rondanini %), trotzdem FuRTwiANGLER
erst nenerdings versichert hat, dass die wesentlichen Ztige mit
den sicheren Portrits Alexanders ﬁberajuati_m:rnarf. Ich hekenne,
dass es mir nicht schwer fllt in diesem Idei.ﬂblldmﬂ-ﬂ einige Gwnfi;
formen des lysippischen Hermenportrits wiederzufinden; ich w:]]
anch eine gewisse Aehnlichkeit mit dem l'_mdnner thpf D1 (welche
Srarg, Korer und Corugzon bietonen) nicht be&tre'lt.en, trotz der
stilistischen Differenz, die alle drei Werke von einander frennt.
Aber ich kann mir nicht erkliren, wie ein Zeitgenosse A‘Ifmam?ers
oder ein lkurz nachher lebender Kanstler — denn in  diese
Epoche - scheint die Btatue 2 gehoren — das lang w::n]]-andie,
mithnenartige Haar, die Gpadroky THE ROUYE Alemnf.]nrs, dlee.ebeun in
Liysipps realistischem Bildniss sicher naturgetren wiedergegebenen

varmuothien s, dass sich das Haarmetiv dar vechben
Suruhgl:l&w:.:? ::rch\—s;nnrm megangenen linken sg-mmei-rmh wicdexholte, _w wm-
doch die Anorduung wicht so einfach gegliedert, wie in der au.t" Tafl 2 4Vm-
summengostellten Groppe der sicheren Alaxmulerh'ildmn?u, Ol wine gewisse ;r
wadtschaft der Gesichtsformen mit denen des Hiiewschen, von Graee LEE!UE
Strena Helbig 99 L. publicirten Kopfes wu der Denfung des Inopus alz Helio
bmm:?ﬂix:ufnzwwbuﬂg d, Glyptothek Nr, 298, Dazn H. L. Uiicns,
Denknaler griech. w. rém. Skulptue. Handansgabe p. 158 mit Tafel ¢ﬁ.U %lbg:];
Anspr-Brocksass, Gristh. n i, Poetrfits Tal 183—185. Kouwer g, a, U 08 .h
w 8 17 Beuss-Bialokwass, Denlmitler Taf, 105, CoLLiGNOH, Gesels, G.Lg'nacl;
Plast. 11, p. 467 Fig. 225. Bavusisres, Denkmilor T Fig. At UJF&L;LN:Z‘[:h
pliysique d'Aloxandre le Grand pl 10.1L egen Komees Augwu;gL sy
sugh Ciiame i Bursisus Jalvesherichbon B, 0X 3, 1901, p 18, (VL Exw

X%, %]  BrupEy UBER DAS Bribsiss ALEXANDERS D, (R, 84
Hanptzng, ansser Acht lassen ond durch ein zierliches Gelodusel
kurzer Locken ersetzen konmnte, ohne auch nor die typisch ge-
wordene Kurzform der Stirnlocken beiznbehalten, Ferner glaube ich
nicht, dass ein Bildhaver, welcher in seiner Alexanderstatue das
insserliche Kennzeichen komiglicher Attiribute verschmiihte und
auch nicht den vergottlichten Komig darstellen wollte, es gewagh
haitte, ein s0 wichtiges Erkennungsmittel, wie die in der Herme
sichtbare, auffallende Augenh‘l]dung, i dedyvdes et ﬁ}lgt’ln.l; T
gugror Alexanders, zn ignoriven, Denn das von geschwungenen
Branen heschattete, weitgedfinete, prosse Ange® des ninchener
Kopfes ist vom demjenigen der Herme darchans verschieden. Zur
Vorsicht mahnt eine Vermothung Havsess?), dass der minchener
Kopf in jugendlichen. idealisirten Formen dieselbe Personlichkeit
darstells, die in veiferen Jahren und realistisch anfgefasst in einer
Bronzebiiste des neapler Museums®) wiedergegeben ist. In der
letzteren hat Orro Rossnacn Ptolemaios 1. Boter vermuthet, Anxor
Philipp von Makedonien, den Vater Alexanders”), erkannt, wihrend
Andere anders gedeutet haben. Tst die Aehnlicheit zwischen
beiden Kopfen auch keine swingenda'), so munss doch zugegeben
werden, dass ein idealisirtes, vielleicht erst nachtriglich ge-
sehaffenes Jugendportrat des in der Bronze dargestellten hellenischen
Herrschers etwn dem Roxpaxma‘schen Kopf hitte gleichen kimnen,

sumal wenn der Kinstler das Bildniss den Ziigen Alexanders
anndhern wollte,

‘,') Bei Arxpr Brucksasys, Griech, w. vim, Pordr, im Text o Taf 186, 187,

&) Abgeb. Comramurit e ve Peres, la Villa Ercolanese tav, g, 3. Anxor-
Bruckuaxy, Griech. u. viim. Portrats, Taf g1, G2, Neue Jubrb, fiir 4. elass. Alterth, 1,
1d3gg, Taf 1, 2. Auns der sog Villa der Pisonen in Hercaluneum stammend.

q) Rosseacd in den neuen Jahrb. £ d elass. Altertl. o, a. (L 8. 53, Dis-
selbe Deutung gab schon E. Q. Viscosxti in seiner Ieonographie greoque.  An
Kimig Topsimachos von Theakien dachis T 8 (Rom. Mitth, IX, 1864, B 103F),
Cowearerrs an Plolemasus Alexander.

1) Es ist in dem schom welkenden Gesicht des neapler Kopfes eine sigen-
thitmlich suckends He\rpgung pa.thu].nsiﬁuhg:r Art, die !Ilurlimsg wnd  dia Au!ﬁn—
branen sind emporgesngen, dis Stim st gelaltet, Kion und Unterlippe angespannt,
Drer miimehener Kopf zeigt dogegen ein villig ruhiges (Gesicht und eine glatto
Btirn, der selbst im anteren Theil jeds Erhebung fehlt  Aber die Abweichnngen
lassen sich, ausser durch den Altersunterschied, anch durch die Verschisdenheit
des Btils erklicen. Denjenigen der miinchener Blatue halen Koerr und Fowrs
wisero (Meisterwerke 5. 664) auf Leochaves wuvfickfilren wollen, Vgl dneu
die Aunsfilhrongen in Kapitel VI

g*
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Fin #hunliches Bedenken, wie bei der minchener Statue, habe
ich den beiden, nenerdings von Kervne vox Straposmz ond Wiz-
gaxp for Alexander in Anspruch genommenen Werken gegeniiber.
Ieh meine die in Priene gefundene Statuette des berliner Museums
und die in Konstantinopel befindliche Statue ans Magnesin am
Sipylos, die friher als Apollon galt.) In beiden Kipfen vermisse
ich das symmetrisch geovdnete Btirnhaar Alexanders, welches noch
ein spiter Rhetor an einer in Alexandrien aufgestellten Reiter-
statue 'dieférdgov rob erigrov mit Sonnenstrahlen vergleichen
konnta'®) und das Plutarch als Hanpthennzeichen so nachdricklich
hervorhebt. . An den Haaren vor allem, sagt Stamk ganz richtig,
ihrem kithmen Aunfstreben, threm reichen Niederfallen, erkannte
man den lawenartigen Charakter, die Natur des Zenssohnes® Hein
gar michts ist davon in den kurzen unsymmetrisch vertheilten
Locken des priener Kopfes') zn erkennen und ganz anders ist der
conventionelle Lockenfall des Kopfes vou Magnesia, als derjenige
der Herme Azaras ang Tivoli und aller von ihm abhiingenden
Alexanderkipfe, Von diesem Bedenken abgesehen, will ich nicht
hostreiten, dass der Kopf von Magnesia im Profil (weniger in der
Vorderansicht) dem attischen Alexandertypus C einigermassen nahe
kommt und dass auch in dem Kopf der berliner Statne diese
Zige, sllerdings nur vergribert, wieder erkannt werden kinnen.
Wenn aber die individuellen Zage in beiden Kopfen so stark zu-
ritektreten, dass sie fast zweifelhaft werden, wenn alle Theile des
(esichtes, Haar, Stirn ond Wangen, Muond und Augen nach den

11} Die Btatustte von Prienc: Berichte . berl. Akad. . Wizs. 1809, p. 2808,
Usrarwy, Le type physique @'Alexandre lo Grand pl. 12, 13, Die Statne aus
Muguesia: Juhrh, 4. Tnst. XIV, 18gg, p. . Taf 1, 8. Rewacs, Réport. 1L 03, 6
und Cazette des beaux-nrés 1902, p. 157, Ueanvy won O pl 7 ond Fig. 26,
vl T Bemacn in den Monuments Fiot 11 p. 1558 pl 16—18.  H. Leguar,
Hev. des études grecques XII, 18gg, p. 471, [Vgl unten 8, 184.]

12) Wikonaos, Progyou, XIL 10 bei Waiz, Rhetores graeei L p. 411 Von
der Basis ciner Reiterstatue ans Alexsndeien stammt die Inschrift Lowy TG R
Nr. 187, Bloy dvoiogets xel dyujtgeos dypyreiov Pédiog droiaur | Beginn
des 2. Jahrh, v. Chr).

13) In den Dbeiden, Hber der Btimmitte befindlichen Schoitellosken des
Kopfis von Priene, welche nach derselben Seite, meht vuseinander, fallen, finde ich
ein meues, von dem Stirnleckenfall der sicheren Alezanderktipfe atark abweichendes
Motiv, welches das Kennzeichon einer Perstolichkeit avs dem Kreise der Zet-
genossen Alexanders sein mochte.

AXL, 3] Bronmy 1BER DAS BILDNISS ALEXANDER: D. (R, RH

Fordernngen eines bestimmten idealistischen Stiles aus der sweiten
Halfte oder aus dem Ende des vierten Jahrhunderts geformt sind
und das einzige sichere Kennzeichen der Scheitellocken versagt,
wenn weder das dve fldzar noch die ziiswg rpepiion angedentet
sind, welche Gritnde haben wir dann die Beziehong aunf Alexander
festzuhalten? Kine deutliche Aehnlichkeit mit dem realistischen
Bildniss der Azarsherme und des Alexandermosaiks muss ich in
Ahbrede stellen. Dass die Lysimachosminzen und die neapler Reiter-
statuette keine zwingenden Zengnisse sind, wivd sich spater zeigen,')
In der stilistischen Ankniipfung der Statue von Magnesia hat sich
Wikeaxn geirrt; er vergleicht sie mit den Skulpturen des Mauso-
lenms von Halikarnass, Die richtige Parallele giebt vielmehr das
Werk des Chairestratos, die sog, Themis aus dem Tempel zn
Rhamnus®), deren Kopf genan denselben Idealtypus, anch dieselbe
Haaranordnung fther der Stirn zeigh,  Dadorch wird die magne-
sische Statue etwa anf d. J. 300 v. Chr. herabgedrickt und rickt
in eine Zeit, wo die lebendige Konde vom Anssehen Alexanders
schom im Erloschen war. Der Kopf von Priene ist nicht aus
gleicher Werkstatt, aber doch wohl von attischer Kunst nicht au
trennen, jedenfalls von lysippischer Art weit entfernt. Er erlaubt,
wie gesagt, eine Vergleichung mit dem attisch-alexandrinischen
Kopf € der Bammlung Simsiix.  Aber die eigensinnige Selbst-
stindighkeit der attischen Kunst, ihve Kraft auch im Portrit
idealisieren, macht die Entscheidung schwierig. Wenn in den
beiden Statuen ans Magnesia und Priene Jugendbildnisse Alexanders
heabsichtizgt waren, so haben sie jedenfalls als eigentliche Portrits
nur sehr geringen Werth und kinnen bei den weiteren Unter-
suchungen nicht in Betracht kommen,™)

Dasselbe gilt von dem jingst in Pergamon gefundenen
Marmorkopt eines Janglings, welchen Conze als Alexander ange-

14) Vgl umten 5. 05 und Kapitel XV.

15) Kavvapias, b nr 231, Corumesox, Geschichie d. griech. Plastik 11,
Fig. 241, Stilistisch verwandt ist der bemalte Marmorkopf im Athen Jahrb. d.
Instituts XIV, 1890, p. 144,

16) In der Status aus Magnesia erkennt Guir (Borsians Jalresberichte (X,
tgor, I p. 143) gans richtig  hellenistische Mache™ und betont, dass die selhe
verallgemeinerten Fiige fir die Thonographie Alexanders ganz ohne Werth seien,
wahrend er die Statuette ans Priens als Alexander gelton lisst und in ihe
Iysippischen Charakter findet,


http://www.tcpdf.org

86 THEODOR SCHREIBEE, [XXI, &

sprochen hat.') Zwei ther der Stirnmitte unsetzende, auseinander
fallende Stirnlocken sind auch hier vorhanden, aber sie sind nicht
mehr symmetrisch, sondern sehr individuell geordnet, setzen nicht
peben, sondern hintereinander an ond sind in Form und Grisse
ganz anders entwickelt, als das entsprechende Lockenpaar der
wirklichen Alexanderkipte. Was den pergamenischen Kopl aus
dieser Reihe heransweist, st vor allem auch der Mangel eines
von jenen Stirnlocken ausgehenden, das Gesicht umrahmenden
Lockenkranzes, der nur in den Kopfskizzen und — zum Schaden
der Aehnlichkeit — in dem kleinen Jugendbildniss 1 verringert
iat, sowie die Kirge des Haares am Hinterkopf, wo es heroenhaft
kurz gehalten ist, walwend es Alexander gerade im Nacken in
hreiten Lockenmassen berabfallen liess. Tm Gesicht empfinde ich
namentlich bei Stirn und Aungen wesentliche Abweichungen von
dem  realistisch tremen Hermenportrit, Ieh habe wugleich den
Eindrnck, dass der pergamenische Kopf in Gesicht nnd Haaren
sein Vorbild ehenfalls wahrheitsgetren wiedergiebt. Dass er nicht
einer idealisierenden, Portritzige typisch verallgemeinernden Schul-
richtung angehirt, scheint mir angenfilliz.'”} Ist dem aber so,
findet sich weder in den Gesichtszigen eine Verwandtschaft mit
dem Hermenportrat, noch im Hanpthaar etwas von dem charak-
teristischen Lockenfall, von dem die Wirkung des isorrédec hervor-
bringenden Mihnenhaar, so sind wir meines Erachtens nicht be-
rechtigh an Alexander #u denken, [as Bildniss dieses Unbekanaten
bleibt also noch zn bestimmen,

Wie sehr die Minztypen das ikonographische Urtheil beivren
kimnen, beweist mir Arsors Meinung, dass die Bronzestatue der
Glyptothek Nr. 306 Br. = 463 Furtw, — der Brusy die Beziehung
anf Alexander, alg durch die Formen des Gesichtes in keiner
Waeise bestatigt, durchans abgesprochen hatte — doch miglicher-
weize ein Alexander sein kinne, da eine gewisse Aehnlichkeit mit
den Zitgen der nm die Mitte des dritten Jahrhunderts enrsirenden

17) Antike Denkmsler 11, Tafel 48, Tiranvy, Le type physigne d' Alexandre
o Grand pl 22 Fig. 77. 8r. B2 Uowrs, Archaeologischer Amzeigor XV,
IGoE, B 12,

18) Fin idealisivies Portrilt wilrda dis individuellen Zige maglichst nntor-
driicken, alse vor allem die Stirnlocken symmetvisch ordoem.  Bo zeigh es der
Bavraccokopf und der Kopf von Chatsworth House

X% 4]  Sropmy ©pER Das BILpytss ALEXANDERS D. (5% a7

Manzen nicht zu lengnen sei.) Aber diese Aehmnlichkeit ist eine
imaginire, die Abweichung von den sicheren Alexanderkopfen ent-
seheidend, Um die Quelle zu finden, aus welcher der etruskische
Meister jener Bronze seine Anregung schipfte, vergleiche man den
oben (8. 70) erwihnten, jetet einer Aktaonstatuette aufigesetaten
Helioskopf des Britischen Museums, Das Originalmotiv acheint in
einigen bronzenen Heliosfiguren™) erhalten zu sein, von welchen
die minchener Bronze noch die Stellung heibehalten hat, wihrend
die Armbaltung verindert worden ist,

Anderseits zeigen Six Vator und Sohn ™) in ihren Vermuthungen
dber die (veltung der Herakleskopfe auf den bei Lebzeiten Alexanders
geprigten Minzen, wie weit die misshrinchliche Verwendung von
Mitnztypen getrishen werden kann. Ganz im Gegensatz wn den
vorsichtigen Aeusserungen von luroor-Bruer und Kopre®) finden
sie in diesem Idealtypns, den allerdings schon die Mitlebenden
irrthiimlich anf Alexander bezogen haben®), den .vorliulig einzigen
Zengen® fir die spatere Tkonographie Alexanders d. Gr., da sie die

19) Amsor, Griech, u, rim, Portrits 20 Tafel 188, 18g Tomrwisures
(Beschreibung der Glyptothek N, 463) sieht in der Statue cinen jugendiichen
Jupiter.

20) Ich heone drei Wisderholungen dieser Heliosfigur: 1. Pariser Minz-
Katinat, Basrnos of Buasorer, Catal. des bronzes antiques de In Biblioth. nution,
Nr. 114 = Cramac 474 B, g2 2. London, British Museum. Wanrens Catal,
of the bronxes Nr, 1015, pl. 28, 6. 3. Abgeb. Mus. Kircher. 1L, p. 35 = 8, Reman,
Réportoire 1L, 1 p. 110, 4. Vil. dazn div kleine Bronpebiiste des kadser]. Hof-
mugenmns in Wien, abgeb, won Sioxes, Antike Bronzen Taf. 36, O

21) Rim. Mitth, XIV, 180g, p. 850

22) Imoor-Bunms, Gristh. Portritkipfe, p. 14. Kower, Uebar dag Bildniss
Alesanders, p. 7. Mehr in Kapitel XV,

23) Der Alexandersarkophag vou Sidon beweist, dass der ihn verfortigends
attiseho Bildbaner lkein Alexanderbildniss kanats nnd dofic das vermeintliche  der
Heraklestypen auf den Miinzen Alexanders bomutete. Fumrwisclie hat dies in
siner meisterknften Oharakteristik des Sarkophages {in den Denkmdlern griech. w.
réim. Skulptur, Hundansgabe B, o8) Gbarzengend ansgelDhet oDer Hervakleakopf
der Minzon, sagt er, war nicht im mindesten wly Portit Alexanders beabsichtigh,
condern stellt michts als die mormale Weiterbildung des Heraklestypus in der
Aloxanderzeit dar; nur durch MissversiSndoiss suh man das Bild des Kanigs
Jarin, von dem man vwosste, doss er sich gerne mit Herakles identifisicte und
mit Liwenfell und Keole sufiret [Ephippos hel Athermens 12, p. 53701 Da-
it scheidet aucl der athenische Portritlopl mit Lawenlelm, Awswr, Griech. .
rim. Portrits, Taf, 485, 486 ans der Heibe der Aloxanderbildmisge. Eher kinnte
joh b @i Awspr 475 (s den nachfolgend behandelten Kopf Ta) stellen, desson
Untergesicht mir auffillip verwandt sescheint,
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Louvreherme gegen den Augenschein in die Jugendeait des Kionigs
versetzen.®) Dem zofolge balten sie aunch den Kopf der Haupt-
fignr in den Reliefz der Lowenjagd und der Perserschlacht aunf
dem sog, Alexandersarkophag®) trote aller Abweichungen vom
gewdhnlichen Typus* [fr ein echtes Alexanderbildniss. Und weil
mit diesem Bildniss ein unbirtiger, kurzgelocktor Kopf des later-
anischen Museums*) mit Konigsbinde und wachsenden Stierhornern
eine  merkwiirdige Uebersinstimmung® verriith, muss anch er ein
wirkliches Alexanderportrit sein. Hilt man non diesen letzteren
Kopf gegen die Louvreherme, so zeigen sich im Bam des Schidels,
in den Gesichtsziigen und in der Haarbiacht die entschiedensten
Gegensiitze.  Auch abgesehen von den Stiechirnern, die sonst bei
Alexander nicht nachweishar sind, kann der lateranische Kopf kein
Alexanderbilidniss sein, oder wir missen das sichere Zeogniss der
Louvreherme verwerfen.

Ein interessantes Portriit etwa aus dem Kreise der Alexander-
genossen und  Frennde  Alexanders, aber nicht diesen selbst,
besitzen wir in zwei, von verschiedenen Konstlern herrdhrenden
Auffassnngen:

L & Athen, Akropolismusenm, Gefunden 1886 heim Krech-
theion. Abgeb, Agnpr, Griech. und rom. Portrits. Taf 47s,
476. 'Eg. dgy. 1900, s 1 (Kuem).

b. Bchloss Erbach im Odemwsldl Gefunden in Tivoli bei
Lom. Awxrues, die Antiken der Erbachischen Bammilnng Nr. 2.

24} Vgh Kap. I¥, 8 1og,

15) Hauny-Bey und To, Busacn, L negropole de Siden, pl. 3o, Wires,
Archacol. Angeiger. 1804, p. 20 Fig. 15, Coutaonox, Geseh. d. griech. Plastik 11,
437 Fig. 217, Koxrr, Alexander d. Gr. I:Hu.nagr. wur Weltgesch, Ix} Abb, 7H—70.
Tirarwy, Ls type physique pl 1 und Fig. 1

26} Besporp-Bomdse Ne 236 (opebienter Dionysee™).  Amwpr, Griech
w. rim, Portrits Nr. 351, 352 (,,,nulwknnnbar D‘ilﬂm‘h"} Grir (Bursians Johres-
berichte CX, rgoir, I, p. 130) findet die Vermuthong von Bz erwiigenswerth,
meint aher sugleich, der lateranische Kopf habe auch eimige Anwartschaft darsof
fir Demetrios Poliorkeles su gelten, Bel dieser Gologenheit vorweist Guir auf
simen anderen, dem genannten in mancher Hinsicht nale stehenden' Kopf des
Vatlknn (Sala dei busti 338 — Hevme, Fahrer 247 [255°]); den er auf Geund
der Lysimachosmiinzen in Verdacht bat ein stark idealisicies Portrit Alexanders
a0 gein,  Hernws sieht in dem leteteren dieselbe Persialichkeit, wie in dem
Hermenkop! Cowrarerri-ve Prows, Villa ercol. dol Pisoni tav. XX, 8 (— Arxor,
Portritwerk, Taf. 353, 354), der sicher kein Alexander ist,

XXL %] SBrTUDIEN TBER DAS BILDNIES ALEXANDERS D. Gm, 40

Abgeb. Srapk, Zwel Alexanderkdpfe, Taf 1, 2. Barmemsres,
Denkmiiler 1, Fig. 43 Amwor, Oriech. u. rom. Portrita.
Taf. 473, 474. Usrarvy, Le type d'Alexandre le Grand p. 89
Fig. 27.

¢. Berlin, Musenm, Beschreib, d. antiken Skulpt. Nr. 320
(mit Bkizze). Erworben aus Madytos. Abgeb. Kizmv, Praxite
lische Studien, Fig. 14. Hesmr Lecnar, Revue d'études gree-
ques XIV, rgor p. 454.

II. Blenheim Palace, Micuariis, Ancient marbles in Ureat
Britain, p. 213,  Abgeb. Koxrr, Usher das Bildniss Alexan-
ders d. Gr, Taf 3 v 8 27. Umanvy a4 0. b fo Fig 24,7

Ieh wage nach dem Eindrick der Photographien, ond ohne
Abgtisse vergleichen zu kinnen, den englischen Kopf I mit dem
in drei genan tbereinstimmenden Repliken la — ¢ erhaltenen
Hildniss 2o identificiren, weil ich annehme, dass die beiden dber
dem rechten Auge ansetzenden, auseinanderfallenden Stirnlocken —
ein gemeinssmer Zug von 1 und 11 — das unterscheidende Keno-
#eichen dieser Personlichkeit war und weil auch Grundelemente
in der Gesichtshildnng fbereinstimmen, vor allem der hreite An-
satz der Nase und der eigenthiimlich flache Schwung der Brauen-
linie, auch der kleine, feingeformte Mund und das rundliche Kinn.
Die beschriebene Haartour macht die Beziehung auf Alexander
umnmiglich.®}  Was den Eindrock beider Werke von einander

27) Das athenische und berfiner Exemplar von T sind uncrginet,  Am
Erback'achen Kopf sind Hals und Biiste nen, sonst ist er intakt; ans der Spannung
des rochten Kopfuickers ergiebt sich Kopfwendung sur linken Schmlter. Am
Blenheim'schen Kopfe st nur die Nusenspitee ergiinat, das Broststiick von besserer
Arbeit und wicht zogehirig. Der sentimentale Auwsdruck filhrt anf hellenistischen
Ursprung des Originals, Funvwisonee hal neverdings (Journ, of hell. stud. XXI,
tgot, po2t4) die Deotung anf Alexander festgebalten; er ist geseigt den Kopf
auf Buphranor surickenfiibren.  An der herkmmlichen Berishung auf Alaxnnder
balter auch Koser, Kimm und Gade (Bursisns Johresberichle 0K, 1go1, TIL
p- 140) fest. — Dos Hauptmerkmal dieser Peradinlichkeit, die Thetluag des Stim-
haares fiber der rechten Biimseite, findet sich unch an ecinem Jinglingskopf aus
Swmmbung Tuzsser im dresdener Albertinom (Baal der Symplegmen).  Oh diesas
der Diadochenzeit angehiwvende idenlisivte Bildniss den oben angefifhrien als neus
Behandlung desselben Themas aniursihen ist, wage ich oeht zu emtscheiden

28) Dagegen Awsor in seinem Portratwerk so Talel 488:  Dee durch den
Erbach'schen nnd den athemschen Kopf vertretone Typos der Tafeln 473 476
st gwar ausserovdentlich zahm, die Achuolichlkeit aber mif gesicherten Davatellungen
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trennt, ist nur die Verschiedenheit des Stils, welcher bei 11 nicht
hestimmbar ist, bei I dureh die Formen und die Provenienz von @
als attisch erwiesen wird.®) Wahrend die geringe Bresnemsche
Copie e¢twas mehr von dem sinnlich vollblatigen Temperament
des Vorhildes sum Ausdruck bringt, ist das attische Portrat weniger
seelisch erregt, aber feiner durchgebildet. For die dargestellte Per-
sonlichkeit weiss ich keinen Namen vorzuschlagen.

Der Name Alexanders haftet anch an einer kleinen Gruppe
behelmter Kapfe; aber es ist kein Werk darvunter, welches
sich den charaktervollen Zogen der Azaraherme so weit niherte,
dass die Benennung gesichert ware. Unter den spiter 20 betrach-
tenden Alexanderstatuen tragh keine den Helm, zwei Ausnahmen
abgerschnet, anf welche wir im zehnten Kapitel zuricklommen
werden. Jedenfalls war es far die kinstlerische Wirknng keine
Forderung, wenn die Kopfform und der freie Haarwuorf darch
pinen Helm irgend welcher Art theilweise verdeckt wurde.

Am wenigsten geschicht das vielleicht in dem Kopf der aus
Villa Albani stammenden Colossalstatue des Touvre™), in welchem
dir Lockenbildung fber der Stim etwas an die des capitolinischen
Alexander erinnert, ohne ihr gleich zo kemmen. Die Zngehorig-
keit des Kopfes wur Statue hat Winoreraxs™) bestimut verneint,
und wir missen ihm glaaben, da er den Thathestand leichter fest-
stellen konnte, als es bei der jetzigen unginstigen Aufstellung
miglich st. 5

Im Typus verwandt scheint, wenn mich die Ennnerong an
jenes pariser Werk nicht tanscht, der madrider, in Ansprs Portrit-

Alexanders, samentligh im Face des nthenischen Koples, so stark, dasc die
Benennung Anspruch anf Wahmscheinlichkeit machen dmf®  Ablehiend Gusserd sich
auch Lecaat o & O, p. 454 Ueber Kimms Vermuthungen wgl 8 52 Anmm. 14,

20) Kum {Praxifelisohe Stodien, p. s0it), welcher dic Oblichs Dlenfiung
anf Alsgander verwirit, denkt an Leochares nnd findet dabei soch frappanteste
clilistische Uebareinstimumug® mit dem landoner Alexanderkopf (D 1), vl obam 8, 52,
Wurer, Alexandir it dor Lanze; p. 48, dachte bei I gar an Lyaipp, wos bereits
Bruxo Saven (Woch. £ klass Philal, 1qo1, Bp. 267) surlickgewiosen Dt

30) Salle des Caryutides Nr. 40, Cramae Ost, N 684, mus, de seulpt. 264,
2101, Der Kopl ist aus pentelischem, der Kirper ans parischen Mormor,  Einen
Kopf vors Typus disses albanisthen enthielt einst die meist aus Fanden von Ostin
hegtehende Bammlung dus Card Pacos, wio ich einer Photographie enfoehme
(micht ereithnt bei Mavs- Do, Antike Bildwerke in Rom ITL p. 323)-

31) Werke herausgogeb, v. ey, VI 36,

XXL el Brroex Geek pas BiLowiss Auexaxpers no G ik

werk Tafel 483, 484 abgebildete Kopf.®) Das Haar ist bei dem
letgteren nicht iiber der Stirnmitte geteilt oder anfgerichtef, also
weder dem Haarsehema von A—J, noch dem von K vergleichbar,
sondern von rechts nach links gestrichen. In der Gesichtshildung
ist kaum noch ein individueller Zug zu evkennen; ans der Form
der ,rundgewolbten” Augen wage ich nicht mit Assor aof den
pergumenischen Schulkreis zu schliessen.

Ebenso unsicher bin ich bei einem  behelmten Kopf aus
rothem, weissgesprenkeltem Mamor, der sich in der Balle de
Pouget (Nr. 6g4) des Louvre versteckt hat, weil er von Giagnoy
mit einem sehr stattlichen bronzenen Broststick versehen worden
ist. Erginzt schien mir nur die ontere Hilfte des Helmbusches.
Die Zoge sind denen des londoner Kopfes D1 einigermassen ver-
wandt, aber viel energischer belebt. Eine genavere Untersuchung
wikre zn wiinschen.

Die Gefahr eines Dothums st besonders gross hei jenen
Kleinhronzen, welche einen nackten, jugendlichen Helden darstellen,
stehend mit dem Helm aof dem Haupte, in der Linken das
Schwert, die Lanze mit der erhobenen Rechten aufstitzend. Hin
beliebter Typus ist in drei Varianten nachweisbar®):

1. a} Pariser Munzkabinet. Bapeiox-Braxemer, Catal des
bronzes antigues de la bibliothégue nationale Nr. 322,
8. REmvace, Répertoire 11, 567. 6.
b) Frouser, Bronzes @réan Nr.gzo. 8. Remvacn, Réper-
toire I, 182. ‘2.
2. Paris, Louvre, Ans Remns  Photogr. Girsumox Bob.
Frinser, Bronzes Gréau Nr 1ooz, pl 38. 8 Remaen,
Répertoire 11, 182, 1.

32) Hiwsee, Antike Bildw. Ne 188, Wrckenwass, Werke VI, 35 (da-
mals noch in 8 Ddefouse). Hesmwen Meves, Gesch, . bld Kiioste bei den
Gricchen I, 125 verglich den Kopf mit dem der Btatoette oo Gano,

33) Anders Typen bei Bexacs, Répert IL, 792, 1— 8 Biste allein
Bawerox - Brasener L L N 816, Unbartige Punerfiguven stollt Brsacn,
Répert, T, p. 190, 101 2 Th, unber Ars o Guerriers, eine Bronze des Tauvre,
po567, B, sber unter die Rubrik Alexandree. Fin onblrtiger Arvestypus aus
Angyplen mit Panaer, Helm und Schild ist in einer Kleinbeonse des wiener Hof-
musenms erhalten [gruppirt mit Zeus  Amnon, beide stebend, dis Beehbe wum
Aufstittzen orhobien, friher in Sammlung Mivamare) Oder ist hisr Alexander als
Ammon xu verstehen?
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3. London, British Museum. Wavrers, Catal. of the bronzes,
pl. 24, 3 {ef pl 20, 1)

Ist Alexander gemeint oder sein Vorbild Achill oder der
Kriegsgott Ares! In dem jugendlichen, von langen Locken um-
rahmten Gesicht sind bei der Kleinheit der Nachbildungen Portrat-
wiige nicht erkennbar, Das Kennzeichen der Stirnlocken kann
unter dem Helm nicht zur Geltung kommen. Ein anderes Mork-
mal, die xdiog vpupitov, welche cinige, noch zn hesprechende
Bronzen festhalten, fehlt durchgehends, [Deshalb ist mir Ares
wahrscheinlicher als ein charakterloser Alexander.

Aus denselben Grinden gehort for mich auch die fberlieferte
Rezeichnung der aus Sammlung Campana stammenden Kleinbronze
des Louvre nr, 634%) za den unwahrscheinlichen Dentungen. Es
ist die Standfigur eines mit Harnisch, Helm und Beinschienen
gorfisteten Janglings, der in ruhiger Haltung, das linke Bein
gurtckstellend, mit der erhobenen Rechten die Lanze aufstitzt
und in der Linken das (nicht erhaltene) Schwert halt. Das Stand-
motiy ist demjenigen einer oben 8. 71 besprochenen Bronze des-
solben Museums (Tafel VIIL P) verwandt. Dort ist durch das
Weglassen der Beinschionen und durch den aber dis linke Schulter
gelegien Mantel das Interesse an sachlich genauer Wiedergabe der
Riistung absichtlich surackgedringt, hier dagegen nicht einmal
der Versuch gemacht zu einer stattlicheren Ausschmiickung des
Panzers, wie ihn spater so viele Kaiserstatuen nach hellenistischem
Vorbild erhielten.’} Die Einzelheiten des Harnisch weisen anf
ctruskischen Ursprung der, Bronze, Was die Dentung anf Alexander
betrifft, so ist sie einstweilon eine haltlose Vermuthung, da die
plutarchischen Merkmale fehlen, denn das Emporblicken ist ohne
Halsneigung  kein Kennzeichen Alexanders. Dazu scheinen die
Portritziye des Kopfes einen bestimmb individualisirten fremden

34) Loserdrrme, Natics des bronaes antiques dn Louvrs ar. 634,  Abpeh.
Usearwr, Lo t§pe physigne 4'Alexandre lo Grund p. 150 Fig. 73 (nach Phokogr.
Guavpon), Sacosos Rewwaon, Répertoire p. 567, 8 unber der Enbrik wAlexandre®,
aber mit dom Zusats o designation doutense®. ’

35) By ist Mngst vermuthet: worden, dass die gebarnischten Haiserstatuen,
deren Pansermotive B, Ronors gesammelt hat, suf Vorbilder der Drindochenzeit
surlickgeben, Vil auch 8. Brxaon Revue wch. 1890 p. 260 und Répertoire
P 574—578. Tmew Athen Mitth, 188g p. 164,

XNLa]  Srupmy (per pas Briowmss Avumxawners n., G, a3

Charakter zu tragen, Freilich wissen wir noch nicht, wieviel
abgeschwiichte und verdorbene Alexandertypen im  Alterthum
cursirt haben mogen.

Dass es im Alterthum anch Sitzbilder Alexanders gegeben hat,
wissen wir aus einer Angabe des Pausanias, die einer stattlichen
Kleinbronze des pariser Minzkabinets zur Erlioterong dient. Bie
wird im Abschnitt X besprochen werden. Eine andere Darstellung
des thronenden Alexander glanbte letzthin Gruseree pe LoReszo
in einem Wandbild des pompejanischen Hauses der Vedtier™)
entdeckt zn haben. Hs ist ein sitzender, Seepter umd Blitz
fahrender Jongling, den man in der That anf den ersten Blick
gemeigh sein kann fie ein Porteit wu balten. Gmiseree pe Lorexao
trieb seine Vermuthung weiter und schloss aof eine Copie des
berithmten, von Apelles geschaffenon Bildes des Alexander zegew-
rogdgog,  He ist dberflissig den Einfall nochmals zu besprechen,
nuchdem Prrerses®) inzwischen ausfohrlich dargethan hat, dass
der Kopf dieses Thronenden nur an die idealisierenden Bildnisse
Alexanders erinnert, dagegen mit den phantasiefreieren, vor allem
mit der parizer Herme keinerlei Achnlichkeit hat. Was er mit
Jjenen Tdealbildnissen gemein hat, das fber der Stim anfsteigends,
nach den Seiten niederwallende Haar, die Seitenwendung und
Hebung des Kopfes, den schwirmerischen Aufblick des gross-
gedifneten Auges, den in lebbaftem Athmen gedffneten Mund, das
sindl, sagt Pereesex, keineswegs Alexander dem Grossen allein
eignende, gewiss auch nicht fir ihn erfundene Charakterzige,
Das anfbinmende Haar kam besonders auch dem Zeos zo und
anf diesen, den als Liebhaber schimer Franen hier jugendlich un-

360 A Mav, Rim. Mitth. XI, 1896, p. 23 Ders, Pompeji in Leben nnd
Kunet, p. 331, Bocraaxo in den Monummenti antichi (Linc,) VIL p. 261, Heide
erklliren hereits den vermeintlichen Alexander als jugendlichen Zens,

37) Rim. Mitth. XV, 1goo, p. 160ff. Anch wenn Alexander gemeint wive,
Yann micht der ssprvvepapos des Apellea das Verbild gewesen sein, den wir uns
nuch Prrersess einleochtonder Beamerkung micht sitzend, sondern stebeod sn denken
haben, wie den Alemmder dogepipes des Lysippos.  Das Motiv des Apelles ist
vielleicht dem Gemmenbild des Neisos (Jahirh. d. Inst. X1, 1888, Taf. 11, 26,
vgl. das 1889, p. 6g) Sholich gewesen. Nach Powrwiseioe (Antike Gremimen i1
Taf. 32, 11) ist es Alexander solbsl. Vil Hap. XVL Dass das Mossikportrit
Alexunders in dem neapler Schlachtbild auf ein Gemilde des Apelles surtokyehe,
igt eine yillig baltlose Vermuthung Savomon Heniacns (Gazette des benuz-arts
1goe, moist).
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birtig aunfgefassten Zeus, weisen die korrespondirenden Figuren
Danae und Leda.™)

In einem anderen Falle munss das Urtheil bis anf genanere
Prifung ansgesetzt werden. Das sogenanute Pantheon, richtiger
Macelluom, in Pompeji enthalt in architektonischer Scenerie ein
pweifiguriges Bild™). welches einer statuarischen Gruppe entlehnt
sn sein scheint. Nach Heomes Beschreibung ist dargestellt ein
junger Krieger mit aportrithaften, aber edlen Zigen®, anf einem
Haufen von Walfen sitzend, bekleidet mit einer blanen, geglrteten
Exomis und einer rothen Chlamys, an den Fassen hohe, pelaver-
befimte Stiefaln, anf dem Haupte eine eigenthamlich gestaltete”
Krone.”) In der linken, im Schoss liegenden Hand hillf er ein
Schwert: mit der erhobenen Rechten stitat er einen Stab auf,
dessen oberes Ende mit Watllonstiicken behingt ist, also ein trag-
pares Tropaemm®. Neben ihm steht Nike, eine Palme in der
Linken, mit der Rechten sein Haupt lntinzend. Die Charakteristil
passt vorziglich auf Alexander.  Die Fusammenstellung  mit
der lronenden Siegesgottin war seit Apelles heliebt, sie kehrt
auch in einer Groppe der Pompe des Plolemaios Philadelphos
wieder.") Die Entscheidung, ob hier Alexander gemeint ist oder

36 Inwieweit ich mit den von PETERSEN gepen Logexzo vorgebrachten
Avgnmenten einverstanden sein kiun, ergiebt sich nus den fritheren Erdvterangen.
Das Schwergewicht seiner Griinde fEllt fiir wich anf die Zusammenstellung der
fhronenden Figur mit den Geliebten des Zeua,

39) Heumis Nr ggo. Mns, Barb. IV, tav, 19, Nieealini, Case di Pompei
Suppl. tav. 42. Vel Maw, Pompeji, p. 85,

40) In dem Stich des Musea Borbonica erkennt man eime auf dem Sheitel
auflisgende, anscheinend vorgewiillte Btephane, welche aher auch sine metallene,
winer Aachgedricken Hallkugel gleichende Sturmbaobe darsiellen kinnte, Hie i
it dvei Palmetten hesotet, welche durch eine Tinie mit pinanier varhunden sind.
Usher dissen kiinstlichen Kopfaufsats halt die Nike ibren Krans. Die Btirnlocken
des sitgenden Janglings sind in -der Mitbe yescheitelt wnd auseinander gustriches,
hne empor @ streben,  Die Gendigheit der Abbildong ist nishi zu verbilrgen,

a1) Aplles malt Alexander mit der iln krineenden Nike, desu die Dios-
aren, Plin. 35, 03 mimotar eius [Apellis] Bomae Castorem et Pollucsm
Victorin ¢t Alexanden Magno, vgl ib 35, 27. Die Pompe des Fhiladelphos
enthielt in dor Buite der Gitterstatuen avch das goldene Standbild Alexanders,
umgeben yon Bildern der Nike und Athena, Athen. ¥, p. 202, a xai pevk seite
Aibg Fevo sopori) mei Ehiwy magmdliay Sy ved il mdaw dlegdvigay, ¢ &’
Fguersog dhepdimeor dlybuode ipipere goudedy, Nigy el Abgpity 85 inetipov pipivg
fpoy, B ist das fribeste Zengniss file Alexnndrien als Huuptsite der Verclirung
Alezanders (Nmese in Syhels Histor, Zeitschr. 1807, g 1g)  In einer frithereres

X1 %] SrupiEs iBER DAS Brupsiss ALRXANDERS T GR an

ein anderer hellenischer First oder oh eine Persomifikation aus
dem Gedankenkreise des Polemos, Agon und Demos®) dem Bilde
zn Grunde lag, hiingt daven ab, wieweit die Reste des Originals
das Bildniss Alexanders, herhaupt ein hestimmtes Portrit, oder
einen Idealtypus zu erkennen verstatten.

Es bleibt aus der Reihe der herkommlich anf Alexander
bezogenen Werke noch ein Hauptstick, die Reiterstatuette aus
Herkulanum im neapler Museum'), sn erwahnen abrig. Useber
den Portritcharakter haben sich Korrr und Agnpr in entgegen-
gesetztem Sinm mit gleicher Bestimmtheit ansgesprochen.  Hrsterer
ist fherzengt, dass Aloxander durgestellt ist, nicht vorstirmend,
wie in dem berihmten Mosaik, den Perserkinig im Getfmmel
suchend, sondern selbst Ledringt, von dem binmenden Plevde
herab der Angreifer sich erwehrend, die zu Fusse herandringen.
Der Konig inmitten seiner Reitersehaar in der Schlacht am Grani-
kos, als Eingelfigur ans der Erzgroppe, welehe Lysippos im Aunt-
trage Alexanders geschaffen hatte) Arxpr hegt gegen diese
Auftassung betrichtlichen Zweifel, findet in dem Portrit keine
schlagende Achnlichkeit mit den bezeugben Zigen nnd erinnert

Abtheilung des Fuges betund sich eine Btatoe Alexanders neben einer Gruppe,
in welcher Polemnios Soter die Bilder der Arete und der Korinthos sur Seite
hatte, nach J, Devavasee, Rev, de philologic 806, po 114t eine Anspiclung
auf die Poier der isthmischen Spiele in Kornth & 308, wn der sich der erste
Ptolemacer, Alexanders politisches Programm anfnehmend, befheiligt hatte. Spat-
hellenische Mobivktinstelei aber meigh sich in der Groppe des alexandrinisshen Tycheion,
Tyehe wit gwei Niken die Gaea, diese den Alexander bekriingead (Libaa. 1,
po 113 ed Rmsie) Vgl dawn das épidgupe Trojins im Theater zu Antiochin
am Orontes (Matatas, p. 276, 4, B Forsran, Jubrb. 1. Inst. XIT, 1897, p. 136,

42) Usher die bildliche Ausgestaltnng solcher Porsonifikationen ist wenig
beknmnt, Ther Kriegsdimon in dem Bilde des Apelles war mif auf dem Réicken
gobundenen Hinden dargestellt (Plin. 35, 03, Belli imago restrictis ad tergs
mwnibus),  fwei anidere, viel gebraunchle Gedankenwosen dieser Att, Agon ik
Démos, lassen erkennen, wie wesig es hivr wn ciner fesien Typik kam; vgl
Thanpumene-Baarae, Diction. des antiqu. & v Agon, und Orro Wassi, Demos
die Porsonifikstion des Yolkes, in der Hevie suisse do Numismatiqne VIL, 18497
Die Churakberistik der siteenden Figur des oben besprochensn Gemildes. ist aber
et viillig andere.

43) Die ganse Btatuette abyeb. bei Koere, p. 13, Consexos, Gesch, d.
Tlusk. TE, p. 471, Fig, 228, Buoss-Baveswass, Denkmiler 355% A, 8. Mugsay,
fireek Bromzes (The Partfolio Ne 36), p. 85 mit Fig. 35 Awser, Griech. n
v, Portriits Tafl 479, 480, wo weiters Literator,

44) Overpeok, Schiféquellon Nr. 1485—1489.
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daran, dass einst mit dieser Reiterfigur ein jetzt durch Verlust
des Reiters anf das Pferd redocirtes Gegenstick®™) gepaart war,
welches vielleight den wirldichen Alexander darstellte. Jedenfalls
sei die Statuette ans der Heihe der suech nur einigermassen
sicheren Alexanderbildnisse zu streichen. Ich muss mich in
diesem Meinungsstreit anl Ansxprs Seite stellen, denn ich vermisse
in dem Kopfe eine deutliche Charakteristik, welche den Konig
aus der Menge seiner Getreuen heraushob, Weder die Gesichis-
ziige, noch das kmzlockige Stirnbaar geben gentigenden Anhalt:
die Handlung zeigt nicht den Feldhern, sondern einen beliebigen
Krieger”) und die Haarhinde (jeérgy) kam Gberhaupt allen ,Ver-
wandten® des Kinigs, den svppersig, #u, nicht blos Alexander und
den Dindochen. )

Wie weit einst idealisivte Jugendbildnisse Alexanders ohne
ausgeprigten Porlratcharakter, Kopfe von der Art der vieleitirten
Mtinztypen, verbreitet waren, das wissen wir nicht.  Aber wir
sollen uns nicht selber Scheinbilder des grossen Makedonen schaffen
in  Ermangelung einer anderen. besser begrindeten Dentung,
Und darom streiche ich noch einige Tuflinge der allerjingsten
Zeit.  Zundichst den sogenarmten Alexanderkopf des Muosenms
Ny-Carlsberg), trotzdem Arxor die Uebereinstimmung mit den

45) Abgeh. Browsd d'Breol. tav. 65 Mus. Borb, I, 47, 5 Remack,
Répert, IT, p. 741, 5.

46) Dus Motiv Alesanders in dem nenpler Mosmik (Spemorn-Mienseies,
Kunstgoschichts T Fig. 300) ist sieghafier und darum besser als dus der Hronke,
welches den Komig in Gefubr sigen wiirde, ohne in einer Grappe von Bundfiguren
die Hettung doutlich machen m kinnen, Teh besweifle aber, dass Lysipp ein so
episodisohes Mativ gewlhit hat.  Eine Einselfigue aus der turmo Alexandsi (aber
nicht digjenige Alexanders) wiederboli vielleicht dne Bronserelief des Dritisthen
Musenms T8 830 (Warrens, Uatal. of the hronees, pl. 20, 4). Thie Reiterfipur
lidu, 1606 (Warrzns, pl. 26, 2} wird ehenfalls ohne Grund suf Alexander bezogen,

477 Dhas ist jetat durch das Grabgedicht des Herodes bezengt, Bull. de corr,
hell, XX, tdg6, po1gi, vgl v, Wiasowire in Wiosess Archiv fiir Papyros-
forschumg 1, po 220, Das Ende der Kinigsbinden war geschlitat, d. b mit swei
et drei Hipfeln besetat (0. Rosssacn, Neae Jaloh, £ d. klass. Alterthum 1899,
p. 60, sagl m bestimmt, es sei Jmmer eweiteilig gewesen). Wi wissen aber
wicht, ob darin cin Vorrecht der Kinigewirde sum Avsdrock kam.

48] Amspr, Griceh. n vom, Portrits, Taf 471, 472, Angeblich in Alexandrien
pefunden, woen Btil und Areit passen. Gegen die Besichung aal Alexander
epricht ausser dem Huar das weitgetffnete Auge, welehes nur dewm Heliss-Alesander
gugeben werden durife, von dessen Typus der Jakowses'zche Kopf stark abweickt.

X%, 8] Sronmes OpER pas Briowss Avexawpers . Gn, )

Mimzen ,evident” findet und auch Frerwisoier®) in dem Kopf
einen Alexander in verallgemeinerten Zigen anerkennt. Finige
Elemente dieses noch nnbestimmten Portrits lassen sich wieder-
finden in einem ehenfalls aus Aegypten (Ashmunin) stammenden
Jonglingskopf, von dem ich nur eine Profilaufnahme lenne. )
Nach dieser Abbildung zu urtheilen, geben die kurzen, aof Btirn
umd Wangen herabfallenden Loeken keinen gemigenden Anlass an
Alexander zu denken. leh vermisse die méhmenartige Fille der
vom Scheitel nach dem Nacken zn sich allmihlich keiltormig
verbretternden, weichen und nicht gekrinselten Locken. Hs fohlt
eben jeder Anschluss an eines der sicheren Alexanderbildnisse, ja
der ideale Zuschnitt des Gesichtes und die rhythmische, gewiss
nicht der Wirklichkeit entlehnte Reihung der Locken kinnen die
Gedanken eher aof eine mythische Gestalt — etwa einen Dioskoren
— lenken. Ebenso streiche ich das von Avreen Exepsox®)
publicivte nnd anf Alexander bezogene Terakottakipfchen des
minchensr Antiquarioms, welches einen bekannten Tritontypus
variirt,”) Der anfgeregh pathetische Ansdruek, gegen welchen der
des. capitolinischen Kopfes gemiissigt erscheint, und besonders das
slavre, fencht anklebende Haar ziemen dem Wesen der unge-
sohlachten Meerdimonen, Usberdies wive cin historisches Porfrit
unter hellenistischen Tervakotten ein onerhortes Novam.,  Ferner
streiche ith den schonen, zuerst von Kozer, daon von Fuwr-
wiscrer publicivten  ldealkopf des Britischen Musenms™), der
weder Alexander noch Apollon darstellt, sondern richtiger wvon
Borao Grir in einen Kreis jugendlicher Heroen verwiesen und
vermuthungsweise Adonis genannt wonden ist.  Ein Diadochen-

49 Journal of helleaic studies XXT, rgor, po 304

500 Es st der in der Einleifung p. 7 erwilnte Kopf, abpebildet in dér
diegjiilrigen Nummer vom 23, M des in Paris erscheinenden New York Herald
Supplément d'Art Den Hinweis verdanke ioh Wioaneia Foieooe Az Muserinl
wird pariseher Marmor aogegeben, Ob die auseinanderfallenden Stirnlocken, vor-
banden sind, st ans der Abbildung micht sn orsehen.

.le) American, Journ. of arch, I, 1887, pl 15, 105 die Abbildung wieder-
Bolt wour Kower, Bildmiss Alexanders, p. 220 Nooe Aufnnbmen bei Useanvy, Le
type physigue d'Alexandre lo Orand Fig 37 w 38, ploog.

52) Ho aweh Hrowo Saver, Wochenschrift fite klass. Philol, 1go1, Sp. 267,

33} Komer, a. n, O, p 24, Fomvwasoree, Mastorwerke, p, 660 Fig. 131,
B, Geaee, Mittheil. d rém. Instit. XTI, 1807, p. 30, Tafel z. Vgl auch Ringel-
virkauf 516, 517,

Ablwodl, d. K8 Guaellech & Wissensih., phil ek 61 XKL 0, 7
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portrit, aber kein Alexander, ist der von A, Cnavsyenx™) bekannf.
gemachte Kopf,

Die Liste der noch zo prifenden Bildnisse ist damit schwer-
lich abgeschlossen. In den Katalogen begegnet man hin und
wieder bei Kopfen mit oder ohme Portritcharakter dem ominlisen
Hinweis anf Alexander. Herpeaanx™) fithlte sich vor einem
Kopf der Antikensammlung in Venedig veranlasst an Alexander
a denken, Huise®) ebenso vor cinem Kopf in dem Magazzing
comunale in Hom. Sivosmos Beoacon™) hat sich neuerdings
bemitht einen  Alexanderkopf in dem Musée Guimet zu Paris
machzuweisen, Wiedernm ist es ein Findling avs Aegypten, wo
Alexanders Schatten in Kunst und Legende gespenstisch sein
Wesen treibt. Aber dieser charakterlose Jinglingskopf mit seinen
giemlich derben, wenig individuellen Zogen, die mit keinem der
sicheren  Alexanderbildnizse  erkennbaren Znsammenhang  haben,
ist fiir mich kein Alexander. Es ist mir onmdglich mif Remvacn
in den zwei kurzen, auseinandergestrichenen, aber nicht auf-
strehenden Btirnlocken einen Anklang an das Haar des capito-
Tinischen Kopfes oder an die alexandrinische Version der Alexander-
locke zn erkennen, Ist es der AbkOmmling eines besseren Vor-
bildes, so hat der Copist das Original grindlich verdorben und
sein Machwerk duarf obne Schaden filr unser Wissen der Vergessen-
heit zmrickgegeben werden.

Nur noch einen Fremdling haben wir ans nnserem Kreise
anszoweisen — last not least —, einen Fremden von Distinktion,
den Kopf des ,sterbenden Alexander in den Uffizien 2o Flovenz. ™)
lis ist einer der gewaltigsten Heldenkopfe der hellenistischen
Plastik, aber darnm noch kein Alexander, anch nicht ein Gigant
und Verwnndter des pergamenischen Frieses, sondemn der Hest

54) Mélanges d'archécl. et d'histoire XIX, 1800, pl 1, p. 91
. 55) Mittheilungen ans Ober- und Mittelitalien, p. 15,

56 Fihrer 1* Rr. 739.

57) Gasette des henuv-arts Lgo2, p. 158 (mit Abbildung). Tm Cesicht st
sine entfernte Achnlichkeit mit dem Typus der Madytosgreppe (vorn 5. 88f), wher
e chornkteristisohe Hoarordnong deselben ist hier wicht vorhanden.

58) Awenwsa, Fitlrer dureh #ie Auntiken in Florenr Nr. 155, Bruss-
Brroruass, Denkmiler, Tafel 264, Klassischer Skulpturenschats Nr. B) Connaosos,
Geseh, @ griech. Plastik T, p. 360, Fig. 227, Grmeowr, Textes b monuments de
Mithra I, p. 182, Tig. 13
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einer alexandrinischen Kémpfergroppe, deren Motiv uns eine
kleine, schlechte wnd schlechterhalteme Bromze des Louyree anf-
bewahrt hat."™

IX.

Die statnarischen Motive der Alexanderbilder Lysipps.

Wir sind statnarischen Darstellungen bisher nor einige Male
hegegnet,  Das muss aoflallen, wenn man der grossen Anzall
litterarisch bezengter Alexanderbilder gedenkt, der Statnen eines
Liysipp, Enphranor und Leochares, eines Chaereas nnd Euthykrates,
ihrer Zeitgenossen und Nachfolger.  Denn die antike Welb war
dieser Denkmiler voll, der Ehrenstandbilder und Tempelstatuen,
der Bisten und Statnetten bis hinab zu den Amulettfigorchen,
die wohl vorzgugsweise in dem abergliubischen Aegypten getragen
wurden. )

59) Lonvre, Salle des bronzes Bro 301, Aus Aegypten, wie die Melrzahl
der iibrigen Bepliken, die siemlich yollstindig von Ricsmanp Fowsves, Jahrh, d,
Inat. XVI, 1001, pogoff. aufgesihit worden sind.  Abgeh. bei Fipsten, po 51
u. & Heoeacn, Répertoire 11, 234, 2. Den Nachweis der im Foxt ansgesprochenan
Vermufhung bebalte ich mir vor in anderem Znsnmmenhang su Befern. Vil
anch Verhandl d. 45; Philolsgenversamml, in Bremen 1860, p. 37.

J) Tresrin, trig. 14. Alexandrum Magnum Macedonem vin in snulis et argento,
mulierss ¢l in retionliz ef dextrocheris ot in anulis et in omal omamentorum
genere exculptum semper habuerunt, eo usqoe uf tunicae et limhi of pasoukae
matronales in familin eins hodisgue sint, quae Alexandri effigiem de lcis vorianti-
bos munstrent. vidimus proxime Uoroelinm Maerom ex eadem  familia virm,
cum coenam in templo Herenlis daret, pateram elockrinam, quae in madio walton
Alpsindri haberet of in eivenibum omnem  historiom continerst sigois lrevibms
et minutulis poutificd propivare, quam quidem cirowmeferd ad omoes tantl illine
wiri cupidissimos inssit, qued ideiveo posmi quis dieuntor iuveri in cmni aebn
sup qui Alexandrmm expressum vel aurp gestitant vel argento,  Ein Kuriosam
g hier cingefagt werden. In dem nachtliglich eingravivten Kopf des viel-
besprochenen  Cames des Nebukadoesar, welcher wpgeblich den Angaplel einer
Gitterstatne gebildet hag, erkennt J. Mesawt in dem mir nicht mginglichen
Werke Nipive ot Dabylone (Paris 1887, Eimelband aes der Biblisthbque des
Morveillos, B 396) denjonigon Alexinders d, Gr., ,wohl mit Reit* hemerkt die
Fere. Juste in der Angeige des Boches Beel. phil. Woeh. 1888, 2p 106,

¥
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Dass wir nur Trimmer der alten Herrlichkeit besitzen, wird
uns amch hier wieder klar. Sollen wir uns deshalb mit dem
Trost hegntigen, dass uns die oben besprochenen Kdpfe wenigstens
den besten Theil einiger Alexanderstatuen gerettet haben o
davanf verzichten, die ganze Fignr Alexanders im Lichte antiker
Kuust kennen zu lernen?  Wir dirfen uns allerdings mit Resigna-
tion wappnen, wenn wir in dem Vorrath von Hevoenbildern, der
ansere Museen fiilllt, nach Alexanderstatuen suchen wollen, denn
in den allermeisten Fallen lisst sich nicht mehr feststellen,
welche Kople itmen gehbrten, und wie viel die Restauratoren
sonst moch verdorben haben.  Daram unterlasse ich es, die Unter-
suchung auf die guerriers, athlites, gladiatenrs, die statnes im-
piriales, die hommes mus et demi-nus der Repertorien von ULAkAe
und Rmwacn anszodehnen.

Fine Aussicht anf Erweiterung unseres Wissens erdffnen uns
allein die Kleinbronzen, weil sie das statmarische Gesammimotiv
in der Regel vollstindiger bewahrt haben, als die Mehrzahl der
Marmorwerke. Yerwendbar sind aber nur diejenigen, welche in
den Kopfen Anhali genng zur Fixirang des Portrats und zwar
eines bestimmten Alexanderporteits geben.  Zwei solche Alexander-
typen individoellen Charalkters sind noch erkennbar in Brouze-
figuren des Louvre.

L. 1. Louvre, Salle des bronzes Nr. @33, Long-
périer, Notice des Bronzes antigues du Lowvre I, 633, troove
dans 1a Busse-Egypte®, 1852 erworben. H. O, 165 Abgeb.
Anz. d.arch. Jahrb, X. 1893, pag. 163. (Winter), 8. Remaci,
Répertoire I p. 567, 1. Phot. Gizarnox B, 1ro. Darnach
bhei Umanyy, Le type physique d'Alexandre le Grand p. 03
Fig, 22 und auf unserer Tafel VL

[2. Louvrs, ebenda. Abgeb. Rexacn, Répert. I p. 567, 2
nlgypted.]

M. Louvre, ehenda (ohne Nummer). Gefunden 1841 in
Alexandvien, ,an der vermeintlichen Stelle der herfhmten
aloxandrinischen  Bibliothek*”)  (Micwox, Dulletin de In

2] Miomos, dor suerst die Beselung der Bronze auf Alexander ctlamnte,

XK1, 8] STrmiEs UBER pas Biuowiss Avugxaspens b, G 101

société nation. des antiquaires de France VI. 4. 1803, p. 166).

H. ¢. 0, 12. Abgeb. Remwace, Répert. IL p. 367, 5. Phot

Gimarpox B, 1ro.  Darnach bei Usranvy s a 0. p. 4o Pig. 14

omd auf nnzerer Tafel VI

Dargestellt ist Alexander in heroischer Nacktheit, auf dem
linken Standbein aofvecht stehend. Der rechte, weit zorick-
oestellte Fuss st wie zor Bewegung des Schreitens halbgeltipft,
s0 dass nur die Fussspitze noch den Boden berithrt, Der linke,
horizontal wur Seite ansgestreckte, in 1 und 2 bis zum Ellenbogen
erhaltene Arm stitzte offenbar ein stabartiges Attribut auf; bei
der hevoischen Anffassung kann s nur eine Lange gewesen sein,
kein Beepter. Wie ein dem Leben entlehnter Zug evscheint aunf
den ersten Blick die eigenthiimliche Haltung des Oberkdrpers, das
Vorschieben und Heben der rechten Schulter, die etwas gezwungene
Neigung des Halses nach der linken Scholter, wihrend der Kopf
nach der rechten Seite geneigt und gewendet ist und der Blick
sich sufwirts richtet. Hs ist kein bequemes Ausrohen, wobel die
Lange als Stiitee benotet wire.  Der linke, horizontal ausgestreckts
Arm trfigh so wenig von der Last des Kirpers mit, wie das rechte
Bein. Vielleicht soll eine Art chiastischer Wirkung, eine Diagonal-
vertheilong der angespannen Muskelkrafte dadureh erveicht werden,
dass die rechte Schulter wie unter dem lmpuls, der von dem
festanfgesetzten Standbein amsgeht, sich nach vorn diriingt und
sich etwas aunfrichtet. Eine Folge dieser — wie sich meigen
wird, bedeutsamen — Kraftfnsserung ist die angespannbe Haltung
des rechten Armes, der nicht schlaff herabhiingt, sondemn straft
nach unten gestreckt ist."} Wire die Hand nicht zu sehr ein-

gur Templacemsent présumé de In edlébrs bibliothéqne @'Alexsadrie, Gemeint st
wohl micht die von Hemwiom Beooson, Beischerichte aus Aegypten p. g unid
Borry, Plan de la ville d'Alexandrie & Fépoqua plolémaique p. 6415 beschriebone
Ruinenstells, in welcher dov wiener DHoskuoridesstein zum Vorschein lom, da
dort meines Wissens Befestigungsaolagen night existirh haben. Ea st vermuth-
lich an die Gegend binter dem jetgigen Hamlehbabnhof m denken.

3) Etwas tiber der Mitte dos rechien Obernrms zeigh cine Puge die Ansate-
stelle des besonders gearheiteten Untersrmstickes. Die eng anschlicssends Ver-
bindung, wenn anch vielloicht durch den Restameator ernevert, ist offenber die
ursprilnglich gewollte. Was Wisoen (Arch. Ane 4 Jalwb. 1803, po 161) als

otwas grawungene Haltung, Winee (Alexander mit der Lonze p. 78] uls unnatfir-
v e, Biggd dher die Herkunfts Tattribotion & Alexandre de notre bronse |mr|."m1'.t t.m\'I:l_' g it it p.79) 3
B4 o appui duns le Tiew méme da la découverte, des reseignecents dignes de foi
35 etablissant quil fub tronv en 1By5 dans les travauy de fortifeation B

7

ist offenbar kinstlerische Absicht (8. unben).
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wiirts gekriimmt, als wenn sie einen kleineren Gegenstand, etwa
einen Helm, gehalten hittte, so kinnte man meinen, dass sie sich
anf den Rand eines verloren gegangenen Schildes gestatat habe.
Die gange Haltung drickt in der ersten Bronze (der diese Charakte-
ristik allein gilt) stolzes Selbstgefiihl, Heldenkraft und einen anbeug-
samen Willen mit héchst wirksamer Energie aus. Der Kopitypos
wird spater zu hesprechen sein. .
Dip zweite Figor stimmt mit der ersten im Gesnmmtmotiv
und in der Erhaltung so genan Oberein, dass wohl kein Aweifel
aber die Tdentitat beider Exemplare herrschen kann, Savomow
Remvacns Reépertoive giebt allerdings zwei Slkizzen unter  ver-
schiodenen Inventarnummern.  Er citirt die erste Bronze als
Nr. 632¢; das ist ein Drrthum, den man sohon n,u_i' Grond Elt:‘!l'
Photographie Girsvposs berichtigen kann.  Denn hier t.rnlgt die
Figur auf dem Sockel die Nummer 033 und unter dieser hak sio :!uch
Laserirms verzeichnet, wihrend er als Nv. 632 eine unpublicirte,
anch in Rumacns Repertorinm fehlende Alexanderbronze mit Helm,
Chlamys mnd anfgestitzter Rechten beschreibt. line zweite, mit
Nr, 633 im Motiv bereinstimmende Bronze kennt Loxceériek
nicht; er konnte anch noch nicht die in der obigen Liste au dritt
anfgefithrte Bronze erwihnen, welche erst im letzien Jahrzehnt als
Tegs Sévime (wie die Belschrift sagt) in die Lonvresammbungen ‘ka-n].“ ]
Diese letzters Bronze ist stirker beschiidigt; es fehlen beide
Unterbeine vom Knie an, der rvechte Untermrm mit dem Ellen-
hogen und der gange linke Arm, welcher nach alexandrinischer
Technik besonders gogossen und angelothet war.  Die Modellirung
ist geschickt und ziemlich sorgfiltig, wenn anch nicht so fein,
wic bei L 1. Im Gesicht ist trotz der starken Oxydation noch
pine intensive Belebung der Zige zn erkennen. Das Haar trigt
eine breite Binde. Die Uebereinstimmung mit L 1 scheint auf
den erston Blick eine vollstindige =u sein, Standmotiv, Richtung
der Arme und des Kopfes sind ungefahr die gleichen. Indess
finden sich bei niherer Betrachtung wesentliche Abweichungen,
4) Wrsres 8, n. 0. begeht denselben Pobler. el Rraon bekommt L2

din Tnventarnummer ©33. .
5) Die behelmte Figne 632 habe ich bei meinom Tetzten Bosach des

~ Titivrs fin Herbgt 190 ebenso wenig findon kiomen, wie die oben als L 2 un-

'*-g'gmhrts Heplik von 633
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welche heweisen, dass M den Typus der ersten Bromse selbst-
stiindig variirt. Der rechte Oberarm ist etwas mebr erhoben
und, nach dem Ansatz des Unterarmes zu schliessen, war dieser
nach vorn oder zur Beite erhoben. Die Haltung des Oberkiorpers
ist rohiger, Hals und Kopf sind gerade aufgerichtet,  Die (Gesichts-
bildung ist jugendlicher und voller, vor allem das Haar fppiger.
Wir werden daher beide Figurem gesondert betrachten und die
weitere Untersuchung zundchst anf L ¢ heschrdinken.

Bchon Fraxz Winter®) hat in dieser Bronze eine Darstellung
der Lysippischen Statue Alexanders mit der Lanze vermuthet nnd
anl die Aehnlichkeit ihres Kopfes mit der Azaraherme anfrerksam
gemacht. Die Beobachtung ist schlagend vichtig und durch WirLprs
Einwendungen nicht widerlegt. Sie lasst sich cingehender be-
grinden, als Wivier in dem von ihm publiciten Auszug aus
seinem Yortrag gethan hat,

Die Uebereinstimmung des Kopfes der Brouze mit dem Bildniss
der Azaraherme steht ganz ansser Zweifel.  Obwohl die Oberflache
der Bronze durch ungleichmissige Oxydation stark angegriffen 1st
unil eine senkrvecht ther Scheitellocken und Stirn verlanfende Be-
sehiidignng die Wirkung des Gesichts — anch in der Gmeasoos-
schen Aufoahme — beeintrichtigh, ist bei einer genaneren Ver-
gleichung, welche ich unter freundlicher Beihalfe des Heren Macnoy
am Originale vornehmen durfte, noch zo erkennen, dass alle
Grundziige des Bildnisses denen der Herme enfsprechen. So sind
die drei Haoptlocken der rechten Kopfseite der Herme in der
Brongze noch dentlich zu unterscheiden.  Ueber der Sfirn ist nicht
nur dieselbe Theilung der anseinanderfallenden Locken vorhanden,
sondern anch dieselbe Verschiebung der Theilungsstelle nach der
linken Schidelseite hin, wodorch im Hermenkopt die so charakte-
rislische Asymmetrie der Kopfhilften wesentlich mit bedingt wird,
Auch der scharfe Zuschnitt des Untergesichts, die Kinnbildung
und die flache Modellirung der hageren Wangen, welche in den
iibrigen Typen (besonders D E G einer grisseren Folle gewichen
ist) st beiden Kopfen gemeinsam.

6) In den Biteungsborichten der Berliner Archaeol, Gosellsch: vom Juni 1805:
Arvchneol. Anzeiger @ Jaheb. X. 1893, p. 1621, Lecaar, Revos des étodes grecques
IX, 18gb, p. 274£ Pngestimrnt hat (mit einer weiter unten 8. 105 Anm. 5 abgelehnton
Einschrankung)Ameiuse im Ball della comm. arch. com. 3 Boma XXV 1 8o7, 14001,
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Ans disser Usbereinstimmung ergiebt sich, dass fir die Herme
and die Bronzestatuette ein und dasselbe Werk als Vorbild gedient
hat, dass demnach die Bronzefignr nns eben die Btatue vergegen-
wirkigt, welcher die Herme den Kopf entlohnt hat. Dass diese
Statue Lysipps Alexander mit der Lanze gewesen ist, darin iz
stirkt mich der Gesammteharakter der Figur, das Standmotiv wnd
die Kopfhaltung, welche uns die Bigenart des Meisters wie kaum
cin anderes Werk verdeutlichen.

Die gange Stellung, das Festanfrohen auf dem vorgeschobenen
Standbein, die lockers Beweglichkeit des weit zuriickgestellien
Spiclbeins, das Sichwiegen des Oberldrpers in den Hoften, dazu
die Kleinheit des Kopfes und die Schlankheit der Proportionen —
alle diese Zoge erinnern an den Apoxyomenos des Braceio nuovo,
Lysippisch erscheint jetzt auch die Kopthultung, das Neigen des
Halses zur linken Schulter und des Kopfes sur rechten, welche
in dem Schaber vorgehildet ist, aber in der Bronze verstirvkt wird,
die Seitwirtswendung des Kopfes und das Emporblicken, jene
Zitge, die Plutarch gerade an den Alexanderbildern Lysipps hervor-
hebt, die also vor allem filr seine berthmteste Statue — den
Alexander mit der Lanze — charakberistisch gewesen sein miissen. 7}

Giogen diese Tdentificirung der Statoe Lysipps und der Louvre-
bronze hat Oskak Wisrr in der schon mehrfach eitivten Schrift®)

7) Bs giebt nue awel kurze Erwibnungen des Iysippischen Alesander wit
der Lanze. Die sine (bei Plotarch, da Alex. fort. aub viek. 4) echeint auf dis

o Chnraktevistik Alozanders und des lysippischen Alosanderbildes
mﬂlc—’k‘:ngmiﬁul, fodem gie nochmals die Alezanderportrids des Apelles und des
Liysippos anfihet (s a2 wov srpuuvogigow, o 6L ey bl oy aigefy TpOSEpLgE-
usvor;). Die anders {bei Plutarch de s ob Osir. 24) confrontiert in derselben
Weise dus Bildniss des Malers upd des Bildbauers. Daraws ergicht sich allein,
duss beide im Motiv vergleichbur waren, wie Peroasi (8 aben 8 93 .A.nm 37}
richtiz bemerkt hat.  Wenn also der dopupians Lysippe — was im Motiv
lisgt — stohend sofgefusst war, so ist das gleichfulls fir das Gemilde des
Apalles voraussusetzen. Die dibrigen, b Ovenneek, Sehril‘tqu.o'l]m-:n -4ao..m-
snmmengestollten Zeugnisse meinen wohl afle den bertthmten dogviptang Lasipps,
nennen ihn aber nicht as@rdeklich.

§) Wouee, Alexander mit der Lange, Berl. 1808, p 78 (damn Arsor-
Asgrane, Bingelverkant IIL p, jo).  Seimer Rickfihrong dor Nelidow'schen
Pronge auf Lysipps Alexander dogupigog habe ieh widersprochen im Lil. Central-
Blabt 1goo, 8p. 2017 @ Der Vermuthong Worers haben smgestiomb Mronaros
in seiner nenesten Bearbeitung der Bpnvccer'schen Knnstpeachichte 1" p 256 und
Huta, Fiheer 118 Ne, 1104 (heide mit Wiederholung der Abbildung); Saven,

Fora
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vergeblich Einspruch evhoben,  Er behauptet, dass nicht die Figur
des Louvre, sondern eine Bronzestatuette der Sammlung Nelidow
in Rom den Alexander mit der Lanze darstellte und bernft sich
anf deren Kopfwendung nach links, die der angeblichen Gewohn-
heit Alexanders entspreche. Dass dieses Argument anf falscher
Anslegung der Worte Plutarchs beraht, ist schon im ersten Ab-
schnitt unserer Untersuchung”) nachgewiesen worden.  Aber die
Nevmow'sche Btatuette widerspricht nicht nor der Charalcberistik
Plutarchs, sondern st dberhanpt kein Alexander ond. kann daher
fiir uns nicht weiter in Betracht kommen,

Vergleichen wir jetzt die kleine Nachbildung des Louvre mit
dem Angaben bei Plutmch, so werden diese nunmehr erst ganz
verstindlich.  Das ddderaxie xei leorrddeg war nicht blos in den
Gesichtsanadimek  gelegt, sondern in der ganzen Haltung aus-
gesprochen.  Unter diese Statoe konnte der Epigrammdichier™)
die Worte setzen:

Addegoivre o foeer 0 xlﬁiﬂc»g' #g A Asdwoor,
Tar va E';.mi riitepe, Fen, oi o ’Ulvy:l‘m" e,
Die Auslegung des Epigramms ist natirlich eine vein sob-
jeltive, angeregt durch das Aufwirtsblicken der Statue wnd durch
die Haltung der gleichsam auf den Boden weisenden Hand. Aber

Woch, £ klass, Philol. 1901, 205; neverdings anch 5. Remacs und Poerwisenes
(Jowrn. of hell, stud. XNL tgos, p. 213), der diese Bromge fiic cine freio nnd
annithernde Nuchbildung des Originals hilt und sie sugleich mit dem eapitolini-
sehin Kopt i Verbindung bringt, weil er dieselbe Haltung und Neigung habe.
Als Alexander st die Figar such besprochen bei ieanyy, Ta lype physiqume
d'Alvxandre lo Grond potogf (m Taf 15 woe6)  Wenn Worer (ind mit ihn
Asigevre i Bull, eom. di Boma 1897, po 140) bestreitet, duss der Kopf der
Louvrebronse smporblicke, so artheilt e por pach der Wivees'sohen, in disser
Begighung  irre fihrenden Abbildung. Fm Original, das ich mit M. Mmooos zo-
summen geprift habe, ist das Emporblicken deutlich zu erkennen, ebenso in der
Photographie Grmaveos,  Tn der Nelidowbronze steckt nach meiner Emplindung
win eomplicicteres Standmetiv, das upter dem Einfluss |ysippischer Kunst ant-
standen sein kaon, s ist die Nachbildung einer Diadochenstatue, welche woll
nuch stilistiseh dem sog, Alexandsr Bala des Thermenmusenns (Huiwo, Folrer 117
Nr. 1114, Amspr, Oriech. und rom. Portelits, Tafol 358—360) nshe stand.  This
Portrilt bleibt noch s bestimmon,

g Vgl vorn 8 14.

10) Eine Variante des Epigramms bat O, Reesass (Boll com hell, 1. 1877,
po204) uoter den von Cyriseus abgeschrisbeuen Tnselriften gefuuden: sie wnter-
liegt, soweit sie voo der Vulgats abweichl, schweren Bedenken.
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das stolze, kimigliche Selbstgefihl bringt sie richtig zom Ausdrock
und  diese Wirkung verdankt das Werk lediglich dem grossen
Waurf, der .prachtvoll freien Entfaltung” des Grundmotivs,

S0 sehr auch spatere Kinstler in ihren Diadochenbildern mit
der Aufgabe ringen, die Macht der Personlichkeit «durch die ein-
fache fGeste der korperlichen Erscheinung ohne jede dusserliche
Yuthat wirken zu lassen — der sog. Alexander Balas nnd
die Nelidow'sche Bronze zeigen uns zwei Abwandlungen dieses
Themas —, niemals wieder ist dor geistreiche Gedanke Lysipps
grreicht oder gar fberboten worden. In jener Bromzestatue des
Thermenmuseums™) st der gewdhnliche feste Stand mib den
Chisnsmus der Arm- und Beinhaltung, wie er seit Praxiteles als
die hequemste Kunstiorm enfwickell worden war, wohl geeignet
fir den Ausdruck gesammelter Kraft im Zustand der Ruhe, aber
auch nur for diesen. Lysipp erfasste seinen Alexander nicht im
Ansrohen, er lasst iho nicht mit hocherhobenem Arm sich anf-
stiitzem, mag er dieses pathetische Motiv anch sonst welieght nnd
aberhanpt erst in die Konst eingefdhrt haben.®)  Er giebt ihm
cine fast ungestime Bewegung in dem sich auf dem Standbein
vorhengenden Kirper; der rechte, weit guriickgesetzte Fuss ist im
Begriff, sich znm Sehreiten zn erheben.  Der linke, horizental war
Seite gestreckte Arm hielt die leicht auf den Boden gestellte
Lanze als bewegliche Waffe. Die Rechte ist gesenkt, die Finger

_ ain hesonders bedentsamer Zug — greifen ins Leere, ale
wenn die Hand bereit wirve, sich zn einer energischen Geste zu
erheben, So zeigh uns Lysipp seinen Alexander im Vorschreiten,
wie platalich sichtbar werdend vor den Augen der bewundernden
Welt, dber die er erhobenen Hauptes hinwegsieht.  Und schon
doutet das Sichvorschiehen der rechten Schulter an, dass eine
Wendung sur Seite den Helden unseren Blicken entzichen wird.
15 ist dasselbe Vorihergehen, welches dem belvederischen Apoll
etwag von einer visioniren Wirkung verleiht'); die hochste Ein-

11) Hurme, Fihrer [1* Neo 1114, Antike Denkntler T, 5. Braws-Bugog-
waxy, Denkmiler Nr. 346, Anxor, Griech und rim. Porbrits, Taf. -358, 350
Corraaxon, o, a. 0, I1 Fig 257, Die bishorigen Deutungen (Alezander 1, Balas,
Perseus oder Philipp V. von Makedonien) hat Ansor a. o, O. (vgl snch J. S,
Eim Mitth, XTIL 1808, p. 77) ol nicht swingend angezweitelt.

12) Den Nuchweis versueht Frerwiseres, Meisterwerke p. 507, Anm- 3

13) Jusrn, Winckelmans IL 1 p. 455
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gebung der kfnstlerischen Imagination, ein Gedanke, der nach-
mals in der Sixtinischen Madonna Haffaels wieder auflebt.

In die Nihe des Alexander mit der Lanze missen wir das
in der za dritt anfgeftihrten Bronze M wiedergegshene Alexander-
bild stellen, nicht als Wiederholung, sondern als selbstindige
Variante, in welcher das Gruondmotiv jener Statue beibehalten,
aber die Rhythmik der Bewegung und die Haltung des rechien
Armes etwas verdindert, vor allem der Kopftypus nmgebildet ist.
Die Wangen gind voller, das Anssehen ist bliahender, jugendlicher.
Dig tippigen Locken ragen fber mmd vor der Stirn in die Hohe
und ringeln sich an den Wangen, vor und fiber den Ohren, i
bedeckend, zum Hals nieder. 8o umfassen sie Gesicht und Hals
und lassen das Antlitz stattlicher, frischer erscheinen, wihrend
sie am Hermenkopt und in der enfsprechenden Bronze L1 —
wo Untergesicht und Hals fitr die Vorderansicht von Locken frei
sind — an der Gesammtwirkung einen viel geringeren Antheil
haben.  Es ist schon der Anfang zur Umbildung des historischen
Bildnisses im Sinne einer idealisienden Kunst, aber ein Anfang,
der die Aehnlichkeit des Portrits noch als Hauptsache betrachtet.
Anf derselben Stufe kinstlevischer Entwicklung des Alexander-
bildnisses steht der oben publicirte Marmorkopf B des alexandri-
mischen Musenms, in dem wir bereits eine von Lysipp selbst
vorgenommene Umhildung des Hermentypus erkannt haben,  Die
Uphercinstimmung  zwischen dem Kopf der Bronze M und dem
alesandrinischen Kopfehen B nieht nur in der Haaranordnung,
sondern anch Tm Zuschnitt des Gesichts, in der Tieflage der Augen,
in der Bildung des vollen Unterkinnes, dberhaupt in der ganzen
Silhouette des Profils, endlich auch in der Wendung des Halses,
geht so weit, dass ich kein Bedenken trage, beide Werke fiir
Nachbildungen desselben Originals zn halten.  Die gleiche Her-
kunft des Kopfes und der Bronze kann diese Vermuthung nur
unterstiitzen.  Anderseits ist begreiflich, dass Lysippos, als er sein
Jugendbild Alexunders schuf, den Typus seiner bewunderten
Alexanderstatue gleichsam als Modell benutzte und nar so viel
dnderte, als die Abschwichung des Gedankens zn andern gebot.

Diese Abweichnngen der einen Statoe von der anderen scheinen
geringftigiz und sind doch als feine Naneen des Ausdrucks formell
und gedanklich bedeutsam. Trotz des Verlustes der Unterbeine
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der Jimglingsfigir meine ich an ibr eine andere Ponderation des
Kérpers zu erkennen, eine ruhigere Stellang, bei welcher s
Spielbein etwos stirker Delastet wird. Die so stark wirkende
Neigung des Halses zor linken Scholter ist gemildert, die nervose
Beweglichleit des Oberkirpers, das Sichvorschiehen der rechien
Schulter vermieden, damit anch die Andeufung des Schreitens,
Es ist noch nicht der zum Weltherrscher gewordens dominos et
deus, sondern der ungekronte Kinigssohn, oder wenn die Haar-
binde entscheidet, der junge, eben wur Herrschaft gelangte Konig,
der fpiw vor ‘Eiigror. Daher fehlt die stolze Bowegung des
Alexander dogugpipog, aber der Anklang an die Haltong desselben
war gewiss beabsichtigt und jedenfalls ein sicheres Mibtel der
Wirkung, Die strenge Typik des vierten Jahrhunderts mit ihrer
Selbstzucht nnd Beschreinkung aunf wenige Themen war fiir den
Meister lkein Zwang, sondern eine Anregung innerhalb gleicher
Grondmotive wm so feiner zn individualisiven.  Gerade darin
lagen meines Erachtens dis argutine opernm costoditae in minimis
quoque rebos, die Plinins N, 1. 34, 65 bei Lysipp hervorhebt.")

Sind wir mit diesen Vermmthongen dber das Verhiltniss der
beiden lysippischen Alexanderstatuen zu einander iber die Grenzen
vorsichtiger Erwigung hinausgegangen? HEs isb allerdings nnr
subjektive Emplindung, wenn wir das originellere Motiv der Bronze
L fiir das urspriligliche halten und die Figur M, die schlichtere
Abwandlung dessolben Grondmotives, gleichsam die Uebersetzung
ins Jugendliche, als ein spiteres Phantasicspiel betrachten. Es
muss zugegeben werden, dass aneh das umgekehrte Verhiiltniss
denkbar ist, dass das einfuchers Motiv friher entstanden sein

14} Mit dieser Bronee des jugendlichon Alexander ist im Motiv des Ober-
kitrpers vine andere, bis anf die erglinaien Fisse vollstindig erhaltens Bronze
varpleighbar, welche ich nur wns einer miv vou Pavy Assor mitgetheilton Photo-
graphie kenme.  Ths Origiual war im englischen Kunsthandel; einen Abguss
hesitet das Dresdener Albertinum, H. o, 3135 Dis vorgestreckte Rechte biitt
eine Opferschale, whbrend die hocherhobone Linke ein Scepter oder oino Lanze
anfstiitste; aul der linken Bchulter Rest cines Mantels.  Die Haltong des Unter-
Teirpers stimut mit devjenigen der weiter unten (Kap. K1T) za besprechenden Londoner
Alexandeshronze fborein.  Kopl und Blick sind nach oben ohoben.  Dies und
dir Opferschale weist anf eine Hollstatue des vorgitilichten Alexander. Din
Dentung stittet sich pof die Hanranordnung, es ist das iber der Stirnmitte ge-
schicitolte, aufbliumende, dann wollig o den Schlafon niederfallends Huar der
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kann, als die geistreiche Variante. Im letzteren Fall wiirde das
Alter des Dargestellten auch die Entstehungezeit des Bildnisses
bestimmen kdnnen, aber nicht missen. Denn die Voranssetzung
wire doch etwas pewagt, dass Lysipp aunch Jugendbilder Alexanders
nur nach dem Leben geschaffen hitte, mit anderen Worten, dass
er schon Hofbildhaner Konig Philipps gewesen =el.

Mit #hnlicher Willktr hat J, Bix™) vermutet, dass die Azara-
herme — deren gereifte Zige er wohl der missverstandenen
Bartlosigheit") wegen verkannt hat — noch in Griechenland oder
Makedonien entstanden zei.  .Ja es scheint”, figt er hinegn, | pichts
der Vermuthung im Wege sm stehen, dass Lysipp, der in Sikyon
lebte, den Konig bei seiner Anwesenheit in Korinth im Jahre 336,
also 20 Jahre alt, suerst ond vielleicht suletzt pach dem Leben
gebildet hat. Als er zwei Jahre spater, nach der Schlacht am
Granikos, die turma Alexandri darstellen sollte, kann er den Kimig
noch leicht persdulich im Jalre 334 in Asien aufgesucht haben,
kann sich aber anch mit einer tbersandten Bkizze von anderer
Hand geholfen haben.

Hier 6ifnet sich ein Ahgrand von Moglichkeiten, den ich nicht
anszumessen wage.  Ob Lysipp, wie so viele Kanstler, Dichier
und Schanspieler, den Kimig auf seinen Feldetigen zeitweilig be-
gleitet hat, ob er seine Jugendbilder Alexanders nach dem Leben,
anf Gromd  Alterer  Aufnahmen anderer Kimstler oder als ein
konstruirtes Idealpovtrat durch Verjingung der spateren Zige
des Konigs hervorgebracht hat, ob er noch dem ersten Ptolemaeer
in seiner Residenz gedient ond hier evst den Alexander doguydoog,
darnach oder vorher dos Jogendportrit desselben ausgefiihr hat,
diese mnd andere ctwa woch denkbare Fragen fahle ich mich

Azaraberme, Die jugendlichen Zige sind wohl portriithaft, aber =0 verflant, dass
eine Vergleichung mit des frither besprochenen Alexanderkiipfon micht  méglich
ist.  Thonographisch st die Figur werthios, Die schweven, weichlichen Kirper-
formen lassen aufl spitetruskischen Umsprung schliessen,  Motiv und Modellinng,
guch das Ungesehick der Proportiouen, ednern an die Bronsestston des Tinia
Nr. 463 der Minchener Glyptothek, ahgebildst Awsor, Griech. und . Portrits
Nr. 188, 18y}, welche friler auf Alexander bezogen worde, von Prirwisoies
{Beschraibung der  Glyptothek, p- 370} aber endgidiiy aus dem Porbrdigebiot
auageachioden worden st

Ij) Mitgheil. d rm. Ingt, XIV. 18gg. p, B7.

16) Darfiber = wnten 8 132
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nicht vernnlasst, mit leeren Vermuthungen zu beantworten.”)
Eines muss man zugeben: Der Umstand, dass die Alexanderbronzen
des Louvre heide ans Aegypten stammen, dass die eine in Alexan-
drien gefunden worden und ebends die Marmorreplik des Jogend-
bildnisses, sowie eine Replik des Azaratypus (A 3) zum Vorschein
sekommen ist, dass also zwei Nachbildungen dea Alexander dory-
phoros Lysipps und (wenn wir die eine allgemeine Fundnotiz
pricisiren dirfen™)) zwei andere seines jngendlichen Alexander
aus Alexandrien stammen, leght die Folgernng npahe, dass die
Originale dieser Nachbildungen einst in Alexandrien standen. ™)
Aber eing strikte Deweiskraft wird man dieser Vermuthung nicht
auschreiben dirfen, da beide Werke ja auch nachtraglich durch
die bekannte Summellust der Prolemaeer™) versetzt worden sein
konnten, Ausser allem Zweifel steht nur die eine Thatsache, dass
Alexandeien die bevorzugbe Stadt der Alexanderbildnisse gewesen
ist™) und dass wir ihr den besten Theil der erhaltenen Naeh-
bildungen verdanken.

17) Aueh von der venntio Alexandri quae Delphis soevaba est (Plin. 34, 63),
der Gruppé des Lysipp wnd Leochares, deren metrische Widmung sich meuerdings
wiodergefonden hat (Bull de eorr. hell. XXIL 188, p. 508 1.}, besitzen wir keins
sichers Nachbildnng. Weder nuf den beiden Medaillons ven Tarsos {8 Kap. XV)
ok nuf den rimischen Biegelstein bei Awrnvn Bvane it eio mit einiger Wahe-
seheinlichkeit nathgewiesen, vgl. P, Perowger, Buoll de corr. hell XXIL 1898,
po sb6f; Jourm. of hell. stud XX 18gg, po 273 Wie W Lo Unuicns,
Wochensehrift filr klass. Philel. rgoo, Sp. 542 pemeigh o, missen dio bei
Pliniua 34, 63 erwibuten Canvs ac venotio des Lysipp von jener Ciruppe wnier-
sehieden werden,

18) Die zahtreichen us Unteraegypbon® in die Towvrsamminngen ge
langten griechiseh-rimischen Kleinbronzen, darunter Nr. 633, seheinen hauptstichlich
imn Gebiet Aloxandviens gefnden zn sein, Auch bei den Ausgrabungen Mansoun ki,
Favaiss im Johre 1860 kanien wieder viels soleher Figuren sum Vorschein, Vgl
Fabusze, Musdes de Franee, pl. 28 und Archaeol Amseiger 1868, po 14,

1) Ich hobe diese Vermuothmg in anderem Fasammenhang suf der Tiremer
Philologenversammlung 1800 susgesprochen. (Verbandl, d. 45 Vors, dentscher
Philolog. i Schulm,, p 36L)

20} Vl, Mittheil. d. wthen. Inst. X. 1885, p. 388, Wosoenms, Manibine
Alexandrinae (Proge. Warshiong 1804} p. 37

21) Dugm WUsDRRER 8. 8, Q. pozB £, dor die ansprechends  Vermuthung
fugaert, dngs ameh die beiden, vou Augustus i sefnem Foron anfgestellten
Alexanderbilder des Apelles (Plin 35, 27 und 931 ans  alesaudrinischer Deute
stammen.
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X

Alexander mit dem Helme.

Mit richtiger Empfindung ist die Mehvzahl der Alexander-
bildner, soweit wir ihmen bisher begegnet sind wnd sie noch
kennen lernen werden, der Versuchung aus dem Wege gegangen
Mexander so darvzustellen, wie ihn seine Makedonen im Kampfe
sahen, mit dem Helm aof dem Haupte, im Glanze seiner Ristong,
Lysipp gab in seinem Alexander dogogigey das Vorbild des bar-
hituptigen Feldherrn, der in hevoischer Nacktheit anftritt, gleich
den Helden der alten Bage, Wenn die Formen des Hauptes, die
kahm aunfstrebenden Stirnlocken und, unter der strahlenden Sonne
des Sidens, eine unbeschaitete Stirn zur Wirkung kommen sollle,
war der Helm ein Hinderniss; gegen das Zuriickschieben anf
Hinterkopf und Nacken, womit sich die iltere Kunst geholten
hthte, legte der erwachte Wirklichlkeitssinn Yerwahrong ein.  Aber
dig alles fberragende Bedentung Alexanders forderte immer nene
Dildnisse, sie rief einen Wetteifer im Wechsel der Auffassung
hervor, der mach und nach alle Moglichkeiten erschipfen musste.
So waren gewiss anch Standbilder des behelmten Alexander keine
Seltenheit gebliechen.

: RNur zwei davon kimnen wiv mif Sicherheit noch nachweisen,
beide in pariser Sammlungen, einen stehenden Alexander im
Louvre und einen sitzenden im Cabinet des médailles.

: Das anf unserer Tafel VIT abgebildete Werk des Louvre (X)),
eine Marmorstatuette ans Gabii, verdient mehr Beachtung, als ihr
i letzter Zeit geschemkt worden ist.  Allexdings gehort sie seif
Hemmicn Mevers Zeit zu dem festen Destande der traditionellen

1} Galeria Mollien Ny, 2301, Ahgob. anch Cranse Cabt Fv, 474, Mus de
sealpk, 204, 2100, Viscosrr, Mon. Gab. 3. Boumnos 11 21, Miliues-Wiksiee
L g0, 168, H o, 755 Ttal Marm,
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Alexanderbilder. Ovempeck benutzte sie sogar zur Verdeotlichung
des lysippischen Alexander mit der Lanze, vou dem wir im vorigen
Abschuitt eine andere Yorstellong gewonnen haben®) Seitdem ist
sie hinter anderen Werken mit Unrecht zurockgesetzt worden.
Den Beschaner stirt swohl zunichst, dass an der unterlebensgrossen
Figur soviel zusammengesetzt, erganzt, eingeflickt und therarbeitet
ist. Hat man sich aber nach einer genauen Profong®) von der
Richtigkeit der Erginzungen und yon der Zngehirigheit  des
Kopfes nberzeugt, so gewinnt die Statuette durch den lysippischen
Charakter der schlanken Proportionen, der elastisch bewegten
Stellung und der ekstatischen Kopfhaltung einen eigenen Reiz und
man wird durch die zmerst von Crapac erkannte Verwandtschaft
der Gesichtszige mit demen der Awaraherme und des Kopfes I
iiberredet das Werk in die Reihe der Alexanderstatuen des silyo-
nischen Meisters an riicken.

Wie der Apoxyomenos') wiegt sich dieser Alexander auf den
weit auseinandergesetzten Beinen in den Hodten mit dem gleichen
Rhythmus der Bewegung des etwas erhobenen rechten und des fest
aufrohenden linken Fusses. Wie der Apoxyomenos trigh dieser
junge Held den Hals wuy Linken Schulter geneigh den Kopf nach
rechts gewendet; nur ist hier damit das von Flutarch beschriebene
Zrw Fagroe vorbunden,  Und wiedernm denselben Rhythmus des
Untevkivpers nnd  dieselbe Kopfhaltung  haben  wir an dem

2) Ovenszoxs Vornussebmmg (Geach, d. griveh, Plastik 1L p. 148), dass
e gesenlcte, jolt erghuzte Reohte den Bpecr gehalien bobe, ist aomdglich, da
die Ergineung doeh eine Ansatzspur der von der Hifle sur Huonil gehenden
Skiitae gesichert st Wie man als Heerscher den Speer hiilt, lehren ung xahl-
reicte hellenistische Brongen, anch die oben 8. g1 unter 1—3 ungefitlnten Beispiele.

3) Photographien mit Angabo der ergliinaten Theile nnd briefliche Erlin-
terungen domn vendanke ich der Gite des Herrn Eviesse Mrovos,  Darnach die
Abbiliung aul Tatel VIL, wo dis restaurirten Stiicke keantlich gemacht sind.
Meine eigenen Beohochtungen weichen von den sefaen une davin b, dass ieh
sl fins Mittelsiick des rechben Unberbeines vom unteren Rande des Knivs an
fir modern balte. Der Bnmpf ist in den Oberschonkels mebwfach gebrochen, die
gunze Figar stark berarbeitet, You dem Behwert S8t dar am Unterarm anliegende
Theil mit eivem Stk des Wehrgehenks alt.  Die Helmsedten sind mit Dildera
goffiigelter Hippokimpen gesehmiickt, Kopf und Rompf posson susimnsen trotx
cingeflickter Halsparthien.

41 Die Usbereinstimmung betont aneh Frrrwissime, Meisterwerks, p, 520, 5.
Dus Btandmoliv ist mit Verinderung der Kopfhalturg wiederholt in einer schinen
Brogs des wisner Hofmuseums (Rowgnr vox Scwsepwe. Album Tafol 25:5):
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Alexander dopvgdpog Lysipps beobachtet, In dem Gesicht der
nicht besomders feinen Copie von Gabii sind die frischen Zoge
des Originals leider #iemlich verdorben.

Aber die Vergleichung mit dem lysippischen Jugendbildniss B
ergiehl soviel Gemeinsames, dass mir die Identitiat des Dar-
gestellten nicht zweifelhaft ist, zomal die Kopfhaltong ganz der
Beschreibung Plutarchs entapricht. Nur die Mbglichleeit muss offen
hleiben, dass der Schbpfer dieses Werkes nicht Lysippos selber,
sondern einer geiner Schiler gewesen ist, von denen einer —
gein Sobm  Euothykrates — als Alexanderbildner bekonnt ist.)
Die Abschwichung der Charakteristik im Portist, wenn sie nicht
dem Copisten zur Last fallt, scheint fiir diese Alternative zu
sprechen.’)

Noch ein zweites Mal lisst sich ein sicheres Bild Alexanders
im Helmschmuek nachweisen, Eine in Heims gefundene Bronze-
statuette der SBammlung Janzé, jetzt im pariser Munzkabinet @7,
zeigh ung einen sitzenden, jogendlichen Helden, bartlos mib lang
wallendem Haar und ohne Sandalen, gany zeushaft in Kleidung
und Haltung, aber bewehrt mit Helm und Lanze. vermuthlich
anch mit einem in der vorgestreckten lnken Hand rohenden,
jetzt fehlenden Schwerte, Der Helm giebt der alten kovinthischen
Form eine barocke Ausgestaltung, welche durch den ungewdhnlich
grossen, hochanfragenden Helmbosch noch vermehrt wird, Die
mit der Rechten hochgefasste, aufgestitzte Lanze scheint antik,
da sie an der Stelle des abgebrochenen Zeigefingers eine Ansatu-

5) Er schof rnch dem Vorbild seines Vaters Alexandrum Thespiis venatorem
{Plin, ¥. H. 34, 68},

6) Insofern hat Covessox [Geseh. d. griech. Plast 11, p. 470) vorsiohtie
vermuthet, dass die Statne aus Gabii mit dem lysippischon Alexander dogrgpdpog
vielloicht ersi durch mancherlei Zwischenglisder bingen mige.  The
Ausetmng Wurnrs, Alesander mit der Lanse, po 77 (osplitoren, vielleioht erst
rimiischien Ursprungs*) bersiekt den Iysippischen Chiakier der Proportionea
und des Btandmotive.

7) Abgeb, Banmnos - Braxemsr, Catalogue des bronges antigues de la liblio-
thique nationale. Nr. 824, Bapprow, Guide illstré au cabinet des miédilles
p. 327 Fig. 152, Photogr, Gmavvow B 200, Darnach aof unserer Tafel VIIL 0.
H. der Figar 0,210 m, Basishilbe o357, Die antike, sogehiiige Basis ist mich
profilict wad ooterwirts mit abfallendem Blitterfries geschmilekt.  Die  Arbeit
ist nicht besonders fein. THe Angen und der Helmzierrat sind mit Silber sin-
gelagt.

Abhsudl d. I S Gesellich @ Wissensch,, philehise K. XX e B



http://www.tcpdf.org

114 Treopor SCHREIBER, [XXIL, 8

marke zeigt. Das Schwert war gewiss nicht, wie in der Erghnzung
und anf Gmeavpoxs Photographie zu sehen ist, von der Hand ge-
fasst und vorgestreckt, sondern lag am Arme an, wis es die
Standbilder hellenistischer Feldherrn gewdhnlich zeigen.®)  Der
nicht erhaltene Sitz war offenbar, der feierlichen Haltung ent-
sprechend, ein Thron. Ein faltenreicher Mantel deckt SBchoss und
Beine, ist am Ricken emporgezogen und hangt, den Oberkorper
freilassend, fber die linke Scholter nach vorn dber.

Es ist Haltung und Gewandung des Zenmz®). und diese kann
unter den jugendlichen Gottern keiner usorpiven, auch Arves nicht,
dem e ziemt zu stehen. Unter den Sterblichen nur einer, der
gich als Sohn des Fens Ammon bekannte und als Giottergenossen
anch im Leben darzustellen liebte, Alexander der Sohn Philipps
von Makedonien.') 8o war sein Bild i efzeuévog in Olympia
zu sehen™) nnd es kann nicht zweifelhaft sein, dass wir in der
pariser Bronze eing Nachbildung eben dieses vom Pausanias er-
wihnten Werkes besitzen.  Hs war eine posthume Verherlichung
Alexanders in romischer Zeit von Seiten eines patriotischen Ko-
rinthiers, die aus dem Gedanken hervorgegangen zu sein scheint,
den Btifter des zorvdr ceréidpor der (riechen zn Korinth als
nationalen Helden zu feiern. in fithlbarem (fegensatz zor rdmischen
Herrschaft, deren mit der Zerstorung Korinths einsetzender, ge-
waltthiitizer Beginn auch durch die spitere Wiederherstellung der
Stadt dort nicht vergessen gemacht sein mochte'®) Awvs dieser

8} Nach Hevorsaxs, Pariser Antiken p 76 n. 23 hielt die linke Hand
eingt ein  Blitsbtindel (keine Schale, wie die Fingerstellung seigt; der ansge-
streckto Zeigofinger ist nbgebrochen).

a) Fin solehes Teushild st echalten in einer ansgessiohnet achioen, in
Ungarn getandenen Kleinhronze des Britisehen Musenms; Warvess, Ustal, of the
brongzes gog, whgeh, Clarae 308, 668, Rarwr, Mon. de Varh ant, 43, Moweas,
Greek Bromges (The Portfolin Nr. 36) Fig. 25.

IO} Hevoewanx, macht fir die Benenoung ald Alexander such geltend, dass
der Blick aufwirts gerichitet sei, was ich nur in der Hoehlage der Pupillen an-
gedentet finde, Er bemerkt noch, fiber der Nase scien die Moskeln smsammen-
gezogen wnd der Wuond  grediffnet.

11} Paus ¥, 250 = dwafnue pip owh meby ) pepdle sed dmd dalgie
Kopwihow tedfy, Kopoflow di o wow dpgelee, &' of mept fecdéng foven
sllgjpivag wiw mile, Tofme T dwidaue dlfEeedede fon § Dilizrov A slzesudiog
dijie.

¥ 12) 20 Pomsous, Histor,-philal. Aufsitze Erast Corting gewidmet poo236
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spiten Entstehung des Werkes erklirt sich der bombastische
Helmaufputz, welcher in gat hellenistischer Zeit kammn nachzu-
weisen ist, dagegen mit den Prunkhelmen rdmischer Gladiatoren
pine gewisse Verwandtschaft zeigt.')

XL

Fin alexandrinisches Statnenpaar des Alexander und
des Hephaistion.

In der von Govaxsr o Desereo in Alexandrien gebildeten,
jetzt im athenischen Nationalmusenm aufgestellten Sammlung
befinden sich auch wwei Portritstatuetten, die meines Wissens bis
auf eine kurze Erwihnung in einem die Sammlung besprechenden
Aufsatze Prenstenss'] villig unbeachtet gebliehen sind. Der Fund-
ort ist nicht bekannt, aber vermuthlich Alexandrien oder dessen
Umgebung; er darf jedenfalls nor in Aegypten gesucht werden.
Bs sind offenbar verklpinerte Nachbildungen monumentaler Htand-
bilder, Copien von night besonders sorgfiltiger Arbeit, die wohl
romischer Zeit angehiren. Dass es Gegenstiicke sein sollen, er-
giebt sich aus der Gleichheit des Materinls — eines gelblichen,
wit  glasorartigen  Adern  durchzogenen, blaulich  gefleckten
Marmors —, der Grosse und der wenig differenzirten Huoltung
und so miissen anch die Vorbilder bestimmt gewesen sein, bei
cinander zu stehen nnd gleichzeitig betrachtet zu werden, Damn
allein wirkte die Entsprechung der Trachi und der Btellung, die
im Gegensinn (so dass Standbein und anfgestatzter Arm vertauselit
sind) wiederholt wird.

13) Bangrox und Brasener vergleichen o, n. 0. p. 350 den Helm der nfrn
8 g1 nr. 2 citivten, elwnfalls in Beims gefundenen Bromes aus Sammlung Girénn,
jetzt im Lowvre,

1¥) Athen Mittheil. VII 1882 p. 16,

ue
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Was die Evhaltung betrifft, so sind die angestickten Theile
abgefallen und verloren gegangen, bei der einen Figur () — Tatel IX)
der ganze rechte Arm und die linke Hand, bei der anderen (Tafel X)
der linke Arm von der Mitte des Oberarmes an. Von der Stand-
Aiche ist beide Male nor ein um die Fisse gezogener, kreisfirmiger
Ausschmitt vorhanden, weleher in eine nicht erhaltene grissere
Basis eingelassen war.  Die Kople sind ungebrochen, die Gesichter
gwar etwas duveh Verwitterung beschadigt — bei () ist anch
die Nasemspitze nmd die Unterlippe bestossen — sonst aber ver-
haltmissmiissig gt erhalten,  Die Bickseiten (Mante]l ond Hinter-
kopf) sind nor angelegt.  Am Standbein sind rohe Marmorsticke
zur Verstirkung der Figuren stehen geblieben.

Hz sind zwei Junglingsgestalten von etwa gleichem Alter,
beide mit der novdgriechischen, auf der rechten Behulter gespangten
Chlamyz und mit dem doppelt gegtirteten Chitoniskos bekleidet,
barhfimptig, aber mit hohen SBchotrstiefeln versehen, nnd wohl anch
bewaffnet 2z denken.  Die in Bchulterhihe aur Seite ansgestreckte
Rechte des einen Manmes ((}) und die ehenso gehaltene Linke des
anderen stiitzte vermuthlich eine Lanze anfl

Die Kopfe der beiden Janglinge haben Portvitziige nnd auch
i der Haltung werden sie trotz der Kleinheit der Btatuetten
{die Hohe von @ betrgh 0,82 m, die der andeven Statnette 0,70 m)
bestimmt unterschieden.  Der ruhige Stand des einen Janglings
[Tafel X), der mit gerade erhobenem Kopfe vor sich hinblickt
und die Rechte®) lassiz herabfallen l#sst, sein sehlichtes, kurzes
Haar wnd die wenig markanten Zige des runden, jugendfrischen
Gesichtes kennzeichnen ihn als Nebenfigur. Die Hauptperson ist
orsichtlich der andere, selbstbewusst dastehende. durch reiches
Lockenhaar ausgezeichnete Jingling. Der linke Arm ist unter
dem Mantel verborgen, der Ellenbogen an die Seite gedriickt;
die vorgestreckts Hamd hielt wohl das Schwert, ein bekanntes
Motiv, das bei hellenischen Kinigsstatuen wiederholt vorkommt.®)
Hals uwnd Kopt =ind sehr individuell behandelt.  Trotz der

1) Die gesenkte rechte Hand hielt gewits kein Abteibut, Die Rillen in der
inneren Handfiiche sind belm Usterarbeiten der Fipger entstanden,

2) Bo bei dem oben (8 83f) erwihnten Statnen wns Priene und
Mognesin, Ferner bei den Bronzen, welohe Alevander ofder Aves davstellon {olben
B 01).  Andere Beispiele hei Rumsaon, Répertoive 1L po 182,
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Flachtigkeit der Arbeit — die dbrigens in dieser Figur efwas
detailliter ist, als in der anderen — ist noch deutlich die
Achnlichkeit mit dem Londoner Alexanderkopt I 1 zn erkennen,
wie schon vor Jahren dem Scharfblick Pucmsteivs®) micht ent-
gangen war. [Der Hals ist auch hier, wie an dem Kopl ans
Alexandrien, zur rechten Schulter geneigt und etwas vorge-
schoben, der Kopf ein wenig nach der enigegengesetsten Seito
suriickgebengt, so dass der Blick anfwirtsgewendet scheint. Die
linke Schulter ist etwas erhoben, die rechte mehr gesenkt, wo-
durch die Halsneigung noch verstinkt wivd; nnd gang die gleiche
Haltung (die ziing roepjiov) ist dem Londoner Kopf gegeben.
Mit diesem hat die Statuette auch die Kopfbildung und Haar-
anordnung, den Kranz vorn anf die Stirn and seitlich ther die Ohren
niederfallender Locken mit der leise angedenteten Theilung auf dem
Scheitel, das dreieckige Btirnschema, die tuerfurche der Stimm uned
die Vorwolbung der anteren Stirnhalfte, vor allem auch denselhen
hreiten Nasemansatz und eine ganz verwandte Angen- und Kinn-
hildung gemeinsam. Ich glaube in der Nachbildung selbst etwas
von dem Stil des Londoner Kopfes, von den so chavakteristischen
breiten, flissigen Formen der Wangen @n erkennen,

Die Statuette  stellt demnach Alexander den Grossen dar
in der Auffassnng und in dem Stil alexandrinischer Kunst und
der londoner Kopf ist, wenn nicht ein Stiek des Originals selhst —
was ich fiir mbglich halte —, so wenigstens eine stilistisch treue
Wiederholung des Koples des alexandrinischen Standbildes, dessen
verkleinerte Nachbildung aus Alexandrien nach Athen gekommen ist.

Der bildenden Kunst stand fir die Darstellung Alexanders eine
reiche Auswahl von Motiven zn Gebote. Sie konnte den Feldherrn,
den Konig und den Gottergenossen, aber auch den Jiger, den Reiter
oder den schimen Jingling zum Thema nehmen.  Sie durfte den
Apparat der  Wirklichkeit, die Tkoniglichen vder  kriegerischen
Attribate mit poetischer Freiheit verwenden, die Wirkang durch
Verpinfachen steigern, durch hevoische Nacktheit das leibliche Bild
dber Zeit und Raum hinausheben. Den geschichtlichen Alexander,
im Giesicht verdorben, aber sachlich wahr geschildert, sehen Wiy

3 3) Athen. Mittheil, VII 1882, p. 10 f, vyl ebenda X. 1885, p. 380 &
Photographien der beiden Statuetten verdanke ich dor Frenndliehkeit dor Herren
Dr. O Warzmeen und Prof. Digreeno.  Damach Tafel IX nnd X
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in dem neapler Mosaik. Er tritt uns anch in der Statne der Samm-
lung Demetrio entzegen, denn den Chitoniskos, die Chlamys und
Krepides als gogyue crperrozeedr hat Alexander im Leben getragen,
war es doch awch die Tracht seiner Makedonen.!| In dieser
schlichten Erscheinung ist er nicht Kimig oder Feldherr; aber so
dirfen wir uns das Bild des Stadtginders und Schutzherrn von
Alexandria vorstellen.

Mit ihm, dem Heros eponymos, haben die Alexandriner —
wir wissen nicht wann und aug welcher Veranlassung, aber sicher
noch in der ersten Plolemaeerzeit — smgleich einen anderen
Heroen durch ein Standbild geehrt. Einen Jugendgenossen Alexan-
ders®), der uns wie sein alterego und doch nicht als ebenbirtig
erscheint. Das keaom nar Hephaistion, der Liebling und Busen-
fremnd Alexanders, sein, dessen Tod nach dem Willen Alexanders
mit. dberschwinglichen Ehren gefeiert, der aum Heros erhaben
worden®) und dadurch auch fiar die Nuchwelt dem grossen Kimig
an die Beite gerfickt war.

Wir wizsen ans der litterarischen Ueberlieferung *) von mehreren
Bildnissen Hephaistions und dirfen noch andere voranssetzen.
Lysipp oder der jongere Polyklet und Philon hatten Frzbilder
von il geschaffen, Aetion hatte ihn in seinem Gemilde der Hoch-
zeit Roxanes als Brautfahrer mit brennender Fackel eingefithrt.

4) Dengelben Chitoniskos tragen die mekedonischen Langenreiter anf Okta-
drachmen Alexanders T, von Makedonien (Scanrmes, Kolturhist. Bilderatlss 38, 7.
Thig Chlmmys Alexanders d. Gr. war spiter in den Besitz des Mithradales Eupator
pekommen (Aperax, Mithr, 117). Usher die Nationaltrachl der Makedouier ond
Thessalier vgl. Howone, Bull. de corresp. bell, XXIIL 1800, p 4281

5) Puomsrems (o a O, p. 17) bekam den Bindreck, wls wire sin Mann
gereifterer Jnhre®' dargestellt,. Die mir vorliegende Photographie lisst in den
rindsn slatten Wangen davon nichts erkennen.

6) Armaw Ansb. 7, 14. Dion, 17, 115 Heroa des Hephaistion in Alexandrion
und auf der Pharusinge] Auiiax 7, 24, vl Duovees, Gesch, d. Hellenismus 12 2, p. 335,

7) Prsma nemnt 34, 64 den Lysipp als Awtor sines Bronzebildes des
Hephaistion, quem  gquidum  Polyelite  adscribuat.  Vermuthlich  waren  beids
Kimstler auf derselben Basis genannt, wis i der Inschrift vom Theben bei
Liawr IGB, g3 — IGS], 25321, welche Drreesneecee vach dem Wiedaraufbau
Thehens (316} anselst.  Die These Funrwisoness (Meisterwarke q144f), dor
beide Maister wieder auseinander riickt, hat Buoso Ken, Ath, Mitth, XX, 18gs,
P 100 gmrickgewiesen, Fs st ein dritter Polyklet, der mit Lysipp in beiden
Villen zussmmenarbeitets.  Philons Statue des Hephaistion: Ovess. 30, 1604
Avriox: BE 1938,
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Von diesen Werken st nach unsevem bisherigen Wissen michts
anf uns gekommen. Jetzt giebt die unscheinbare Statuette der
Sammlung Demetrio wenigstens eine ungefithre  Vorstellung von
seinem Aussehen und ein ziemlich derb gearbeiteter Kopf in der
Mimchener Residenz®) mit genan denselben Zogen kann uns i
Finzelheiten weiter verdentlichen.

Auffllig und ein Beweis far die Identifit des Bildnisses in
heiden Kopfen ist die ronde Form des Schadels, dessen Kontur
in der Vorderansicht einen vollen Halbkreis heschreibt, das kurs-
lockige, anliegende Haar, welches den Knochenbau anverindert
orkennen lisst, das straffe Oval des Untergesichis mit dem ver-
hiiltnissmassig kleinen Monde und dem wenig entwickelten Kinn”),
das merklich absticht von dem mehr ausgeweiteten, braiteren
Oval des Demetrio’schen Alexanderkopfes wnd  seiner Original-
fassung (D)) im Britischen Museum. Wangenlinie ond Stirmrand
versinigen sich s einem gedrickten. der Eiform sich nithernden
Gesammtoval, In Stirn und Angenbildung, im Haar und besonders
in der geraden Kopfhaltung zeigh sich der sehlichtere Charakter,
heroenhaft aber nicht koniglich. Es fehlt ansser der Lockenfille
vor allem jeme Acusserung eines michtigen Temperaments im
Aufblick der Augen und in der Neigung des Halses, welche dem
Bildniss Alexanders eigen ist. Auch in der Stellung der Hephaistion-
statuette — Stand- und Spielbein sind hier wenig unterschieden —
wird mit feinem Takt eine gewisse Zurtickhaltung, etwas wie
Unterordnung, wum Ausdruck gebracht, wiihrend das Selbstgefihl
Alexanders sich in einem festen Auftreten, in der durch Korper
und Standbein gehenden Spannung zun erkennen gieht. Dass der
miinchener Kopf seiner Erfindung nach der Alexanderepoche dan-
gehdirt, hat Awspr schon richtig erkannt. Er kam der Wahrheit

8) Auwsor, Griech und vim Portréts, publiciet anf Tafel 487, 48? als
JKapt eines unbokannten Griechen™. Auch ahygeb. in ARSDT-ANELUROR h.‘m:ql—
aufsabimen Nr. 975 970, Runde wulstigs Heifbinde im Hasr. Amsor urtheilt
i Text seines Portritwerks richtig onech einem Vorbild dor wweiten Hilfte dos
vierten Jalrhunderts. Kaum ein Idealtypus, sondern wohl sicher Portrit®, iherschiital
her den Werth der Ansfilrung, wenn ey die Arheit als zorgliltiy bereichnet.

g} Dis Ergingungen des Minchener Kopfes (Hals, Kinn, Lippen 'lmﬂ_ Cnm_--
theil der Nase) sind durch die. erbaltenen Theile indisirt Doch halt sich die
Vergleichuing in dissen Prnkten lediglich an die athenisshe Btatuette.
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nahe mit der Vermuthung, dasz es das Bildniss eines Diadochen
ans der Zeib kuvz nach Alexander sein mige.

Wie stimmt nun aber dieses neue Bildniss des Hephaistion
zu den drei Kopfen, welche Besen, Winter und Srvowiczea filr
den Liebling Alexanders in Anspruch genommen haben? Die
Antwort mmss fiir jeden Kopt besonders gegeben werden, da sie

nicht genan mit einander fbersinstimmen ond ihr Awechi aul

jenen Namen mehr oder weniger Bedenken unterliegt.

Auf der Hauptseite des sog. Alexandersarkophags ist in dem
grossen Behlachtenbild, dessen linke mit dem Lowenfellhelm ver-
sehene Fckfigur nach allgemeiner Annabme Alexander d. Gr. dar-
stellt, ein mit dem Schwerte nach unten schlagender behelmber
Reiter dadurch ansgezeichnet, dass er die Mitte der streng sym-
metrisch  geordneten Komposition™) einnimmt wnd als Centrom
des Bildes vorn von gwei knicenden, formell korrespomdirenden,
im Hintergrund ebenso von zwei nach answirts gewendeten
Perserfiguren eingefusst wird. Den Kopf dieses Kriegers hat
Wivter in seiner Anzeige der von Hamoy Bey und Tuzopor
lurvacn heransgegebenen Publikation der sidonischen Sarkophage
wieder abgebildet') und vermuthungsweise anf Philotas oder
Hephaistion besogen. Er sagt a a. 0, p. 17: ,Die Frage wirde
entschieden sein, wenn der in der herkulanischen Villa gefundene
Marmorkopl Cospangrrs oand ve Perra, Tafel XX, 4% identificirt
witre, Denn deutlich stellt er, wie Heisce bei unsersm gemein-
samen ersten Betrachten des Sarkophages sofort bemerkte, dieselhe
Perstnlichkeit dar, die hier dem Alexander und Parmenion™) zu-
geselll jst.*

Diese Zuversicht in der Gleichstellong beider Bildnisse lann
ich nicht theilen. Dem herkulanischen Kopfe sind seharfgeschnittene
Lippen und eine leicht gebogene Hakennase eigen, demjenigen

10) Somemen, The Wandbilder Polygnots in der Halle der Knidier o Delphis
Abhundlungen der Sache. Ges. d. Wissensch, XVIL, 6 p. 78, Vgl unten Anm. 21

11} Archasol. Anzeiger IX. 1804 p. 23, Fig 16 — Jaheh, (@ Inst. X, 18g3,
P 172, Fig. 2, nach Hasov Ber und Twdovose Bewaow, Une Néeropole royals
i Bidon pl. XXX, mittiere Reihe, rechis,

12) detat im Museo nazionale wn Neapel, abgehildet auch bei Buoss wnd
Amspr, Grischizche und vimisches Portrits, Tafel 333 wd 334

13) Gemuint ist die mit der linken ( Alexander®) coveespondirende rechte
Eelefigur der Sclilachissene,
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des Sarkophages dagegen derbe, geschwollene Lippen und eine
Stumpfnase mit geradem Rocken. Wenn eine gewisse Aehnlich-
keit anwuerkennen ist, so hat daran die beiden Kopfen gegebene
(ithrigens nicht ganz gleichftrmige) Sturmhanbe — an sich kein
charakteristisches Abzeichen — den Hauptantheil. Der herko-
lanische Kopf ist also noch nicht identificirt), derjenige der
Sarkophagfigur nur anf Grund allgemeiner und, wie sich vzeigen
wird, sehr anfechtbaver Erwagungen henannt worden.

Wihrend Wivrer die Wahl lisst zwischen Philotas und
Hephaistion, ist Stuosiczxs entschiedener vorgegangen, indem er
gine in der Jagdscene desselben Sarkophages bedentsam hervor-
tretende Figur, den griechischen Heiter vor dem vom Liwen an-
gefallenen Perser™) auf Hephaistion bezogen hat.  In seiner Ab-
handlung fiber die Grundlagen der geschichtlichen Erklirung der
sidonischen Sarkophage’) argumentirt er folzendermassen: Das
zweite Hanpthild, die Lowenjagd, zeigt den Verstorbenen als das,
was Abdalonymos war, als Schitzling Alexanders, — an dessen
Tdentification die Znsammenstellung des diademgeschmtickten Kopfes
mit dem loswenfellbedeckten ans dem Schlachtbilde bei Wisrik
8. 20 hoffentlich keinen Zweifel fbrig lassen wird — und eines
amzerlesenen Uenossen des Konigs, bei dem wir auch sonst znerst:
an denjenigen denken wiirden, dem der Sidonier seine Warde
verdankte; Hephaistion, dessen Jagdliehhaberei ein Fries seiner
Pyra bezengt.”

Die Kombination wirkt bestechend, nicht nur, weil die ganze
Grabanlage den Beweis liefert, dass ebenso wie alle anderen
Sarkophage aunch dieser sogenannte Alexandersarkophag derjenige
ines sidonischen Konigs md zwar nach Stupyiwzeas wahrschein-
licher Aunahme der des letzten Konigs der heimischen Dynasten-
familie, des Ahdalonymos, ist, sondern auch weil der Kopf dieser
Figur in der That mit dem oben nachgewiesenen Portrit Hephaistions

14) Ieh miehte nieht sinmal mit Awsor a.a O, hehanpten, dass er sicher
dem Hreise dor makedonischen Foldhermn aus Alexanders Zeit angehért, denn die
Helmform hommt auch spiter vor und der Stil stebit dem lysippischen micht
nahe gentg.

15) Hamoy Bey et Remacw, Négopole & Sidon pl. XXXIL, unters Reibe,
swoiter Hopf von links,

16) Jahrb, d. Inst. TX 1804, p. 243
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einige Verwandtschaft zeigt.  Aber die unlbsbaren Schwierigkeiten,
welche sich einer geschichtlichen Auffassung disser Sarkophag-
reliefs entgegenstellen, entzichen der geistreichen Vermuthong den
Grad von Wahrscheinlichkeit, welehen sie bei der ersten Ueber-
legung zu haben scheint. Es giebt, wie Forrwissier in einer
meisterhaften Besprechong des Barkophages'™) aberzeugend aus-
gefithrt bat, kein wirkliches Portriit unter den zahlreichen Fignren
dieses Konigssurges.  Auch die einzige, bestionod erkennbare Figor,
die Alexanders, ftrigt nor die bekannten typischen Zige des
Herakleskopfes der Alexandermfnzen, welche von dem wirklichen
Portrit Alexanders selr stark abweichen. Aber dieses Vorbild
it micht, wie JrpEwen™| vermuthet, .anf direkte Anweisung des
Anftraggebers® gewithlt, sondern offenbar benntzt worden, weil
der attische, nach sicheren Anseigen'®) in Sidon selbst sein Werk
ansfithrende Bildbauer kein wirkliches Alexanderportrit kanmte®)
oder zur Hand hatte, wibwend er dasjenige des Bestellers, seiner
Freunde und Zeitgencssen aus Schen vor historischer Schilderung
an dem Sarkophag anzubringen absichtlich verschmahte.  Der
Geschichtsstil war noch nicht geboren, Lysipp nur sein Vorlanfer,
aber die attische Kunst damals und noch spiter ein entsehiedener
Verichter desselben. Fir sie war und blieb die Wirklichkeit nur
ein Gleichnis, Daher die verallgemeinernde und idealisivende Anof-
fassung der eingelnen Beenen, ihre rhythmiseh strenge Gliedernng,
das Festhalten an den tberlieferten Kampfscenen, die jeden in-
dividuellen  Charakters  entbehren, die Wiederholung  derselben
Idealtypen in den Képfen der beiden, dem bedringten Perser in
der Lowenjagd zn Hilfe kommenden griechischen Reiter, die

17 ) Furrwisorer und Unions, Denkmiiler griech. u. rimisch. Sealptur, p. g5 4

18y Juheh, o Inst. X. 18035, po171,

vl Der aus attischern Marmor und in sitischem Btil gearbeitete Alexander-
sarkophag stand in einer gerfumigen Grablnmmer zosammen mit. drei soderen,
aus dersclben Kinatlerhand hervorgegangenen, denselben Weinlauhfries seigondan
Barkophagen, von depen pwei an Deckel und Barg phinikische Huchstaben als
Versatomirken tragon.  These umd die wunderbare Erhaltung der 8firge beweisen,
duss gie an Ot und Stelle von einem attischen Meister suspelbet worden aind,
B0 Porrwisares acs 0. po 98 und 104,

20) Auveh die apulischen Vasenmaler der Wende des 4. Jabeh, keonen noch
kein Dildoiss Alexanders, wie ihre Darstellungen beweisen, (Hevoesass, Alegan-
der d. Gir. v Dareios Kodomunnes anf unteritalischon Vasenbildern, 5. Hullisches
Winckelmanngprogramm. 1883.)
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vielleicht Alexander und Hephaistion bedeuten sollen, aber nicht
leibhaftig zeigen, denn ihre Zoge sind von den sonst for Athleten
und fir Herakles verwendeten nicht versehieden.™)

Frnsthafter sind die Anspriche einer Bronzestatuette des
miinchener Antiquariums, die aueh ans einem im herliner Huzfeum
hefindlichen Ahgoss®) bekannt ist. Es ist eine sch'ln.f:ke Jljmg.hugn—
gestalt von lysippischen Proportionen und anch mit lysippischer
Kopfhaltung, unbekleidet, mit veehtem Standbein, withrend das
linke #urfickgestellte Bein noch auf einer IFelserhebung anfiuht,
An den Kopf der Demetrio’schen Btatuette nnfi noch mehr an
denjenigen der minchener Residenz erinnert die runde Schnf.iel-
form, der Kyanz larzer nm den Stirmrand sich legender, von einer
Finde nmwindener Logken, dhinlich scheint auch der ganze Gesichts-
suschnitt.  Wenn die Usbereinstimmung nicht so weit weht, dass
sie volle Usherzengung erweckt, so liegt das vielleicht.h daran, dass
der fraglichen Figar andere Stilformen aufgeprigt sind, als der
Demetrio'schen Statuette nnd dem minchener Kopfe. Alao fir
sweifelhaft muss die Beriehung auf Hephaistion doch noch gelten.

|er des Bavkophages das Bildniss des darin Bestatteten
uhﬂ'ngann?] 2:]:“:13;“3:::“ ar w4 demp Kﬁpf der Mittelfigur des Behlnr::h‘thiii.el
geben, in derselbon Empfindung. welghe noch die rimischen Snrll?‘nngw.d:;:r
beherrscht; das hat auch Juomon {Jabeh. d. Inst. X. 1895, p- 171) mit 2 i
hervorgehoben.  Aber gerade dieser Hopl {mrgrﬁfseri a'hgfmld.et ='henﬂu_p. 174,
Fig. 2 — Arch Ane IX. 1804, p. 21 Fig. 16) ist u‘ﬂrfﬁ]]‘lg vornachiissigt, :rlun
gemeinen Typns und offmbar kpin Bildniss,  Der !mmpmhon;s]le:n Dn?nu.ng vr
Figaren liegl also kein geschichiliches Thems wu Grunde. Darin rrde ich in dev

. 10 citirten Abhsadlung.

o Au?z} Bei Famspwons-Woiress, Bausteine Neo 13200 Viihrer durch  das
k. Antiguarinm sa Minchon, p. 57 ¥r. 358,  Abgeh. 'Buclxraﬁuurmnga,j:;mhf-.
sler griech, wnd vbim, Senlptur, Tafel 280, Am Sockel die r;iien 8.1 : -
erwilnte moderne Tnseleift, Tie Bromse stammt aos dem Besite des Bildbauers

Anworn in Kissingen
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XL

Der Alexander-Helios und der Helios des Chares.

Wir wissen aus der Geschichte der Kunsitypen, dass ein
grosser Gedanke, die inbaltlich erschopfende Verbildlichung einer
grossen kimstlerischen Idee fortzengende Kraft hat und in immer
nenen Wandlungen weiterlebt, 8o beherrseht das Bildniss Goethes
wie es Rauch geschaflen, die Phantasic der Nachlehenden, so ist
Rietschels Luther die Norm nnzshliger Nachbildungen geworden,
Auch die Alexanderstatne Lysipps scheint eine starke, nachhaltige
Wirkung ausgenbt zu haben. Sie reizt nicht nur ihven Sehopfer
selbst su nechmaliger variirender Behandlung des ersten Werkes
und die Kleinknnst wu Nachbildungen beider Varianten, sondem
anch einen grossen, von Lysipp anmittelbar abhingigen Meister
zu einer nenen Paraphiase des Urgedankens, welche wiedermm zn
Ileinen Reprodultionen Veranlassung giebt und noch in romischen
Kaiserstatuen') ein Echo findet,

Wiederholungen dieses newen Alexanderbildes finde ich in
folgenden Bronzefiguren:

R. 1. London, British Museum. Wirrees, Uatal, of
the bronzes in the British Museum Nr 7go. Abgeb, das,
pl. XXIV, 1. H. 0,165. Darnach Tafel XI, B Aus Orange
in Frankreich.

2, Parma Museo d'Antichith. Abgeb, 8. Reixacn, Répertoive
de la statuaive Il p. 567, 4 nach der Photographic in Arspis

1] Die Imperatorenstatoe des Braceio nuove Nr. 123 (Heumo, Fibrer 12
Nr. 57, abgeb. Cramac 058, 2461, Bavsesren, Donkmaler 1 Fig. 2165 ) weist in
den Pormen des Torsos nach Henws aof sin Vorbild des 5, Jaheh. v, Che. surfick
und entgpricht im Motiv den Kleinbrowzen B und 20 Aufgeseted ist cin Kopf dea
Lueine Verus. Dasselbe Motiv seigt die Bronzestatve des Germanicns der Samm-
lung Torlonin Nr. 255 (abgeb. Monumenti del Museo Torlonin fav. 63).
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Einzelanfnahmen antiker Hkulpturen Nr. 73a (Text p. 16).
Uiranvy, Le type physique d'Alexandre le Grand p. 121 Fig. 35
(nach Photogr.).

Alexander erscheint unbekleidet in rohiger Stellong mit
rechtem Standbein, die (nicht erhaltens) Lanze mit erhobener
Rechten aufstittzend, die Linke gesenkt, der Kopf leicht zur linken
Scholter gewendet.

Die Dentung anf Alexander hat zuerst Coxze®) und awar fiir
die Bronze in Parma ausgesprochen. Hevoemass”) — der diese
Figur mit anderen Alexanderbildnissen zu publiciven beabsichtigbe
— hat sie anerkannt und penerdings hat anch Arsvr an ihr fest-
gehalten. Es ist in dem Kopf genug von dem Portrit and be-
sonders yon dem aufbiumenden Haar des jangeren Alexandertypus K
tibrig, um die Erklirung als reine Gotterfigur abweisen zu kinnen,
Freilich sind die individoellen Ziige stark verwischt und die
Formen stillos geworden, die Stellung st schwichlich nnd ohne
Charalkter, Die nnverhiiltnissméssig lapgen Arme mochte man gern
moderner Erghnzung zur Last legen. Das urspriingliche Motiv
ist noch in der londoner Replik erhalten, die jetzt als Apollon be-
zeichnet ist'), aber in den Gesichtszfigen und in der Haltung un-
verkennhar eine Porteatfigur wiedergiebt, die Figur eines sich in
stolzem Belbstgefih]l zeigenden Forsten. Der kriftige, elastische,
anf dem rechten Bein fest aufruhende Kdrper scheint sich in den
Haften sm wiegen. Das linke Bein ist weit suriickgestellt ond
bertthet nur mit den Fussspitzen den Hoden, Das ganze Motiv

2} Archasol. Anzeiger 1866 p. 267* und 1867 p 7% Vgl Wmskoem,
Ghite gel. Anz. 1874 p.o 350

3) Mittheil. ans d Antikensamml in Ober- und Mittelitalien (TIL Hallisches
Winekelmannsprogramm 187g) p. 40 Nr 107, THe angekiindighe Abhandlung st
nicht i Ein  ver di Thems bebandelte er spiiter @ VIIL Hall
Winekelmannspr. 1883: Alexandar d. O und Doreios Kedomannes auf anbers
italisehen Vasenbildern,

4) Warrers sagt: the attitude somewhat recalls the Apollo Belvedere; it
s prolably s copy of some fonrth centuey original.  Riehtiger oribeilt Frerwiscies
im der Anzeige des Hataloges (Berl. phil. Wochenselie, 1gon Sp. 374) ein
Alexander mit dom Bpeer®  An Apoll kann der Hasrtracht wegen nicht gedachi
werden,  Der linke Arm ist verloren gegangen und am Original sicht ergingt,
dagegen auf der fir unsere Abbildung benuteten photographischen Vorlage vom
Zeiehner hinzugefilgt.
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ist einfach die Umkehrung der stolzen Haltung des lysippischen
Alexander mit der Lanze, anch die Wendung des Kopfes im
Gegensinne beibehalten. Doch ist das Aufstittzen der Lanze mit.
der Linken in Lysipps Figur eindrucksvoller, lehendiger i
natiilicher, weil sie die Rechte fiir eine mdgliche Aktion, etwa
den (estus der Tede, frei lasst und das Moment des Rubens
nicht #u sehr betont: so tritt ein sieggekronter Feldherr und
Kémig vor sein Heer, die Lanze wie sonst das Scepter haltend.
Aus diesem Heransgreifen des glicklichsten, bedentsarasten Motivs
erklirt sich die ungemeine Wirkung des lysippischen Alexander-
bildnisses. Die Abschwichung kam erst mit dem Btreben zu
variiren, welehes den Epigonen dazn fuhrte den grossen Wurf
Lysipps im Gegensinn zn wiederholen und das ungesttime  Be-
wegingsmotiv jenes Vorhildes s dem einer sehwunghaft pathe-
tischen Huhe nmzugestalten,

Den Unterschied zwischen beiden Standbildern miissen wir
noch etwas niher hetrachten. In dem lysippischen Alexander
doprgdgae beobachtete Plutarch die Streckung des Malses® als
sinen besonders anffilligen Zug.”)  Er hitte sur Vervollstindigong
seiner Boschreibung hinzuftigen komnen, dass dieselbe Streckung
den ganzen Korper heherrscht, dass sich Alexander anf  dem
Standbein energiseh aufrichtet und vorbengt, den rechten Fuss
Iipft und die rechte Schulter vorschiebt zomr Vorbereifung einer
sehmellen Tehung im Vortdberschreiten. Ein solcher Momentakt,
herausgegrifion ans einer rasch wechselnden Heihe von Muskel-
thatigkeiten, ein so unruhiges, in seiner Agilitit an myronische
Typen erinnerndes Motiv ist in der Alexandertigor des Britischen
Museums vermieden, [Die Ponderation ist verindert, der Kirper
nicht mehr gerade anfgereckt, sondern in sanftem Schwunge an-
muthig bewegt, die Haltung rohig, ohne ein Vorschieben il
Drehen des Oberkérpers, also ohne Andentung des Sehveitens.
Deshalb wirkt das starke Aufheben des unthatigen Spielbeins wie
gin  deklamatorischer Gestus. Die grandiose Nenerung dieses
Alesanderbildes lag nicht in der Aktion des Kirpers, sondern in

5) B ist oben (Kap. T und 5 104, Anm, 7) bamerkt worden, dass Platarihs
Angaben Oher dus Anssshen A ders lediglich lysippischen Standbildern ent-
nommen sind.
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der Steigernng des Bildnisses und die londoner Bronzefigur lisst
noch erkennen, welcher Art sie pewesen ist.

Die sehr individoellen Zoge ihres Kopfchens, die Bewegung
der Stirnmuskeln und der Mundwinkel, besonders das Gewirr der
durcheinandergeworfenen Locken verrathen eine Leidenschaft der
Empfindung, welche den ersten Alexanderbildnissen, soweit wir
sie kennem, nicht eigenthimlich war. Gerade diese Yoge sind
charakteristisch fitr den Typus des capitolinisehen Alexanderkopfes
onmd  seiner Wiederholingen.,  Sein Hauptkennzeichen, die iiber
der Btirn emporgeworfens Einzellocke kehrt in der londoner Bronae
wieder. Ebenso die Neigung des Halses nach rechts und die
Wendung des Kopfes sur linken Schulter. Dies sichert die Yer-
muthung, dass die Bronzem — die londoner Figur getreuer, weniger
genan die verflante Copie in Parma — das statnarische Motiv
des capitolinischen Kopfes aufhewahrt haben.®)

Dieser Alexander-Helios des Charez entnahm, wie wir oben
sahen, sein Vorbild einer Heliosstatue desselben Meisters, deren
Ztge wir in der pariser Halbfigur aus S8ammlong Campana wieder-
erkannt haben.  Fine vollstandigere Nachbildung des letsteren
Waerkes besitzen wir in einer nenerdings aus Venedig in das
berliner Antiquariom  gekommenen Kleinbronze,  Forrwisoueg,
der sie zuerst’) belannt gemacht hat, fithlte sich veranlasst wegen
der Haare und der Kopfwendung an Alexander zu denken, betonte
aber auch, dass die Zige gar nichts individuelles hitten ond dass
idie vollen Formen des Gesichtes, das anfstrebende Haar umd der

6} Dmmit f&llt die Vermuthong Oreemn Mitcess (Handbuch A Archasol
A K. p. 132" ¥r. 4, wiederholt von Feupesaon, Geseh, d. griech. Flast. 11, 163)
dasg der Alexanderkopf des Capitols siner Reiterstatne Alsxanders 108 sviorou
ecatnommen  sein  kfinne, die wir ans der Beschreibung eines spliten Rhelors
[H’ilw]m ng)‘tﬂnmma{a XII, 1o bei Wane, Rhetores g—rnasi 4 i Pof =
Lihanius ed. Remge IV po112of) keonen,  Usherdies stimmt dis Hoaranordmng
wieht su der des capitelinischen Kopfes, The Worte der hier besshriebenen
Statue sopy OF dwpden mong clome wol e dppefy i gipiteg xliovda kol
ot doxoteer ofov duriveg elver wphy fheor of wplyeg afriy passen eher auf den
lateranischen Attis- oder Heliotkopt (Bavsmaver, Denkmiler I, Fig 77, Cusosr
Mystéves de Mithen IT, p. 417, Fig. 348)

70 Im Anzeiger d, srehpool. Juhrh, VI 1851 p po123 on B Nach einer
neaen, der frenndlichen Vermittelung des Heren Dr. Eriom Prmmer verdankten
Anfophme wof nnserer Tafel XL Aueh bei 8, Remcaen, Hépertobre I, por10, 3.
H. o153 Thg Bronze warde in Venedig erworben.
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Blick nach oben am meisten auf Helios zu weisen schienen. Das
Motiv sei gerade fiir Heliosdarstellungen anf geschnittenen Steinen
splterer Zeit hiaofiz nachweishar. Hier zeige er sich auf dem
rechten Bein stehend, in der gesemkten Linken die Peitsche
haltend, die leere Rechte hoch erhebend. Diese Charakteristik
stimmt vollkommen zu unserer Vermuthung. In Helios treffen
die Merkmale des Gottes und des Helden zusammen, aber die
letzteren sind nur als Keime vorhanden, welche der Kiinstler in
piner besonderen Statue entwickelt hat. Die ersteren werden bei
der Campana’schen Halbfigur energisch  durchgefihet in  den
schweren Formen des Leibes, in dem Sichaufrichten des Kopfes,
der auf einem ungewidhnlich starken Halse sitzt, hei der berliner
Dronge besonders in der begzeichnenden (este der erhobenen
rechten Hand, deren gespreizte und gekriimmbe Finger mit dem
Zigelriemen nmwickelt zu denken sind. Helios war aufgefusst
als Lenker seines Viergespanms, hielt daher anch in der gesenkten
Linken die Peitsche. Die Machtigkeit der Formen, deren natura-
listizehe Durchbildung in der Campana'schen Halbfignr unverkennbar
den reiferen Stil der nachlysippischen Kunst verriith, kounte in
der berliner Bronze bei der Kleinheit der Figor leicht an die
sehwerfalligen polykletischen Formen erinnern.  Daher sagt Frrr-
wineLer ,der Charakter der Formen ist dem polykletischen Stil
verwandt, jedenfalls ist er vorlysippisch. Dieser Ansatz wird
durch die reiche Hewegung der Locken, besonders wieder durch
die fber der Stirn emporgeschwungene Locke, deren Motiv die
Campana'sche Statue dentlicher macht, als viel za friih erwiesen.’|

Bei aller Verwandischaft ist die Heliosstatue des Chares yon
spiner Statue des Helios-Alexander bestimmt unterschieden. Die
Tormen des ersteren sind wuchtiger, die Stellung ist rnhiger, ein
majestatisches Gotterbewnsstsein anssert sich in der Haltung des
stolz aufgerichteten Kopfes'), in der Richtung des Blickes nach

8) Auffallig ist die Acholichkeit der Haar dnung und - der Formen in
der wiensr Bronzebilste des Zens mit Bichenkrons (vos SBackes, Zeas von Dodona.
Pestschritt Wien 1879, Overueck, Konstmypthologie, Zius Tig. 20 p. 239 wr 1)
itie deshalh wobl derselben Blilrichtung suznwaisen isk

g) Eine leise Differen zwischen der Bronwse und der Halbfigar des Louvre
ish in der Kopfwendung varhanden. Die Hromse gicht die reine Vorderansicht
wit fast unmerklicher Bieguug soe foken Sehulter, die’ Halbfigur vine leichte
Wondung wur rechten Schulter, | Vgl die Nachteige. |
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oben, Viel schwungvoller ist die Stellung des Alexanderbildes.
Es geht eine Schlangenlinie durch die Richtung von Kopf, Hals
und Korper, die schon in der Statue Lysipps vorhanden, dort aber
weniger stark bewegt war. Unnachahmlich schon ist der Fluss
der Linien in den Konturen des Leibes und der Gliedmassen. An
Stelle der mageren sehnigen Formen der lysippischen Figor, welche
dem Leben abgesehen waren, hat Chares die anmuthige Fille
eines vergGttlichten Leibes gegeben.

Die eigenthiimliche Kopfneigung, welche Plotarch beschreibt
und die Diadochen nachahmten, haben Lysipp und Chaves in ver-
schiedener Weise dargestellt.  Ersterer hatte in seiner Alexander-
statue — ohne Zweifel meint Plutarch den  Alexander mit der
Lanze* wnd die Louvrebronge bestatigt es — die dedredig mod
ebyérng &g edomrvper Govy xexigdvor wiedergegeben, Chares da-
gegen hat éine wilicig rgeyijior wur rechten Schulter gewihlt. Die
Abweichung beweist, dass dieser Zug der jingeren Generation
nicht als Korperfehler, sondern als Gewohnheit galt, welche
wechselte oder als wechselnd angenommen waorde.  Der Sehopfer
des Alexanderkopfes J der Sammlung Barraceo hielt an dem Mobiv
der lysippischen Statue fest. Thm folgte der Meister der Diadochen-
statne des romisehen Thevmenmusenms'?) und derjenige, welcher
die in einer neapler Herme™) benntzte Portritfigur eines anderen
Diadochen schuf.  Aber auch die Kopfhaltung der Alexanderstatue
des Chares hat vielen Anklang gefunden, sie ist schon vor ihm
von einem Athener (in dem Sieglin'schen Kople C), dann mehrfach
von alexandrinischen Bildhanern (in dem londoner Kopf DL in B,
H und 8) verwendet worden und kehrt nochmals wieder in der
Bronzebtiste des zweiten Ptolemaeers, welche einst die herkulaner
Yilla der Pisonen schmiickte.) Die Bitbe der sifoic rgapiiev

10} Awxor, Griech, n. rim. Portrits Taf. 358-—360 vargl oben B 106,
Anrn, 11,

1) Apsoe g g 00 Taf 353, 354 Aus Herenlaneum  (CoMPARETTE @ DE
Peria, Villa Ercolanese tay, 2o, 3% Die Wortems'sche Tdentificirung des Portrits
mit dem dev Bromzefigur Arsor 3531, welche Visoosrs auf Dremetrios Poliorketes
bezag, halte ich micht fir rvichtig.

12) Comennirent - v Pevea, Vills Ercolnness tav. . 4. Nach Rosswaons
woll rightiger Bestimmung {Nene Jahrb, £ kL Alterth. 1L 1890, p. 54) der aweite
Pralemager, den wir nas sinem noch unpublicivten Kopf der Sammlung Siaglin basser
kenmen lernen werden.  Dasselbe Portrdit steckt viellsicht in dem Kopenhugenes

Abbwndl. & K Gosilich . Wissnaol,  phil e KL XXI 1t £
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war allgemein geworden und vielleicht nicht nur unter den Nach-
folgern Alexanders. ')

Nach Plutarchs Zeogniss gab Alexander die Anregung zu
dieser newen Mode den Kopf anmuthig geneigh zu tragen; aber
die romantischen Stimmungen, welehe die hellenistische Welt be-
hervschten, lkamen der Mode halbenwegs entgegen. Oder dirfen wir
night richtiger sagen, dass sie selbst den Anlass zu ihr gegeben
habent

Wir stossen hier anf ein eigenthiimliches Problem der helle-
nistischen Kuoltorgeschichte, bei dem es lohnt ein wenig wo ver-
weilen.

Alexander der Grosse steht am Eingang einer neuen Epoche
nicht nur als politischer Fahrer und geistiger Bahnbrecher, sondern
auch in seiner karperlichen Erscheinung als ein vorbildlich wir-
kender Newerer, Seine RKopfhaltung, sein glattes Gesicht, sein
fiber der Stirn gescheiteltes, lang wullendes Haar unterscheiden
ihn rein fusserlich von den geschichtlichen Persimlichkeiten der
vornsgegangenen Epoche, welche den vollbirtigen Kopf gerade
anf den Schultern tragen und im Antlitz, wie in der Haartracht
soviel schlichter. so wenig schwungvoll erscheinen. Wornrvean:
Hevpe hat an einer Stelle seiner Untersuchungen ober die ecam-
panische  Wandmalerei™) anziehend geschildert, wie die penen
aesthetischen Stromungen des Hellenismus auch zo einer Aende-
mng des minnlichen Schanheitsideales gefihrt haben. U die

Kipfeken Anspr, Griech. w, viim. Portriits Taf. 330 e.d  Ein merkwitrdiges Gogenstilek
au der Alexanderstaine des Uhares finde ich in der Fignr des jugendlichen Zeus des
pompajnischen wiilfzittorfrieses {Heumo, Wandbilder 7. Ann. dell’ Inst. 18 50 tav. K.
Werstoxe, Ant. Denkm. Taf. 6, 2 vpl Mitth. d. . Inst. XV. 1900 p, 167 Aom. 1,
wo dureh Mav die Bartlosigheit konstativt wird). Die Ushereinstimmung in Stellung,
Haltung der Hechten und Blickrichtung ist vollstandig, nur das Gewand 15t cine
Fnthat. Wenn die asgyptische Replik jener Alexandevatatue des Chaves das Original
mach  Alexsndrion vorweist, wie Heiom vermuthet hat, wnd alexandrinischer
Urgprung auch fir die Vorlage jenes pompejanischen Bildes angenommen wetden
durf, 50 witre die Motivverwandtsehaft vielleicht keine sufallige.

r3} Ich unterlasse ws die Beispiele zo hiufen. Die sehote Lieferang des
Amsprschen Portriitwerks enthilt eine Anrahl von Beispielen thr beide Manieren
disser affektirten Kopfholtung, Dass man sic aneh anf Gitterbilder fbertrug,
sehen wir & B, an dem, beim Theater in Tralles gefundensn Apallatorso {Cortiason,
Geselr. . griech. Plustik 1L Pig 248),

13) 8. 258, wo dis Belegstellen,
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Alexanderepoche wird ez Mode die Gesichter zn rasiven, es trifb
an die 8telle der vollbartigen Hellenen ein glattwangizes Geschlecht
welches auf kinstlichem Wege ein Scheinbild jugendlicher Zartheit
festzuhalten trachtet” Das Muster eines Klegants nach nener
Mode ist der Phalereer Demetrios, der sich die Haare blond firbt
und das Gesicht schwinkt; §fovders pio iy S fepdy 2l toig
dqeremee qdbe qoiveatter sagh Duris von Samos't) So spiittelt
denn der Aristotelesschiler Klearchos') tiber die weibische Vorliche
der damaligen Mannerwelt fir Wohlgeriche ond Sehminken und
es lasst sich vermuthen, dass auf den verzirtelten Geschmack
einer solehen Zeit das raffinirt elegante Lockengewirr des rhodischen
Alexanderhildes eine starke Wirkung ausgenbt hat.

Das trlomerische Aufblicken und die sentimentale Koptneigung
zur Seite kinnen in Zeiten vorwiegend romantischer Stimimungen
allgemein verbreitete, mmbewusste Empfindungsiinsserungen sein.
Nur der Umstand. dass sie anch ein Alexander zur Schan trug,
hat sie den Dindochen als konigliche Manieren empfohlen.  Aber
wer hat den Anlass gegeben, das Schermesser an Lippen- und
Wangenhart #u legen? Wer batte Neigung nnd Autoritit eine
das Antlitz so vollig veraindernde Mode vorzaschreiben, also an
gich selbet zuerst zn probivent

Im Alterthum gab es eine Erklivang, wonach das Rasiven
gnerst unter den Kriegern Alexanders aufgekommen wire, welche
dadarch verhindern wollten, dass sie von den Barbaren im Kampfe
am Barte gepackt wirden. Alexander sei selbst seinem Heere mit
gutem Beispiel vorangegangen nnd habe unmittelbar vor der Sthiacht
von Arbela unter seinen Soldaten durch kimiglichen Befehl das
Rasiren cingefihrt.”) Kine nenere Vermuthung sucht das Vorbild
in aegyptischer Sitte, welche den Griechen im Nilthale vertraut

15) Bei Athen, XII p. 542 d

i) Bei Athen. XV po 687,

17) Cheysippos bei Athen, XTIT p. 5055 Polyasn Stratagem. IV, 3, 2,
Plut. Thes, § und veg. et imp. uphtegm, p. 1808,  Losssoso (Bull, dell® Tnst.
avcl, 1883 p. 6o} hat aof eine Stelle bei Bynesius (ealvilii ensominm 15) auf-
merksam gemacht, worin als Feoge for die rpepopegls wwischen Mukedonen und
Persern kein Geringorer als Piolemaeus Lagl angefiibrt wird.  Aber duss er alls
Finzelheiten dieses von Symesius in geschwiltziger Breite ersshlten Ereignisses
hezengt und Alosander die Einfihrung des Rasivens mpeschriehon habe, ish durch
dio Stulle pieht bewiesen und an sich andeukbar.

u*
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wurde.'”) Beide Erklirongen sind unglanbhatt, Weder ist es
wahrscheinlich, dass eine Gewohnheit des Heerlagers zu einem
allgemeinen Trachtenwechsel gefihrt hitte, noch ist die Sitte in
Aegypten unter Griechen und Juden allgemein geworden.") Zu-
dem sind es gernde die Manner von freieren Anschanungen, die
Philosophen und Dichter, welche durch die ganze hellenistische Zeit
hindurch (Auvsnahmen zugegehen) den Vollbart beibehalten, ja ibn
jetzt linger wachsen lassen, als es im fiinften und vierten Jahr-
hundert Sitte gewesen war. Wenn der Dichter Aratos™) am Hofe
des Konigs Antigonos Gonatas einen Vollbart tragen durfte und
jemer einst irrthtonlich Seneea genannte Diehter®) mit semem
nngepflegten Barte an irgend einem hellenistischen Kinigshofe des
Ostens gelitten war, so hatte der Vollbart seine Hoffahigkeit in
der Alexanderepoche nicht verloren. Dass er selbst von einigen
Kinigen gefragen wurde, ist fiberdies beglanbigh.®) Aber ehenso
gicher ist die noch wenig beachtete Thatsache, dass — von jenen
Ausnahmen abgesehen — die Diadochen dberhaupt, besonders die
Ptolemaeer und die Seleukiden, dann auch die Epigonen im
weitesten Umfange denselben spirlichen Wangenflanm  kiinstlich
phlegten, welchen Alexander d. Gr. nach dem Zeugniss des neapler
Mosaiks und des capitolinischen Kopfes von Nator trog.  Es beruht
auf mangelhafter Uebersicht aber die vorhandenen Bildnisse, wenn
J. 8m*) behauptet, dass nur withrend einer bestimmten, siemlich
ong begrenzten Zeit einige Komige von Pontus, Bithynien und

18) 1, Six, Rim. Mitth. [X, 1894, p. 1641

1) Der Gogenbewris lisst sich aus den Reliefbildern und ans alexan-
dvinischen Terrakatben und Brongen filhren, Tmi hellenistischen Reliefhild erscheinen
Fischer umd Hivten, fherbaupt ltere Miinner, stets mit Vollbart, Sourzimer
Tafel 77. 79. 9. 2. 9b

20) Heiwws, Folwer 1° Ne. 877 und 480, A Geecws, Rim, Mittheil. 180,
p 16, Unter den Philosophen zeigt jetst aueh Avistoteles, dessen Bildniss uns
Srupstesis nachgewiesen hat, einen kurz gehaltenes Vollbart

21) Heswe oo no O, Nro 470, Scemsmes, Athen, Mittheil. X, 1885,
p 3obf  Anders Fuerwiscres, Bammlung Homée ¥ro 30, der wegen des mn-
rasirten (lesichtes ein Idealportedit (Hipponax) vermuthet, dusw Gemexe, Awvch.
Ane. V, 1890, p. 55 mit @holichem Fehlschluss, wilhrend “wic doch mehrers; von

einander wesentlioh abweichends Partr i digser P lichkeit Tresitzen,
welghe Ober die Epoche, in der sie gelebt hat keinen Fweifel wulassen
22) Hewuwre, Fibrer 1° Nr. 680,

23) Rim, Mittheil 1X, 1854, . 113
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Makedonien rvegelmiissig einen wanz kurz geschnittenen Bart
getragen hitten.

Die Sitte des Bartscheerens wird also nicht durch Alexander
inangurirt und dieser ist nie vollig bartlos gewesen. Waohl aber
ist sein schwacher Bartwuochs, den nor zwei Bildnisse wiedergehen,
der Anlass geworden, dass seine Bewunderer und schliesslich eine
ganze Epoche den minnlichen Vollbart ganz oder grosstentheils
dem Schermesser preisgab, um nicht mehr zu haben, als der
gefeierte Konig, Man empfand damals nicht anders, als mar Zeit
dea grossen Knrfiirsten, dessen spirlicher Lippenbart von seinen
Hoflingen und spiter von allen Freunden guter Sitte kimstlich

‘nachgeahmt wurde, wihrend die grosse Masse des Volkes aoch

dipsen Rest verschwinden liess, d. ho zur Rasur des ganzen Bartes
fiberging.

Wie Alexanders Bart in Wahvheit ausgesehen hat, das zeigt
uns mit nichterner Dentlichkeit der Schopfer des pompejanischen
Alexanderschlachtmosaiks oder seiner Vorlage) Er hat den
schmalen, vom Schlifenende bis zu den Kinmbacken reichenden
Wangenflaum ohne Kinn- und Lippenbart nicht etwa hinzugefiget,
weil er, wie Hevoemass®) sich ausdrackt, ,nicht im Stande
war, sich einen Anfihrer und Konig, einen Krieger und Helden

14) Abgeb. B 73 Fig 11, Nach Saowos Hemacn (Gnzette des bomus-
arts, 1002, jn 150) geht das Mossikporteit auf ein Gemiilde des Apelles surfick:
doch Tasst sich dirse Vermuthung nicht begrfinden, Walvscheinkich ist das Mosaik
nicht als Fusshodenschmuek endacht worden wid gewiss nicht [Gr den Estrich des
ideinen Zimmers, in welebem s gefunden wuede, von Anfang an bestimmt ge-
wesen,  An der Wand gines gane it Mosaikdekorationen ausgekleideten Jimmers
war es nn der richtigen Stelle (Scumutesm, Wiener Bronnenreliefs ans Palazin
Grimani p. 39). Die Nilborde weish anl asgyptischen Ursprong (ih, . 78). Also
ist wino Debertragong dvs Mosaiks anzunehmen, Toh vermuthe, dass diages Blein-
gemAlds direkt nus Alexandrien besogen worden ish, woher der Pasituer des
Hauses auch den Maler oder dessen Veorlagen ned einige Sticke des Hausrathes,
& B. die Statuette des tansenden Fanns, die prachtige Glasvase und den Tisch
mit der Sphine, geholt hat (Athen. Mitth X. 1885 p. o0, vpl anch H. Nusses,
Pampejonische Studien p. 6573, Da won dus Mosaikhild doch nue die Beproduk-
tion simes Gemildes sein wird, reicht das Original selbst vielleicht nodh in ilas
dritre Johrhurdert sariiek und rickt der Lebonszot Alesandurs nahe.

23] 8. Hallisches Winokeltnannsprogramm, p. 22, Ther Wangenfinmn ist im
Mosaik micht lnger, als am capitolinischen Kopf, nur stwas dichter. Was win
gine Fortsetzung dessolban bis som Kinn wossieht, st in Wirklichkeit mur eing
Behattenlinie, wie min sich vor dem Original Gbersuagen kann
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munbfirtig za denken (in diesem Falle wirde er einen unver-
minderten Vollbart gewihlt haben), sondern weil Alexander einen
so mngewohnlichen Backenbart wirklich trug,  Btand doch der
Kinstler, dessen Werk in der hellenistischen easa del Fauno
gum Vorschein kam, der Zeit Alexanders noch nahe genug, nm
von der Personlichkeit desselben lebendige Kunde haben ga konnen.™)
Als ein der Wirklichkeit entnommener Zng kehrt derselbe schwache
Backenbart nochmals wieder in der capitolinischen und. ptole-
maischen Copie des Alexunder Helios, er ist also [wie schon
oben betont worden) auch im Uriginal voramssusetzen. Mit der
feineren Empfindung eines grossen Kinstlers demtet Meister Chares
diesen das Ciesicht vernnschonenden Zug etwas diskretor an als
der am Finzelnen haftende, mehr fiir sachliche Korrektheit ein-
genommene Mosaikktinstler. Begreiflich aber sl es, duss Lysippos.
dessen Stil sich eben erst aus den Fesseln des Idealismus zu losen
beginnt 7, den Bartanflug als Beeintrilchtigung der Wirkung empfand
omd ihn deshalb ganz unterdviickte, wie es die Schapfer des
attischen und des alexandrinischen Alexanderbildnisses und in
romischer Zeit die Verfertiger der Copien K 3 und 4 des rhodischen
Werkes ans gleicher Empfindung ehenfalls gethan hahen.

Lysipp war herechtigh in seinem Alexander mit der Lanze
den Schanheitsfehler des verkiimmerten Bartes zu beseitigen. Er
war verpflichtet es zu thun, weil fir ihn noch der Grondsatz galt,
die Wirkung durch Vereinfachung zu steigern. So fiel mit der
Rostung, mit allen Abzeichen der Konigsmacht, auneh ein Stick
der Leiblichkedt, welches dem Heroem nicht en ziemen schien
In seinem Standbild des jungen Konigs lag die Aafgabe anders.
Hier war noch nicht der iiber Zeit und Rawm hinansgewachsene
Held geschildert, die Wirklichkeit sehien ihr Recht zu fordern und
so ist es vielleicht lnge Absicht, dass hier die Locken des Haupt-

20) Dies hat auwch Peremses; Bom Matth XV, 1900, p 160 an 1 me
gegsben,

27} San. Besiwon, Rewme archéol. 1goo, I, po 300 durfte in dieser
Degichung mit Meekt sagen i U'épogue de Lysippe. le portrait rfaliste o'existe
pis oneors, e qui wempéche pas gque les artistes, au IV sidele comme an VE
ont aceepté et méme vecherchd les legoms de la nature.  Dhers. Guaette des beanx-
arts 1002, p 138 Vgl noch die fee Charaktedstik Lysipps von Hosorne
Bull de corr. hell. XXIIL 1899 p 457. 451,
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hasres an beiden Wangen vorzingeln, als sollten sie dewm Beschauer
dem Wangenbart verdecken.

Die Nuchfolger Alexanders haben den Mangel als Voraug
empfunden.  Sie legen sich einen Alexanderbart zu, wie sie dem
grossen Kimig im Anfschlag der Augen, in Kopfhaltung und Gesten
ghnlich zu werden suchen. Ja, sie gehem in der Nachahmung
noeh weiter. Sie lassen sich wie Alexander die Locken ihres
Haupthaares bis zum Nacken herabwachsen, um anch darin ihrem
Vorhilde 7u gleichen. Orro Rosssacn®™) hat nenerdings mit Recht
das langwallende Haar des Nikokreon eine Kinigstracht genanot,
aber er irrte in der Vermuthung, dass diese konigliche Frisur erst
seit Mithradates von den Herrschern von Pontus ond  dem
kimmerischen Bosporus angenommen worden sei. Sie st vielmehr
in allen hellenistischen Konigshiusern seit Alexanders Zeit ablich
gewesen und die Minzbilder zeigen sie so haufig, dass es dber-
flissig ist anf Abbildungen zn verweisen.

Es verdient einmal niher gepraft zn werden, wie weit die
Nachahmung des Alexanderbartes an den hellenistischen Hofen
verbreitet gewesen ist und wie lange sie in Geltung blieh. Finen
Anfang dazu mogen die nachstehenden Beobachtungen liefern.

Dass ein verstutzter, wie keimender Wangentlanm aus-
sehender Buackenbart von den Ptolemaeern traditionell geplegt
wurde, whhrend sie an Kinn und Lippen den Bart entfernen
Tiessen, das zeigen uns ihre Maongzen mit aller Dentlichkeit.”) s
ist ausgeschlossen, dass die Stempelschneider einen. hei der Klein-
heit des Manzbildes um so markanteren Zog willlkthrlich erfunden
hiitten, anch nicht denkbar, dass nnr der natirliche Bartaniug
der ersten Mannesjahre gemeint sei, denn die Sitte ist zu hiofig
bezengt und zu weit verbreitet, ein schwacher Bartwuchs in

:8) Berbiner philol Wochenscheift 1902, Bp. 3718 Das Bildniss des Nike-
kreon bl Bresoviis, Griech. Tkanoge, TL, p. 0g, Mimztafel IT, 1o, Vgl Kap. XVL

29) Sroamr Poore, Catal of Greek Coins. Plolemies, L VI, 1—gy 7
{Philadelphos).  XII, 3, 5 |Boergetes). XIV. 0, 10, XV, 1, 2 (Philopukor}.
Manchmal sind diese ,Bartkoteletten® elen nue angedeutel wed durch Verschenerm
der Mtmzoberfliche fast gana verschwunden. e Aebnliehkeit mit dem Wangen-
fisnm dos capitolinischen Kopfes {am besten sichtbar in der Aufnahme  bei
Covuxns, Gesch. 4 griech. Flastik T1, Fig. 226 und bei Ureanvr, Le type phiysi-
que &' Alexandrs pl. 3} ist wnverkenabar.
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Stiden aber eme seltene Ausuahme. Es ist nicht richtig, wenn
Fraxzg Wimres™) bei Besprechung der noch zn erwhhnenden Miinz-
hildnisse des Mithradates Eupator versichert, dass .der korze Bart
an den Wangen* in hellenistischen Portrvits anf vereinzelte Fille
beschiiinkt sel,  Wo dieser Wangentlanm auf Minzen und sonstigen
Darstellungen ganz unterdriiekt wind, ist wie bel den meisten
Alexanderbildniss=en das Bestreben zo idenlisiven im Spicle gewesen.
Auf den Monzen des Ptolemaios V. Epiphanes erscheint sein Bild-
niss in der Regel mit jugendlich blihenden, glatten Wangen ohne
jeden Bartansatz.”) Aber im Lounvre™) befinden sich zwei goldene
Hiegelringe mit dem Portrit desselben Konigs, das eine mil der
griechischen Konigshinde, das andere mit der aegyptischen Konigs-
krone und reichem, nm die Schultern gelegten Collier; in beiden
triyet der Konig einen schwachen Backenbart, wihrend. Kinn und
Lippen rasivt sind. Das alexandrinische Musenm enthalt die
kolossalen Granitkople aweier Ptolemierstatnen leicht aegyphisiren-
den Btiles™); Kopfputz und Rickenpfeiler charakterisiven den
Erhen der Pharaonen, der kurz verschnittene Backenbart den
Nachfolger Alexanders des Grossen. Andere Bildnisse mit diesem
Alexanderbarte™) gehiven derselben Epoche an. sind aber vorerst

30} Juheh. 3. arch, Inst. IX, 1804, po 247, Der hier fir Mithradat d. Gr.
in Amspruch genommens Marmorkopf des Louvre triigt den verkiiefen Backen-
bart. The Bestimmung Wisrens st nicht sicher, wie Hineer, Bursians Jahres-
berichie, Bd, GX, rgor, IIL p. 59 hervorbebi,

31) Toole aoa 0. phVII, 1, 2, 5. Tsmmeor-Browes, Portrits helleanist,
w. hellenisirter Volker, Taf 8, 11,

32) Halle des bijoux, Vitrine VI Abgeb. bei Frnrwisanes, Antike Gommen
Tafol 31, 25. 26,  Abgiisse liegen mir durch Gite Jdes Herrm Hénos pe Vinue-
FOSBE yOT,

33) Dar sine Kopf (jetzt fm Garten dee Musewms lisgeod) stammt aus dam
Telesterion ei Elenzis, der Vorstadt von Alexandra, Der andere Kopf isé eben-
falls datlich bei der Stadt {Station Bulkeley) gefunden worden uwnd in Boves
Kntalog p. 538% verzeichnet (Bund XVI or £), Vel oben 5. 58 Aum. 23,

34) Daza rechue doh den Porteitkopf des bei Tarent gefundemen Gold-
plitiehens abgeb, Archaeol Anzeiger der Jahrb, XVI, 1801, p o125, den be-
helmten Porteiitkopd des lateranischen Muoseums, Herom, Flver 1° Ne 08 und
ein Kleines, der Sammlung Ermst Bieglin angehfrendes Bronpekipfehen mit Leeiter
Kionigshinde, walehes auch die wifog spegidon weigt,  Feruer in Agxors Portrid-
werk Tafel 335/336. 33003400 407/908  Beispiele auf gpeschnittenen Bteinen:
Fomrwismaer, Antike Gemmen Tafel 31, 27. 32, 22. 27, 35, 20, 39, 5 (Mithra-
dates Eupator).
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nicht zn bestimmen. Dasz sich die Sitte des Alexanderbartes aunch
anf Hoflinge und weitere Kreise iibertrug, ist noch in einigen
Fallen nachzuweisen, Fin sicher datirhares Beispiel aus der
hoheren Beamtenwelt des Ptolemaeerreiches ist nns in dem Grab-
stein des 203 v. Chr. verstorbenen Cha-hapi, des Befehlshabers der
Truppen zu Memphis, erhalten™), weleher in unacgyptischer Klei-
dung vnd Hanrtracht mit Backenhart dargestellt wird. In der
Belagerungsseene eines auf dem Esquilin in Rom gefundenen Relief-
bildes des berliner Museums™], welches noch der Prolemaeerzeit
angehiren wird, trigt der Bootsfihrer den Vollbart, wihrend die
Krigger in der belagerten Stadt als junge Minner glattwangig dar-
gestellt sind. Wenn hier der Anfithver der sich rettenden Fraven
des Bartes entbehrt, so ist er sicher als asirt o denken. Das
Bartscheeren gilt als Herrenmode, welche Hoch und Niedrig von
vinander scheidet. Noch Mithradates Enpator, einer der eifrigsten
Verehrer des grossen Makedonen™), tefgh den  verschnittenen
Backenbart, der seiner Kraftnatur so wenig ansteht, nach dem
konstanten Zeugniss der realistischen Minzhilder, die erst in den
letzten Jahiven seiner Regierung durch einen ideslisirten bartlosen
Typus ersetzt werden.™) Aueh bei den Monzen der Seleukiden
wechseln noch in derselben Zeit idealisivte bartlose nnd realistische
wangenhirtige Typen®) mit einander ab. Wie oft wirklich voll-

35) Jefzt im aegypt, Museum su Berlin, Ansfithrl. Verzeichuiss d. segyph
Altertbitmer n. Gipsabgiisse p. 335 vro 2018 {dio Kleidung wird hier ale vielleichi
symiach® bereichnet). Im Museom zo Cafro erwihnt Feore v, Bisse (Archasol,
Anxeiger des Jahrbuches XV, 1901, . 202} eine Halbfigur vou schwarzem Granit
ans spathelienistischor Zeit it kureem Backenbart®, die ich noch nicht Gelegen-
heit hatte o antersuchen.

36} Baschreibung der aotiken Scalpturen d, Hgl Museen zu Berlin Nr, 935
it Skizze, Bomesiee, Hellenistische Relisfbilder Tafel go. Vgl oben 8 132
Anm. 19,

37) Daftiy ist bessichnend, dass er sich rithmen dacf die Chlamys Alexanders
wu besitzen (Appian, Mithrad. 117}

3%) Tuponow Remaom, Trois royaumes de lAsie Mineuwre pl g Ders
Mithradstes Bupator (deutsche Ausgabe) Titelbild u p. 274 mit Aom, 1. Vgl
aach oben 8 76 Anm. 23

30 Latztore, 7. B Tumoor-Droues, Portritkopfe auf antiken Minzen hellen,
und hellenist. Vilksy, Tafl IV, 6 und 11, (Gans leichton Barbanflag hat soch
der Marmorkopf des Selenkos 11 aus dem Seleukidenheiligthum bei dem aeolischon
Eyme (0, Rosswacw, Barl phil. Woch., rgor, Bp 11jg), jetst am Mussnm . wa
Konstantinopel,
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bartige Typen vorkommen — Typen ohne Kinn- und Lippenrasur,
was anf den Minzen leicht Gbersehen werden kann —, das bedarl
nech genanerer Prifung. Es wird nicht leicht sein die Fille ans-
zusondern, wo vom Stempelsehneider eing Angleichung an birtige
Gottertypen versucht worden ist.") Einen Anfang zur Vollbirtig-
keit: zeigt der Stoppelbart des sog. Alexander Bala im rdmischen
Thermenmusenm,

X111

Alexander mit der Aegis, als Herakles und lermes,

Ein von Athenaios aofbewahrter Bericht des Ephippos vom
Olynth'), dessen Wahrheit allerdings nicht verbiivgt ist und dessen
Einzelheiten zum Widersproch heransfordern, weiss zo erzihlen,
dass Alexander in den letzten Zeiten seines Lebens sich in allerlei
Verkleidungen seiner Umgebung zu zeigen liebte: Dald erschien
er als Herakles, bald als Ammon, bald als Hermes. Ja, anch die
Abgeichen der Artemis habe er sich gelegentlich beigelegt und
mit. Bogen und Lanze den Wagen bestiegen.

Wieviel ist an dieser aneedotenhaften Ersihlung Wahrheit,
wieviel Dichtung? Ist nicht vielleicht die ganze Geschichte nur
vine aitivlogische Hifindung, heravsgelesen ans Darstellungen des
heroisirten und vergdttlichten Kinigs von der Art, wie wir sie
noch zn betrachten haben! Es ist hier nicht der Ort dariiber

40} Die Untersuchung compliciet sich, wenn sunch Angleichungen an dus
Bilduiss des Dyunastiegeiinders Bores fiblich waren (1 Six, Athen. Mitth. XTI,
188y, p 216)

U} Athen. XIT p. 337¢ "Egeraeg 8 guoe de ' difEawdgos xni wi fepic
iotitog dpdpe v wolp defweosg, o6t phe vle tod “dupeviy woppuaiic wel mege-
oty wel wfgern metimeg & feog, Ok 0 o o doriwdog, By sl i o
Fopemng dpdpn molldxig, Fow iy Hepoieiy avolfy, dmopedvon Svwihy sie G
w5 e whEew mid e oftvne, felome 8 mel iy red "Egped s pae dlle spediv
woh wed fedooyy fudpey plepdle w omosgupdy wed geden peddleveor xel e
tovaloy fpredar b Sudfype vh Beodede, fe 8 of oveovely té v mdhile wel v
méregoy Erl v wepelf wed 19 wqpiwieoy b orq el rollivg 0 wel Leovtie el
pimeloy Dowey & "Hypeahip.
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Vermuthungen anszuspinnen. Dass s dem Pasquillanten nicht
daranf ankam Geschichte zu schreiben, dass er vielmehr ein
Pamphlet, eine Art Lasterchromik als Satire auf den vergbttlichten
Weltheherrscher verfasst hat, lehrt Ton und Inhalt dessen, was
von seiner Schrift auf uns gekommen ist.?) Nor die Thatsache
milzzen wir feststellen, dass Bildwerke erhalten sind, die ons
Alexander in solchen Verkleidungen zeigem, als Hernkles, als
Ammon nnd als Hermes. Und da, wo in der Erzihlung des
Ephippos augenzcheinlich Widersioniges berichtet wird, ist die
Ursache des Missverstdndnisses noch zu erkennen.

Es ist widersinnig, wenn es heisst, Alexander sei in der
Tracht der Artemis anfgetreten, er habe sich so auf einem Wagen
sehen lassen fyov wip Hepougr grolie. Dxogelror deoder iy
Sy 16 18 rofor xei e oifdege.  Die Eredhlung verliert aber
das Wimderliche, sobald wir die Auslegung bei Seite Iassen nnd
uns allein den geschilderten Vorgang vergegenwirtigen. Adexander
sn Wagen im langen Persergewand mit Bogen unid Lanze, dieser
Anblick — in Wirklichkeit geschant oder von einem Konstwerlk
abgesehen — konnte einem Griechen das Bild der mit Bogen und
Speer hewaffneten, anf dem Wagen fahrenden, langgewandeten
Artemis ins Gedichtniss rufen. Das Perserkostim giebt fir die
richtige Erklirung den Ausgangspunkt. Alexander erscheint im
Anzug und mit den Witrdeabzeichen der Konige des Landes, so
wie wir sie auf Beliefs und Wandbildern dargestelit finden, und
zu den koniglichen Abzeichen gehirt vor allem der Hogen und
der lange, wie eine Lanze aussehende Pleil.”)

Ephippos berichtet auch, dass Alexander mit der Lowenkappe
auf dem Haupte und der Kenle in der Hand den Herakles zu
spielen liebte. Hier begegnen wir einem Vorstellingskreise, der
in der Alexandergeschichte auch sonst auftancht und allerlei

#) Ieh verweise muf die goistreiche Charakteristik, welche E. Somwanrs in
Hermes XXXV, 1000 p 127 gegeben hat.

3) Der asgyrische, den Griechen hesonders anffillige, cor Vergleichnng mil
Artemis Anlsss gebende Bogen und der lanzenibnliche Pfeil sind auf den Thealmiilern
win stindiges Attribut des Kinigs. Vgl Pesaor-Ohipies, Histoire de Part dans
Vanliquitd 1T Fig. 205. 233. 337, 230- 307, pl- 14, Das persisehe Kinigshostim
war darin gewiss nicht won dem assyrischen verschieden, Thass Alesander wicht
rein persisehe Trachi angelegt, e langen, weiten Beinkleider und die Tiara
wegliast, sagt Plutarch (Alex. 43) susdricklich.
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Legenden  hervorraft.  Alexander ist durch seine Thaten dem
Herakles und anderen Zeussthnen ehenbiirtig geworden, ja er hat
sie nach der Meinung seiner Bewunderer Obertroffen. Er ist dem
Herakles dhnlich und dart sich als solcher zeigen. als Herakles
dargestellt werden. Das fritheste Zeugniss fir diese Anschanong
haben wir oben'] in einer Relieffigur des sidonischen Savkophags
gefunden, in welcher der Herallestypus der Alexanderminzen als
Hildniss Alexanders verwerthet wird, In der spiteren Alexander-
suge werden die Schilderungen dramatisch sehr wirksam ausge-
gtaltet. An die Altave am Ufer des Hyphasis, heisst es, liess
Aexander anschreiben: Meinem Vater Ammon und meinem Broder
Herakles und der vorsehenden Athena und den Samothrakischen
Eabiren nnd dem indischen Helios nnd meinem Broder Apollon©.”)
Und als am Abend der Ermordung des Kleitos Alexanders Thaten
gepriesen werden, macht man geltend, er habe grisseres vollbracht,
als die Dioskuren, selbst Heraldes sei ihm nieht zo vergleichen.®)
Solchen Erzihlungen hat der immer weiter greifende Alexander
kult. Vorschub geleistet. Sie geben der bildenden Kunst Anlass
#n nenen Schiopfungen, die uns ans kleinen Nachbildungen wenigstens
theilweise bekannt werden.

Kine dieser Angleichungen, in welcher von Alexander noch die
leibliche Erscheinung in der historischen Tracht beibehalten ist und
die Apotheose am Kopfe durch einen Steahlenkranz nur angedentet,
eigentlich nur fingirt wind, ein Alexander im Panzer mit dem
Sonnendiadem des Helios anf dem Haunpte, ist uns schon oben in
einer Bronze des Louvre begegnet.”) Es ist eine Maskerade so augen-
falliger Art, die Verbindung kriegerischer und gottlicher, realistischer
und idealer Attribute so ungewdhnlich, dass diese Darstellung —
mag sie nun anf rein kiinstlerische Erfindung oder anf den Auftrag

1) Hap. XL 8 122,

5] Die Stellen sind gessnmelt wo Cuck IX, 3. 10

6] Philoatr, vit. Apoll. 14, 15 Arr4. 80 30 Tasw Daovaes To22 g 16,

7) Tafel ¥IIL P. Wenn oben B. 71 der Gestus der erhobenen, gedfineten,
die Hundfiche naeh vorn kehrenden Hand als hefeblend gedeutet wurde, so had
die Erinnerung an die Handbewegung der adlocutio (Brevn, Gebiieden der Griechen
und Rimsr p, 3o4) den Anlass gegeben.  Aber der gennu entsprechende Gestus
einer leinen hellenistischen Bronge der 8 I Konstantin Simadine in Alesan-
drien, welehe Sarapis stebend, mit der Weltkugel in der Linken darstellt, ewingt
wohl e winer aoderen; mehr dens Begriff des Segnens sich nithernden Anffussung.
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eines Verehrers Alexanders zurickfihren — Ausdentungen wie die
dem Ephippos zugeschriebenen leicht hervorrufen konnte,

Von den anderen Metamorphosen Alexanders war keine ge-
eigneter volksthimlich zu werden, als die Gleichsetzung mit
Herakles, Trotzdem sind sichere Standbilder des Alexander als
Herakles bis jetzt noch nicht nachgewiesen. Eine im Muoseum
zu Kairo befindliche Kalksteinstatuette ans Mitrahene®) wird
egwar herkOmmlicher Weise mit dieser Bezeichnung  versehen
und fihet sie auch in der Besprechung der griechisch-romischen
Alterthomer dieser SBammlung, welche Frrrz vox Bmssiva®) nener-
dings verdffentlicht hat. Aber der Eopf, der nur individuelle,
keine portrithaften Zioge trigt, zeigt mit Alexander weder in der
Hanrbildung, noch senst erkennbare Verwandtschaft, Wenn man
in dem Gesicht nach Aehnlichkeit mit Alexander sucht, ohne die
abweichenden Ztige — die kurzen Herakleslocken — zn heachten,
begeht man einen Fehler von prinzipieller Bedeotung, den wir
featstellen mitissen, ehe die Untersuchung weiterschreiten kanm.

Es scheint gemeinhin angenommen zo werden, dass bei solchen
Umzetzungen ing Heroische oder Gottliche das Portrat der histo-
rischen Persdnlichkeit nnter Preisgabe der markanten Charakterzige
dem Gottertypus moglichst assimilivh worden sei.  Die erhaltenen
gicheren Beispiele beweisen das Gegentheil.  Bie zeigen ung, duss
die bildliche Heroisirang oder Apothecse nur in der fusserlichen
Beifigung gottlicher Attribute bestand nnd dass man hichsténs in
Einzelheiten — wie bei Alexander-Helioskapten™) in der Augen-
bildung und in einer gewissen Verstinkung der Gesichtsformen —
eine leise Annfihernng an den betreffenden Gottertypus versuchte.
Lie wesentlichen Charakterstige des Bildnisses blichen bei der Ver-
gottlichong desselben bewahrt wnd mussten es, nm die Erkenn-
barkeit zu sichern. 8o wird aof syrischen Minzen der Porteit-
kopf des Antiochos IL durch Ansetzen des Flogels zum Hevmes
gestempelt, ohne von seinen wohlbekannten Zogen etwas eineo-

1y

hossen.") Ehenso bleiben andere Diadochenkipfe aunf den Monzen

8] Motice der princip. monaments do Musde de Gizeh. 1897 p. 105 Nr, 351
pilexaodre(?) on Horenle®, TPhotogr. Emile Beagssh,

q) Anzeiger der archaeol. Jahrl. XVI 1gor p. 199 or 6.

190) Vel oben Kap, VII 8 7o

|t) Prroy, (e, Tn:uq of ml; cains pl. 14, =8,
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bis anl rein atteibutive Zufigong des Stier- oder Widderhorns un-
verfindert,””) Namentlich pflegt man in der Behandlung der Haare
jede Angleichung an Gottertypen zu vermeiden. Antinoos verliert
in allen seinen Umwandlungen als Dionysos, Hermes, Apollon o2 w.
niemals sein wohlfrisirtes Lockenbanr. Auch Alexander durfie
nicht wm die éredreid wije #buye gebracht werden, wenn er nicht
nukenntlich werden sollte.  Die Statue von Mitrahme mit ihren
ochten Heraklesloekehen  scheidet  damit aus  dem Kreis der
Alexanderbilder aus. Aus gleichem Grunde auch der schom in
Kap. VIII abgewiesene Herakleskopf des athenischen National-
museums?) und der ehenfalls durch kurze Lockchen und der
Lowenkappe als Herakles charakterisivte Kopf des Bronzereliefs
aus Smmmlung de Janzé im Pariser Minzkabinet.") FEs bleiben
nur einige durch Beischriften beglaubigte Darstellungen anf Mnzen
iibrig, anf welche wir in anderem Zusammenhange zurtcklommen
werden,') Dass die Heraklestypen der Pragungen Alexanders nicht
Bildnisse desselben sein kinnen, obgleich sie im Volke als solche
aufigefasst wurden, ist schon oben (8. 122) bemerkt worden.

Einen Alexander in neuner Auffassung, mit der Aegis um die
Sehultern, lernen wir aus einer in Aegyplen erworbemen Klein-
bronze 8 kennen, welche als Geschenk des Herm Frirz vox Brssivg
in das Berliner Antiguarinm gelkommen ist. Der Gote des Herrn
Kegvne vox Sruapoxrrz verdanke ich die Erlaubniss zor Verdffent-
lichung, der frenndlichen Hulfe des Herrn Ewicn Peasies die photo-
graphischen Aufnahmen. welche anf Tafel XII wiederholt sind.
Frhalten ist nor der obeve Theil der Figar mit der ganzen Aegis
in einer Linge von 0,15 m.

Die Gesichtslange des Kopfes betrgh o025 m.  Der rechte
Avm und der Rumpf mit dem Unterkorper waren vermuthlich
besonders gegossen nnd sind verloven gegangen.  Deshalb lasst

12) lumoor - Brosss, Portriitktipfe aof antiken Minzen lellenischer wnd
hellenisivter Valker, Taf, 1, 2. (Plolemaios Soter mit Aegis), Taf I 4 und
1L 7, 8 (Demeirios Poliorketes mit Htierhorn), Taf. TIT, 8 (Beleikos Nikator mit
Stiethorn ), Taf. 11, 14 (Lysimachos von Thrake mit Widdorhorn ).

13) Awspr, Grisch. und wim Portriits Tafel 385 456 vl oben 8. 87
Anm. i3

14) Abgeb. Basgros et Brasemer, Catalogie des bronzes antiguos de s
Bibliothique nationale p, 350 nr. 825 (téte d'Alezandre eoiffbe de la pean de lion®).

15) B unten Kap. XV Alexsnderbilder auf Manzen,
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gich das nrspringliche Motiv mit Bicherheit nicht mehr featztellen.
Ich nehme an, dasz Alexander stehend — nicht sitzend — dar-
gestellt war, und dass er mit der hocherhobenen Rechten die Langze
oder ein Seepter aufstiitzte.'®) Die gesenkte vorgestreckte Linke
hilt einen kastenartigen, an den vier Seiten und eoberwarts eben-
tlichigen Gegenstand, Offenbar ist es das Postament einer Figur,
denn inmitten der Oberfliche dieser Basis st noch eine kleine
Bruchstelle erkennbar,

Wenn mian voranssetzen dirfte, dass der fiber dem linken
Arm herabfallende Zipfel der Aegis senkrecht herab hing, so wiirde
sich ein starkes Zurtckneigen des Kopfes, damit ein Anfwirts-
blicken und eine ganz unnattirliche Senkung der linken, sowie eine
ebenso auffallige ohermassige Hebung der rechten Schulter ergeben.
Ich halte die aof Tafel XII gewihlte Stellung des Fragmentes als
weniger gezwingen wirkend for wahrscheinlicher ond verweise auf
analoge Bronzen, wie die Heraklesfiguren des pariser Minzkabinets
Nr. 547 und 561"), bei welchen der ither den Arm gelogte Zipfel
des Lowenfells ehenfalls seitwirts absteht, ohne dem Gesetz der
Schwere zu folgen, eine Willkar der Modellirong, die bei der ver-
haltnissmiissig schlechten Arbeit dieser Figuren nicht Wunder
nehmen kann, Bei dieser Annahme verliert die Berliner Bronee
allerdings das drw pidrer, aber die évérese Tob  edgpivog e
etbrvgor googd sedgdeer wird deatlicher und die ganze Haltung
erscheint natrlicher, Die Arbeit ist, wie gesagt, nicht besonders
fein, das Gorgoneion der Aegis ist ziemlich oberflichlich skizzivt.
Btatt der Hchlangen zeigt die Aegis am Bande nur plumpe Zotteln,
Ein Gussfehler izt das kleine Loch, welches auf dem Scheitel,
aber nicht genau in der Mitte, sondern mehr seitlich nach dem
Hinterkopf #n vorhanden ist.  Mit einer gewissen Absichtlichkeit.
die im Original nicht ohne Wirkong sein mochte, ist der obere,
den Halz unmgebende Rand der Aegis pach aussen gellpt, wo-
durch die Innenseite des Fells am Hals und im Nacken sichilar

16) Ein Blitmchwingen der erbobinen Rochten — aueh von Cassnr gab es
im Zeuxippos @ Constantinopel ein Standbild mit Blite ond Aegis nach Cheistodor
Eephr, gzff. — michte ich nicht vermuthen, weil zn einer heftigen Bewegung
der einen Hand die rohige Haltung der anderen micht passt.

£7) Abgeb, bei Baspron-Bragener, Catal. des hronees antigues de o Biblio-
thique nationale p. 229 wnd 234
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wurde und die Risse und Runzeln der Lederhaut zn dem weichen
flockigen Fliess der Aussenseite in reizvollen Kontrast traten.™)

Von einer sorgfiltigeren Darstellung des Stofflichen ist aber
in der Nachbildung biz auf Andentungen abgesehen. Und so ist
bei der handwerksmissigen Vereinfachung der Formen anch im
Kopf keine schirfere Charakteristil versncht worden., Nup das
anseinanderfallende Stirnlocken-Paar und der sich anschliessende,
bis in den Nacken herabreichende Lockenkrans geben der BHe-
riehung anf Alexander einen sicheren Anhalt.

Dazn tritt noch die ungefihre Aelnlichkeit des Gesichtstypus
mit der jingeren alexandrinischen Porfritreihe, welche an das
Jugendbildniss Lysipps anknupft. Die weichen, runden Gesichts-
formen, der Kontur des Wangenovals, die hohe Btirn mit der
deutlich angegebenen Quertheilung und der leiser, aber noch merk-
har hervorgehobenen Protuberanz des Stirnmuoskels am Nasen-
ansatz, alle diese Zige erinnern einigermassen an die des lysippi-
schen Kopfes B. Etwas ferner stehen die alexandrinischen Kopf-
skizzen D2 und 3, Vergleichspunkte bietet anch der Granitkopf E.
Bs sind dies Aammtlich Werke, die in Alexandrien entstanden
gind, oder dort in Kopien verbreitet waren. Auch die Bronze
8 gehort nach Provenienz und 8til in diesen Kreis, stilistisch
wegen  folgender  Eigenthumlichkeiten.  Die Behandlung  der
Augensterne ist ungewohnlich, sie findet, meines Wissens, nur i
aegyptisch-griechischen Stuckldpfen der Sammlung  Repoaeor-
BrroLis’) eine genau entsprechende Parallele.  Innerhalb eines
leicht nach nussen gewilbten, die Iris darstellenden Ringes ist die
Pupille durch eine linsenformige Vertiefung angegeben, welche als
runder Sehatten wirken sollte, denn es hat nicht den Anschein,
als wenn in dieser Vertiefung eine Perle eingesetzt gewesen witre,
wie e in zahlreichen Fillen sonst nachweishar ist.*)

18) Feiner dunchgefihet ist dieses Umbrempen des Aegisrandes auf der sog. Tazen
Farnesi, Prerwisonmy Antike Gemmen Tafel 54, Usbrigens ist an der berliner
Bronae die schuppenartige Bildong dee Anssenfilche der Aegis nor Andentung des
weiohes, flockigen Fliesses. Wirklichy Sohuppen bt das Avgisfell der Tazzn Furnese.

19) Weibliches Kopfehen, mit gescheiteltem, gewellten Haar, ohennuf Bruch-
stelle eines jetat feblemden Attributes,

20) Bmon Peasice botte dessellen Eindrack. Er schreibt mir plerlen
waren micht in den Augen, wie es scheint anch kein Silber. Also wird die Yor-
tiefung nue aur Amdentung des Augensternes gedient habea®
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Die Aegis macht ihren Trliger zu einem Zeus™), daher wird
dieses Aftribnt fortan auf den Minzbildern und auf sonstigen
Darstellungen der Diadochen und der rimischen Kaiser s0 hanfig
angewendet, Die Figur anf dem kleinen Untersatz in der linken
Hand unsrer Bronze war wohl eine Nike, Alexander als jugend-
licher Olympier, nicht sitzend wie in der oben betrachteten Statuette
ans Reims®), sondern stehend aufgefasst, war fir den Alexandriner
pine leicht verstandliche Allegorie, Denn ihm war der jugendliche
bartlose Zens ebenso verbaut, wie der voll-
hirtige der klassischen Feit. Das wissen
wir, seitdem ibn Mavs Schartblick in pom-
pejanischen Wandbildern wieder aufgefunden,
Peremsex  als  alexandrinisches Frbgut  er-
konnt hat,*)

Auch eine Darstellung des Alexander
als Hermes hat uns ein ginstiger Zofall
aufbewnhrt in der kleinen Bromzefignr T,
welehe ieh im Frihjahr 1901 in dem Hause
des  inzwischen verstorbenem Herrm  Kox-
granTiy Bwanmo, der reichsten Privatsamm-
Tung Alexandriens, kennen lernte nnd photo-
graphiven durfte. Die unter erschwerenden
TUmstanden ausgefithrte, nicht besonders ge-
lungene Anfnahme ist in der nebenstehenden
Abbildung (Fig. 12) etwas vergrissert repro-
ducirt.  Die Erhalbung ist tadellos, Die P o Aesuterttomes
Gesammthihe hetrigh o2 m. . Wie alle "-L‘Z“n?u".linfi;"‘.f'l'n“:_‘:af;“'
Brongen st auch diese im Stadtgebiet ven oo
Alexandrien gefonden worden. Die Arbeit it ohne Feinheit,
aber in den Formen des Gesichts hestimmt genwmg, um den
Portritscharakter ansser Zweifel zu stellen. Das tppige, dber der
Stirn  auseinanderfallende, bis in den Nacken reichende Locken-

21) Dis Durstellungen dos Zeas mit der Aegiz anf der linken dehulter sind
nufgesihlt bei Overnpos, Kunstmythologie. Zeus p. 243 F und 246 M1 Die Aoyl
als Attribut hellemistischer Friestenportrits: Wisseies, Apollon Stroganoff p. roff.
und Brams in den Bevichten d. sichs. Gesellsch, d. Wiss, 1864, p. 202

22) Die Brouza 0 des pariser Minzkabinets abieb. Tafel VII vgl. oben p 1134

23) Mitkheil. & riw. Instit. XV, 1goo. p 167, vzl oben p 93 und 130,

Abhsndl 4, K., Gesallich & Wissmseh., phil-hist KI, XX a0 10
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haar und die ziicrg rpepjlor — zwar fiir ein reines Idealbild des
Hermes ondenkbare Ziige — kennzeichnen den grossem Alexander.
Fitr das Bildniss bietet den nachsten Vergleich das Kaplehen der
Bizsiwe'schen Kalksteinbiste Tafel IV, H, welches zwar der Kopf-
attribute enthehrt ond durch eine allzuniedrige Stirn entstellt wind,
sonst aber in den Gesichtszigen und namentlich in der Bildung
des Oberkorpers — nackte Brost und herabhangendes Gewand anf
der linken Schulter — wie eine Nachhildung desselben Originals
anssieht.

Gang ungewohnlich, aber fir alexandrinische Theokrasie nicht
unerhirt, ist in Figur T die Haofung verschiedenster Gattorattri-
bute. Nuor ein Theil davon ist dem griechischen Hermes eigen-
thitmlich. Diesem gehiven die Sandalen, der Schlangenstab in der
vorgestreckten gesenkten Rechten, das Fligelpaar anf dem Scheitel
ond das um die Lenden geschlangene, nur bis #um Knie reichende,
danm vom Riicken her nach vorn aber die linke Schulter gezogens
Gewand. Aber das letztere ist hier doch in einer Weise geordnet,
wie ich es sonst nicht weiter nachweisen kann. Am meisten ver-
wandt ist eine turiner Bronze®), in welcher der Lendenschurz
ziemlich genan entspricht, dagegen die Art der Bekleidung des
Oberkirpers abweicht, sodann eine Marmorherme der alten Samm-
lung Lodovisi ™), die unterwiirts des Pfeilers wegen keine schlagende
Parallele giebt.

Alle fdibrigen Attribute stammen aus alexandrinischer Kult-
sphitre: das mit der Spitze nach oben gesteckte sogenannte Lotos-
hlatt, welches Funrwineree™) als die dem aegypiischen Hermes-
Thot, dem Gott aller Klugheit, dem Herrm oand Erlinder aller
Wissenschaft, alles Schriftenwesens gebithrende Feder zo Ehren
gebracht hat, ein undentlicher Gegenstand onmittelbar iber der
Btirnmitte  zwischen den  anseinanderfallenden  Seheitellocken,
welcher an dieser Stelle nur die Andeutung einer Urfinsschlange,
des dblichen Symbols der Gotter- und Konigswiirde — sein kann,

z4) 8 Revaon, Hépert, de ln stytunive p. 161, 1 (nach Att della: soeleth
di archeol. & belle arti di Twino I tav. 15, 48.)

22} Brumemnae, Bildwerke der Villa Ludovisi oy, 6o, Hevwes, Fiheer 117, gob,
Mo, dell” Inst. X, 56,4, 8 Reiwacn, Répert. 325, 4.

261 Jahrb. d Vereins v. Alberthumsfe. in Bheinl, 103, 7/ vgl. B Fliesree,
Juborb. d, Tnst. KIOL s8g8. po 185 £
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der Palmenzwelg in der Linken, dessen Beziehung zor Jahres-
ahlung ans altaegyptischen Denlamilern wohlbekannt st
endlich der Modins, mit welchem anf Alexander auch noch das
vornehmste Attribut des Sarapis fhergeht.

Alexander-Hermes als Schittzer der anfstrebenden Handels-
stadt Alexandria, als Mehrer ihres Reichthums (Modins), als Ovdner
nener Zeitlanfte oder als Urheber einer neoen  Zeitrechnung
(Palmenzweig), als Hort der Wissenschaft, die im alexandrinischen
Museum ihven Mittelpunkt hatte (Feder des Thot) — dieser
ldeenkomplex ist wohl im Kopfe eines pholemaeizchen Hof-
dichters emtstanden wnd von hifischer Kunst in solche Form ge-
bracht worden,

Nur mit Widerstrehen habe ich den Gedanken fallen lassen
anch einen Alexander als Dioskuren nachweisen zu konnen. Die
Parallele lag. dem Konstler nahe. Schon Apelles™) hat Alexander
mit Nike und den Dioskuren in einem Gemilde vereinigh, die
Legende hat ihm spater, wie wir oben erwithnt haben, mit den
Zeussolmen in Vergleich gebracht, Einen Alexander in dieser
Metamorphose glanbte ich eine Zeitlang in einer griechisch-aegyp-
tischen Bronze der Sammlung Ernst Sieglin gefunden zu hahen.
Es ist eine jngendlich elastische. unbekleidete Figur, die anf dem
linken Fuss aufroht, das rechte, leicht gebogene Bein weit ab zar
Seite setzt, die Rechte in die Hofte einstotst und in der Linken
den Rest eines stabihnlichen Attribotes hilt, dessen sich ver-
jongendes kurzes Ende unter der Hand hervorkommt, Anf der
linken Rehulter hingt der vom Ricken her avfgenommene, ge-
spangte Zipfel der Chlamys nach vorn, wahrend das andere Hode
unter der Sehulter durchgezogen ist und fther den Unterarm nach
aussen fallt.  Dieselbe Gewandanordnung wird anch dem jugend-

27) Die Darstellung des ihiskipligen Thot mit einem oder mohreren Palm-
aweigen ist nach freundlicher Mittheilang meines Kollegen Prof. Sremnores nicht
solten, er verweist mich » B, sof Lueencs Denkm. TIT 188, wo der Gobt dem
Kinige drei Palmyweige als Zeichen dor Juhre® reicht. Fine hallenistische Klain-
bronze des sehakalkipfigen Hermamtis in kurgem, gogirtetem Chiton wmit Schlangen-
stab, hoben Stisfoln und langem Palmaweig ist mir aus dem Museo egizia su
Florens in Erinnernng, Ueber Alexanders Berug wur Aevenvechmung vgl. Kusirseurs
bei Panly-Wissawa, Realencyel, = v, Aers 816, 44, Coawrortios-Fueac, Annales
dos Logides 1, 35. 81, 10, 115

28) Plin, N, H. 33, 03 und 35, 27.
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lichen Zens in dem pompejanischen Zwolfoitterfries™) gegeben,
der iibrigens im Standmotiv auffallig pahe Vergleichspunkte —
entsprechende Beinstelling und Armeinstitzung im Gegensinn —
darbietet. Verwandt ist ferner, wenn man von dem rechten
Avm absieht, eine schon froher™) erwdhnte Bronme des pariser
Mtinzkabinets, die auf Alexander berogen worden ist, aber wviel-
leicht einen, im Geiste alexandvinischer Kunst jugendlich anfge-
fassten, in der Linken eine Nike (nicht ein Schwert] haltenden,
mit der erhobenen Rechten ein Scepter aufstiitzenden Zens dar-
stellt. Der Kopf der Smonis'schen Figur zeigt einen ldealtypos
mit dem Lockenfall der Alexanderkopfe € [Chatsworth House)
und H (Sammlung von Bissiso), Den Dioskorven kennzeichnet ein
fther dem Scheitel anf einer Stitze angebrachter Stern.  Ich meinte
im (Gesicht auch etwas von individuellen Portriitzigen beigemischt
zn finden, Aber mit alledem kinnte die Beziehung auf Alexander
nicht gesichert oder auch nur wahrscheinlich gemachi werden.
Das Gewandmotiv — eine hellenistische Nenerung — ist sowohl
fiir Gotter und Heroem, wie fir Portritstatuen uonterschiedslos
verwendet worden.”) TDie Portritzoge sind mir bei wiederholter
Betrachtung immer sweifelbafter geworden. Das Kenneeichen der
Halsneigung ist nicht vorhanden, Das Attritut in der gesenkten,
alwas vorgehaltenen Linken ist und bleibt for mich unerklirbar.
Ware es der Griff eines in der Beheide steckenden Schwertes und
dieses an den Obermrm zuriickgelegt, so dirfie die Dentung anf
Alexander mit  ziemlicher Bestimmiheit ansgesprochen werden.
Wie bei solcher Lage das Schwert in der Hand robte, zeigt das
entsprechende Stick der berliner Alexanderstatuette in Keeuve's
Abbildung.®)  Hier abér wird der Gogenstand gelasst, ebwa wie
win ans der Bcheide gezogenes, sum Ausfall bereit gehaltenes
Schwert oder wie eine mit dem oberen Theil etwas vorgeneighe

20} Mav, Mitth, d. v, Inst, XV. 1go0. p 187, Denkm. d alt. Konst
Neue Ausg. Taf &, 2. vgl oben 8. g3£

30) 8 05 Amm, 1.

31) 8, Rensacs, Répertoire do In statuaiee giabt folgimde Beispiele: Zeas g, 5.
Welios 109, 5.6, 9. Hermes 140, 2. 3. 150, 4—0, 8—r10 u. 5 w. Portritstatuen
571,60, 8, 573, 0. 575, 4. 7. Auch nn dvm geharnischten Alexagder-Helios 111, 3

32) Ritenngsborichte der berl. Akad d Wiss, 1890, p. 283 Andere Bei-
spiele bei Brmacw a. a. O, pooyg. 1818 101, 5718 Vergleichbar 35t auch die
Figur des Mars im capitolinischen Fastigivm, Roscees, Mythoel. Lexikon 1, 4u0.
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Fackel. Unter allen mir bekannten Bildern von Konigen oder
Feldherr finde ich kein Beispiel, bel welchem das gezickte Schwert
mit der Hpif.xe- nach vorn g?‘rit‘,htf&t wird. Somit l]f‘l_‘_'f- kein Gruand
yor der Liste unserer Denkmaler diesen Dioskuren beizufiigen,

XIv.

Biisten des Alexander Ammon und des Alexander Helios.

Fine kleine Nachlese von Denkmédlern ist iibrig geblieben,
Darstellungen Alexanders, die sich den oben besprochenen Typen
nicht unmittelbar anreihen lassen und die hier zmsammengestellt
werden, weil sie in der Art jhrer Zurichtung, als Bisten, eine
Groppe fir sich bilden. Es sind Avbeiten der Kleinkunst und
der dekorativen Plastik, aber sie missen im Anschluss an grissere,
selbstindige, also wohl statnarische Werke entstanden sein, depn
sie weigen newe, von den bisher behandelten grundsitelich ab-
weichende Auffassungen der Personlichkeit Alexanders, deren Er-
findung wir einficher Handwerkskunst nicht zutraven dorfen.

Es sind folgende zwei Bildwerke:

U/, Bronszebiiste des Alexander Ammon, frither in
Sammlung Carl Reinhardt (Cairo), jetzt Bammlung Ernst
Bieglin. Abgebildet 8. 150 Fig. 13.

V. Marmorbiste des Alexander Helios. Beim Kunst-
hiindler Capponi in Rom. Photogr. bei Arsor und Aserirss,
Einzgelaufnphmen antiker Sculpturen Nro 8ri.  Abgebildet
8. 161 Fig. 17,

Die kleine Bronzebiiste U der Smerix'schen Sammlung =t in
Apgypten erworben worden und wahrscheinlich dort entstanden.
In das Nilthal weist nicht nor der aegyptizehe Kopfschmuclk,
somdern auch der Porteittypos, welcher mit dem des londoner
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Kopfes D1 eine unverkennbare Verwandtschaft besitzt. Es ist
ein Hrzengniss der alexandrinischen Kuonst, die ihr Lieblings-
themn, wie wir mehrfach an Kleinbronzen erfahven haben, anch
fiir den Hausbedarf auszunotzen verstand. Die Gesammthohe der
Bronze betrfigh 8o mm, die Gesichislinge etwa 13 mm. Trotz
dieser Kleinheit des Kopfchens und der starken Corvosion der
Oberfliche, ist in den Zogen noch soviel individueller Charakter
erhalten, dass wir eine bedeutende Schopfong als Vorbild vorans-
sotzen  dorfen.  Es st ein
vollig neues Bild unseres Hel-
den, der pesiiete iéEerdgog
vitg Hnavog 2ol Olopaidog'),
den wir hier im kéniglichen
Pronkgewand mit Widderhir-
nern und den altnegyptischen
Abzeichen  gittlicher Wirde
vor uns sehen.  Das reiche,
fiber der Stirmmitte geteilte,
in vollen weichen Locken die
Ohren hedeckende und tief in
den Nacken herabiallende Haar
umrahmt ein breites Oval der
Wangen,  Stim, Nase und
Aungenpartie erinnern an die
Loavreherme und an den lon-
doner Kopf. Kine gewizse
Weichheit der Formen, welche
T Cmin (ol nast o gy Sieh jedoch von der appigen
Fille jener oben (8. 81) er
withnfen delischen Halbfigur des sog. .Inopus® fern halt, bringt
die Biste anch stilistisch dem londoner Alexanderkopt nahe.
Aber Kopfngignng nnd Halswendung differiven.  Wenn auch
der Bustenform wegen gemdssigh, ist doch erkennbar eine leise
Neigung des emporgereckten Kopfes nach der linken Schulter zum

Aunsdruck gebracht.  Energisch wind die dxodegoqs tod mecypijior
nach der entgegengesetzten Seite angedentet, wihrend flir den

1) Arr 3, 3,2 Pa Kallisth, 3, 33 Epitoma ver gest. Alex M. 2, 115,
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londoner Kopf die nmgekehrten Bewegungen gewfhlt sind.  Anf-
fallig, aber bei dieser Drehung des Kopfes erklirlich®), ist in der
Bronzebiste die schiefe Stellung der Nase, das Auvsweichen von
Kinn und Lippen aus der Langsaxe des Kopfes, Zoge, die in dem
Original wabrscheinlich noch starker betont waren.

Ungewdhnlich ist alles, was dem Bildniss zur  Ausseren
Charakteristik hinzongettgt ist: die aus den lkrattig modellirten
#ehlifen heranswachsenden Widderhérner, die hoch emporragende,
altaegyptischen Gotterbildern entlebnte Krone, Mantel ond Leib-
rock. Aunffillig ist aoch die Zusmwmenstellung menschlicher nnd
zwar ungriechischer Tracht mit gittlichen Attributen. Beides
fihrt wns in die letzte Lebensgeit Alexanders.

Wir wissen, dass in Alexander die Instinkte elympischen
Selbstgetthlz und orientalischen Herrscherstolzes allmahlich namer
starker wurden. In Babylon vollzieht er auch #usserlich eine
Wandlung, indem er persische Tracht anlegh und sich mit Eunuchen
umgiebt. Der sehon oben ecitirte Bericht des Ephippos von Olynth®)
berliefert, dass Alexander sich damals in allerlei Verkleidungen
bald als Herakles oder Hermes, bald als Ammon zn zeigen liebte,
So frug er anch e b Hugerog seggueide el seguopdeiy
wépute zeitdasg 0 fede.  Gerade diesen Moment scheint die Buste
festzuhalten. Nur muss die Beschreibung des Ephippos in den
Worten fiber die Kleidung, welche Alexonder als Ammon trog,
einen Irrthum enthalten. Demnn ez gab onseres Wissens keine
besondere Tracht des Ammon, Kleider und Schuhe, die fir ihn
charakteristizch gewesen witren.

In einer neapler Statue®) trbgt Ammon abweichend von der
Biste Aermelchiton und Mantel des Zes, FHin andermal, in der ans
Aegypten stammenden Bronze der Sammlung Demetrio in Athen®),
welehe den Kopf des Ammon mit dem Leib der Osivisschlange ver-
bindet, ist dem Gott ein kareer, einem aegyptischen Nackenschmuck
ahmlicher Usberwurf om die Schaltern gelegt, der mit dem henwd-
artigen Gewand der Boste wiederum nicht verglichen werden kann,

2] Vgl div Andevtongen im Vorwort p. VL

3) Athes, XTI, p. 587 e

4) Im Hof des Museums, abgeb, Clarac g1oB, 602 E vgl. Overwees, Kunst-
myth, Zens po 290 nr, 46,

5) Abgeb. "Ep. dpy. 1803 Tafel 12
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Ich vermuthe, dass das Gewand, welches Alexander nach
Angabe des Ephippos in seiner Verkleidung als Ammon frug und
weleches ich in der SmEeuw'schen Biste des Alexander-Ammon
wiedererkenne, jene sepuue gxevy) ist, welche Alexander von geinen
Vorgangern anf dem  persischen Thron iberonmen hatte.  Tst
dies vichtig, so haben wir in dem wunhellenisch getragenen, die
Brust freilassenden Mantel und in dem daranter sichtbar werden-
den Leibgewand, dessen oberer Rand mit einem breiten Desatz
goschmiickt ist, die persische Konigstracht, den Purpurmantel und
das weissgestreifte Untergewand, yhepide e soppugir =ol prdre
wetdisrzor, zu erkennen.’}

Kounen wir ung diesen Komigsroek noch etwas vollstandiger
vergegenwirtigen?  Vielleicht dienen dazu die folgenden Be-
obachtungein.

Bs giebt eine merkwirdige Parallele sn dem Eleinen Bild-
werk der Sipgriy'schen Sammlung. Sie fihrt weit ab von Aegypten
nach Persien in die Ebene von Mesched-i-Murghab névdiich von
Persepalis, Dort, bei dem Grabe des grossen Cyrus, steht unter
den Trimmern von Pasargadai noch der grosse Kalksteinpfeiler
wit der Reliefdarstellung eines stehenden, vierfach befitgelten
Mannes®), von dem einst eine daritber angebrachte, jetzt zerstorte
Inschrift in drei Sprachen aussagte: Ich bhin Konig Kwrus, der
Achaemenide.  Die fussere Ausstattung der Figur st eine der Bliste
anffallend dhnliche, derselbe vieltheilige Kopfputa anf dem Scheitel,
an den Schlifen das Widderhorn und um die Schultern ein bis

&) Bied 17,77, 5 Plut Alex. 51, 3. Mehr bei 0. Waoxen in Fleckeisens
Jalwhttchern, Buppl, Td, XXVL 2 p. 115, Disses Kdnigsgewnnd wird in helleni=
stischer Zeit so sehr ein Vorredt regievender Herrscher, dass Pyrrhos dem Anti-
gonos Gonatas einen Unverschiimten nennf, als er nach Verlost der Herrschaft
noch das kinigliocke Purpurkleid weiter trigt (Plut Pyoh. 26).

7) Brorze, Persepolis TT Tafel 132 veprodueirt eine den 8til, wber nicht
die sachlichen Fimelheiten verdentlichende phetographische Anfnshme, The Krone
besonders pgeaeichnet bei Flandin ot Coste, Ia Perss ancienne pl, 108, damach bei
Perret ot Chipier, Histoire de 1'Art dans Pantiquitd ¥V Fig. 467, Letstere wieder-
holen in Fig, 467 sns Dienlafoy, 'Art antique de In Perse T pl. 18 die Gesamnt-
snsicht der Relipfssite des Pelers mit unklarer Anordoung des Mantels in der
Gogend des Obevnemes, Hierin trener seheint die fm Usbrigen stillose, aher noth
dag Ploilerstiiek it der Inschrift angebende Skimse bei Brevepn-MiomagLs,
Wundbueh der Kunstgeschichte I8 Fig, 127, Dis Loge der winzelnon Denkmiler
i der Ebene von Murghil awigh eine Karbe Lei Perrot-Chipies a. o, 0. Fig. 374
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anf die Knochel herabreichender Mantel, unter dem ein anliegen-
der Leibrock sichthar wird.

Die Ueberginstimmung des Kopfputzes jener Relieffigur mit
der Bronzebfiste kann nicht sweifelhaft sein.  Was die sogenannte,
dem Osiris eigene Atefkrone nur einfach zeigh — die weisse, an
den Seiten mit Federn, unten und oben mit der Sonnenscheibe
geschmiickte Krone von Oberaegypten — ist hier dreimal neben-
einander geveiht und anfgesetzt auf das aus dem Scheitel auf-
wachsende Widderhornerpanr.®) Es ist ein, anf aegyptischen Denk-
mialern wohlbekanntes Gotterdindem, in flterer Zeit das ausschliess-
liche Abzeichen des Thot, seit der XX, Dynastio das gewohnliche
Attribut  aller Gotter und Konige Aegyptens. Wemn es anf
dem Haumpte des Cyrus erscheint, so soll es ihn als den Noch-
folger der Pharaonen kennzeichnen, als den vergdttlichten Kinig,
der sein machtiges Keich bis an die Grenzen Aegyptens aus-
gedehnt hatte | [

Ganz derselbe Gedanke liegt dem Bild der Secui‘schen
Bronzebiiste zu Gruonde.  Auch Alexander ist zam Eroberer Asiens
geworden, hat die fernsten Theile desselben bis nach Indien zu
durchstreift und sich unterworfen, auch er frigt dos Kleid der
persischen Konige, die Widderhivner und die Gotterkrone, wie
Kyros der Achaemenide. War die Angleichung dem Kimstler,
welcher das Vorbild der Biiste schuf, von dem Besteller vor-
geschrichen worden? Wir wissen es nicht. Aber wir dirfen eine
weiteeichende  Wirkung jenes Konigsbildes von Pusargadae fir
wahrseheinlich halten und als sicher annehmen, dass Alexander
und die Kanstler in seinem Heere vor dem Denkmal gestanden
haben,

Vielleicht war der zeitliche Abstand der Herstelluong der Biste
von der Entstehung der ihr gam Vorbild dienenden Btatne kein

&) Diesa dreifache Thot-Krone hat in der vollstindigeron Form noch beider-
seitz neben den drei Mitren e eine Uraensschlunge; so erscheint sie anf dem
Haupte des vergittlichten Oyrus. In der Alesinderbiiste sind bei der Kleinheit
des Objeletes e Federn der Mitren und die Uraeen unterdriickt worden,

g) E. Meves, Geschichte dos Altertmns I § 6505, 508B. Wir wissen micht,
wer dis Denlonal ervichtet hat. War o8 niehl Cyros selber, sondern sein Bohn
Kamlyses, &0 ist die Amwendung des asgyptischen Attributes erst recht verstiod-
lich, denn wie Kyros in BDabylon, trat Fambyses in Aegypten duvehaus als
Wauebfolger der Pharaonen auf*,
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sehr grosser, so dass beide, Statue und Biste, noch der frithen
Ptolemacerzeit angehoren kinnen, #un dieser, his vor kurzem noch
unzulfissigen Yermuthung berechtigh uns jetzt ein glocklicher Fund
des vergangenen Jahres,

Nach der gewihnlichen Ansicht tber die Entwicklung der
Bastenform in der griechisch-rimischen Kunst, wie sie Bies-
xowskt™) vor einigen Jalren in einer Monographie fixirt hat,
gehdrt die Klasse der Bisten mit einem Brostabschnitt, welcher
ansser den Sehultern noch den Ansatz der Arme mit anfnimmt,
alzo gerade die Bistengatbung, in welche unsere Biste einzoreihen
wire, der Epoche der Flavier an.

Apolrs Fugrwiseier hat gelegentlich ™) die bestimmte Be-
banplung susgesprochen, dass es Qberhaupt keine vorrdmischen
Basten gibe nnd Bieskowskr hat in dem Auszug seiner Abhand-
lung kurz dargelegt, dass sich in der hellenistischen Zeit aus
der Hermenbiiste eine Kunstform entwickelt, in welcher zwar
der wntere telctonische Abschluss der leichteren Tragbarkeit wogen
mbglichst beschrinkt, aber nicht bessitigh, noch nicht durch einen
hesonderen Biistenfuss ersetzt wird. Aunch er hestreitet also, dass
eine Bistenform, wie die far die Sipcuis'sche Bronze verwendete,
schon in der Prolemaeerzeit existivt habe.

Ohne bier die schwierigen von Heuse zn wiederholten Malen ')
anfgeworfenen Pragen aber den Ursprung der hellenistischen Biiste
mtersuchen zu wollen, betone ich nur, dass swei Formen der
Biiste nicht mit einander verwechselt werden dirfen: die Diste
als bewegliches, aber selbstindiges Bildwerk, welches eines Fusses
ader eines mit der Biiste zusammenhingenden, fir sie hergerichteten
Untersatzes bedarf, und die Biste als Zierrath eines belibigen Ge-
vithes, z B. als emblema einer Schale oder einer Stimkrone. Zn
den ersteren gehdrt die Alexanderboste der Sammlong Bissive,
welche wir ohen kennen gelernt haben wmd deren Entstehung in

10} Revas archéologigue 1895, II p. 203/ Fs ist ein Auseng aus seiner
im Anweiger der Krakaoer Akademic dor Wissenschaften 1594 und anch separat
1895 {mit 3 Tafelu) erschisnenen grisseren Abhnndlung Historyn Ksstaltdw bingtu
starozyinege, deren Inhalt sich meinem Verstindniss entwicht,

11] Berd. philil. Wachensohe. 1896 8¢, 1517, Vgl oben B 48 Anmerk. 5.

12) Untersuchungen fibor e campavissho Wandmalorei p. 308 Sopra un
Imsta colossale d"Alessondre Magno frovato o Plolemais in den Monum, antichi
i Lineei VL 1803, p. 7410
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voraugnsteischer Zeit ich fiir walwscheinlich halte, weil sio noch
deuntlichen Anschluss an die altgriechischen Hermen zeigh in einer
Form des Broststickes, welche von den in vdmischer Zeit tblichen
wesentlich abweicht, Sie verlangt einen, wie immer gestalteten,
Untersatz, auf dem sie vermittels eines Bolzens oder Stiftes fesi-
gesteckt war. Vgl die Abbildong Figur 14.

Die Biste als Emblem war gewdhnlich anf einem Medaillon
befestigh oder mit ihm zusammen ans einem Block gehanen, so
dass die runde Scheibe, der Schild, ibr als Hintergrund und
Rahmen diente. Sie entwickell sich natorgemiss aus dem Eelief
durch immer starkeres Herpusarbeiten des Kopfes, der sehliesslich

Fig 1. Dis K T dea AL der-latics dur Prits vom Missiog (Masthun)
bin BE i des dur Worke AT 0

sohriiz ans der Flache herausragt, nach einer in forentischen Arbeiten
ftheraus hiiufig nachweisbaren Gepflogenheit.*) Solehe Medaillon-
portrits (eixbvey fvoxion, imagines clipeatae)®™) besitzen wir in
Marmor und Bronze, von kolossaler Grisse an bis zu kleinsten
Miniatorbildnissen.'”)  Die meisten stammen aug spiterer romi-

13) Bomeersie, Die wiener Brunueareliefs am Palazso Grimani p. 2800
and 71 Awm. 34

14} 0. Miuoes, Handbueh d. Avehneol. & 345% p. 505 Dass dis Boem der
imago clipeats bald wisder aufgegabon worden sel, ist eine irvige Behauptung vou
Brrre, Archueologie der Kungt p. 729.

15) Bines der grissten Beispicle befindet sich im rechten Hofo des neapler
Musewns, dipsemn Ghnlich ist das Medaillon des Clandios Drosus im Looyvre Unanae
1hz, 322, Den toventischen Mustern ndhert sich das nieht verdinzelt dastebende
Martoormedaillon nug Rom, Fronsee, Cuéal, der Collection H. Horpuaxs, Vente 1840
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scher Zeif, diejenigen der Behalen ans Boscoreale™) gehiren o
den frithesten, bisher bekannten Beispielen. Tlass sie nicht Erst-
linge dieser Bistenart sind, beweist jotzt der Pund von Centoripe
in Sicilien. ")

Dort wurde in einem Bleisarg zu Hinpten des Skeletts eines
jungen Midehens, sorgfiltic anfrecht gestellt, eine Thonbiiste der
Artemis von ganz der gleichen, den Oberkdrper im Halbkreis ab-
schueidenden Form, wie die Smeriv'sche, gefunden. FEine bei-
gegebene Minze Hierons I giebt die Datierung des Grabes. Wenn
hier die ansehnliche Grosse der Buste (die Hohe betrigt 23 cm)
verbietet, an ein Emblem der genannten Medaillonklasse zn denken,
s0 liegt dafiir eine solche Vermuthung bei der Secris’schen wm
so niher. Die Bronze war hohl gegossen, dann theilweise mit
einem Loth ausgefille worden, also wrspriinglich anf einer Unter-
lage befestigh gewesen, welche die Rickseite des unteren Brust-
theils verdeckte. Die Rinder des Bruststickes liegen in einer
hinten dicht am Nacken ansetzenden, vorn etwa bis zur Mitte
des Thorax reichenden Ebene. War die Biste anf eine Scheibe
gelothet, so ragte sie schrfig aus derselben hervor, wie die oben
citirten Beispiele aus dem Boscorealeschatz.  Gerade ein solcher
Biistenschmuck war dblich anf jenen metallenen Stivnreifen, welche
wir anf einigen marmornen Portritlkopfen hellenistischer Prisster™)

ur, B2z pl, 41 und das berliner Beispiel Beschreibung der antiken Sealpturen ue w.
nr 938 Vil daza das Silbermedaillon deselbon Gattung ans Herkulanum Wenoxes,
Alte Deplonaler IL Taf. 3, 5 (= Boscuer, Lexikon d. Myth. I, 560), — FEine
dritte Gattong alexandrinischer Bitsten der hollenistisshen Zeit besteht in Halb-
figuren der Art, welche Besspone, Jahrveshelt d. Gsbor, avch. Tnstituts T en Taf. |
besprochen hat.  IHese Klssse st aof den Inseln (Ross, Avch. Aofs, T 654F) und
in Kleinasien verbroitot.  Zwei Baispicle aus Alexandrien boi Lomonars, Collection
H. Horpaasy, L partie. Antiqu, Bgyph Vents t8gg pl. 44 #r 503 o.one 525

16} Himos ve Vierosse, le trésor de Boscoreale [Monnm. Pror V. 18ag]
plo 1 und 2 po g6 Fig B. g Vol p 184, woe ouf dos noch frilhers Angnstos-
portriit in der rimischen Cnrie (Moswses, Res gestae p 153% verwiesen wird,
Aber aus Plin. N H. 35, 4. 5 ist nicht mit Vincerossy aof holies Alter dieser
Denkmal=klasse su sehiliessen, vielmehr deutet Plinins an, doss die Sitte der aerci
elipei in Kom sing die witen Almenbilder verdeingende Neuerung ist.

17} Notizie deghi siavi 1901 p. 348, Vgh Anzeiger d. arch. Jahrb, XVIL
1oz, 50

18] Publicirt von G. F, Hioe in den Jabvesheften des iaterr. Tnstituts 11
1Bgg Taf 8 and Fig 131—136, Vgl such Wiscseiuaxs, Mon ined. fav. &
und Dagesuera-Saonio, Diction. o antign unter Corons
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als Abzeichen ihrer Wiirde nachgebildet finden. Athenaios™) er-
wiihnt einen Philosophen, der als Priester der Arete von seinem
Kinig, einem der Seleukiden, ein Purpurgewand und einen gol-
denen Stephanos erhilt fyovre wpdsazor ‘dperfe word pédor, Wie
ein Priesterdiadem dieser Art ansgesehen
hat, zeigt ons das nebenstehend in Figur 15
abgebildete Beispiel aus dem berliner Mu-
seum.*) Der Metallreifen ist in der Mitte
mit zwel durch eine Rosette von einander
getrennten Scheiben besetzt, auf welchen
Bronzehisten der Kyhele und des Attis von
gang der gleichen Form, wie die unsrige,
befestigh sind.  Ich trage danach kein Bedenken zn vermuthen, dass
anch die Srecrm'sche Bronzebiiste das abgefallene Emblen des
Stephanos eines Priesters des Alexander gewesen ist.

Der Kult, Alexanders ist in den Landern seiner Nachfolger
und daritber inaus weit verbreitet gewesen, hat aber seinen Hanpt-
sitz in Aegyptén und zwar in Alezandrien gehabt., Hier galt
Alexander in gewissem Binne als der Abnherr des ldniglichen
Hauses. Sein Bild exscheint in der Pompe des Philadelphos neben
dem des erstem Ptolemaios im Gefolge des Dionysos, als dessen
Abkommlinge sich die nenen Landesherrscher hetrachten.®) Alexan-
der ist aber vor allem der eriorye von Alexandrien und als solcher
hat er nach altgriechischer Anschanung Anspruch anf Kultehren,

1) V. zita (FOH GOTO, 6a7) Vgl Buet Tiomit. 4. Wenn ein helle-
vigtiseher Herrscher sich abbilden Jiess mit einem Medaillonbild anf dem Stim-
réifen, s0 kenngeighnete et aich dadorel als Priester des Ahnenknltes seines Hauses,
Daher  pehme ich das Stirnbild des vatiksoischen, von Grir wohl richtig aof
Antiochos Sober bezogenan Kopfes (Jabrh, & arch, Tnst, XVIT, 1002 Tafel 3} als
Bild des Dynastiegriinders Selenkos Nikator.

20) Nach Anzeiger sum Jahrb. d. arch. Inst. VIL 1852 p 110 nr, 15, Das
Dindem hésteht aus gelrichenem Broneeblech, die Aussenseite ist vergoldet, ws
stammt oz Hom, Nach Forrwiscles sprechen mebwers Licher und ein Hest auf
der Rickseite fiir einstige Befestizung anf ciner Unterlage von Hole  Daun ware
wihl dag ehemalige Prigslerdindem als Voiilv i ein Hedligthum gewaihi worden,

21) Athen. ¥ p. 201d (Ovemerce 8. Q. p 383). Ptolemnios Bober nls Ab-
kiimmling des Disoysos: Satyros fr, 25 (F, H 6 I, 16g), Inschrift von Adula
CIG. I 5127 = Hicks Mamuel 173 Daher die engs Verbindung der diony-
sizchen Tochniten mit dem Hofs von Alesundrien (Athen. ¥ po1g8e. Theakr,
17, 12}
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anf Opfer, Feste und Wettapiele, Die Vorstellung, wonach der
Ghrimder einer Stadt zum Schotzgott derselben wird, hat zar Voraus-
setzung, dass sein Grab in der Stadt vorhanden ist. Deshalb, aus
rein religiosen Grimden, war es nothwendig gewesen, Alexanders
Leiche nach Alexandrien zn bringen. Dass eine vorherige Ueber-
fithrung nach Memphis statigefunden hat®), ist nur verstindlich,
wenn sie mit der Absicht zusammenhing, die alte Reichshanptstadt
der Pharaonon auch zor Residenz des newen Reichs zu erheben.
Diesen Aspivationen der einheimischen Priesterschaft machte Phila-
delphos ein Ende, indem er den Sarg Alexanders im Sema bei-
setzte und den Kult des arigrge in Alexandvien einfihrte.  Beide
Freipnizse stehen in ursichlichem Zusammenhang und sind wohl
anch zeitlich verbunden gewesen.

Al Srhutugott Alexandriens ist Alexander noch in der Zeit
des sinkenden Heidenthums verelnt worden.  Obitus eins diem
efiam nune Alexandriae sacratissimum  habent, sagh eine spite,
an sich unverdichtige Ueberlieferung. ™)  Unter den Ptolemaeern
war der Alexanderpriester swar nicht idenfisch mit dem dpprepeing
ickardgedng wt Afptarov xdayg, wie Mowumsex®) angenommen
hatte — dagegen sind von Winckes®) dberzeugende Grinde vor-
gebracht worden,  Aber er war doch einer der obersten Beamten
des ganzen Landes und stand lange Zeit als Jahrespriester an der
Spitae der stidtischen Behdrden von Alexandrien.®)

22) Die Beisetsung in Memphis erfolgte nach der parisehon Marmor-
chronik i J. j2rjo uoter Archon Archippes (Athen. Mitth, XXTL 1897, p 187)
T, Kagngr sncht diese schon von Pang, 1, 6, 3 bestimimt tiberlieferte Thatsnche an
bestreiten in der Abhandlung Die Begrimdung des Alozanders und Plolemaserkulies
in Aegypten. (N, Rbeio. Muos. LIL 1807 p. 328} Val Dnovaes, Gesch. d.
Hellenismus 1, 1% po112.

23} Julive Valerius 1T 35. Als Todestag Alexanders wurde in Alexandrion
der 4, Pharmuili = 28, Daigios (13 Jumi) gefeiect (7. Winexes, Philologus
1854 p. 120E)

24} Bimieche Geschichte ¥ p. 568,

25) In der Peitsohrift Hepwes XXIIL 1888 p, éoot.

26} Laneroso, L'Egitto dei Greci e del Bomani® po 176, 4. Der Alexander-
voman erwihnt das moldene’ Disdem und das Purporgewand des Alexanderpriesters
(nerovpypiros ypvede orepive s woppepidel  Ob die Sieonns'sche Biiste
vinst vergoldet war, ist bei der starken Corrosion der Oberfliichs nicht melr fost-
mnztellen.  Doeh wind man der romantisehen Aussehmiichung jener Erziblung
minches wu Guote halten milssen
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In die Ptolemacerzeit méchte ich anch die Entstehung der
SimcLiv'schen Biste sefzen. Sie hat nicht die trockens Korrvekt-
heit im sachlichen Detail und die elegante Glatte der Technik,
welche den alexandrinischen Bronzen der Kaiserzeit eigenthiimlich
#n sein scheint, Voo derber Mache zeugt die memlich grobe
Mischung der Bronze, was die nngleichmiissige Corrosion der Ober-
fache zur Folge hatte. Anch in der flotten, aber die wesentlichen
Ltige sicher treffenden Modellirong ist der Verfertiger der kleinen
Bioste noch ein Zigling jener Skizzivkunst, die oben in Kap, V
geschildert worden ist. IThm eignet noch das Interesse an asym-
metrischen Gesichtebildnngen, daher fhm die Charakteristik im
Bildniss bei aller Kleinheit des Objekts so wohl gelungen ist.
Auch vom Btil des Originals meine ich in der Nachbildung noch
g0 viel zu erkennen, wie nur die Gemeinsamkeit der Kunstidbung
hervorbringen kann.

Ucher das statuarische Vorbild der Biiste wage ich keine
weitere Vermuthung, Wohl aber ist es miglich, eine Vorstellung
von dem typischen Werth der Portritanffassung dieses Alexander-
Ammonkopfes zu gewinnen, wenn man das Bildniss mit demjenigen
der Miinzen des Kimigs Lysimachos von Thrake confrontivt.*)
Allerdings wird die Vergleichung in zweifacher Hinsicht erschwert.
Einmal dadurch, dass die Alexanderkopfe dieser seit 306 geprigten
Tetradrachmen des Lysimachos unter einander betrichtlich ab-
weichen. Nauve konstativte unter den von ihm fitr die schonsten
gehaltenen Sticken acht individuelle, in der Avbeit, Auffassung
und in den Proportionen unterschiedene Typen und Ismoor-
Bumer glaubte in einem Exemplar®™) soviel besondere Zige zo
finden, dass er nicht anstand. darin ein Portidt des Lysimachos
selbst zn erkennen.  Es giebt also keinen Duvehsehnittstypus dieser
Mtnzen, sondern variirende Bilder, unter denen einige, wie jenes

27) T Mitrer, Die Mianwen des thracischen Kénigs Lysimachus. 1838
J. Naye, Die Portritdarstellong Alexanders 4. Gr. anf den Milnzen des Lysimachies,
in Sallets Feitschr, fifr Nomismatik VII p 20ff Twsoor-Brosee, Poctrithipte
waf antiken Mingen hollenischer and hellenistischer Vilker p. 5. 14, 17, Vgl
Propsrem, Mitth. d. athen. Tnstit VIL 1582 po 17 Anm. L

28] A0 Taf 1L, 14, p. 17, Die Vermuthung scheint mir evident und
ich halte daroach awch die bei Usranvy, le type physiqne d’Alexandre le Grand
Fig. 36 und Fig. 2 vergrissert wiedergerel Tetradrnchmentypon fite Bild-
nisse, micht Alexanders, sendern des Lysimachos.
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durch
hesondere Bechinheit und Feinheit der Arheit nnd durch verstirkten
Ausdrock der Boge hervorragen.  Bei diesem und allen mir sonst
hekannten Sticken wird die Vexgleichung mit dem Bistenkopf
aber auch dadurch erschwert, dass der Stempelschneider das nach
reeceben hat, welches bei der Buste
durch die Kopiwendung zor rechten Schulter verktrst und ver-
schoben ist.  Weniger beeintrichtigt ist die rechtsseitige Ansicht
der Baste, hier ist anch die Mundpartie besser sichtbar., Diese An-
gicht bietet nach meinem Gefithl in dem Schwuonge des Stirn- und
Nasenkonturs, in Kinn- und Halslinie nnd in dem leisen Hervor-
heben der Backenknochen eine so grosse
Uehersinstimmung mit dem nebenstehend in
Figur 16 wiederholten lymoor’schen Exem-
plar einer Tetradrachme des |
dass die Bezichung anf Alexander nnnmehr
eing nens Stitze erhilt.  Bisher war dieses
Jugendliche, durch Binde und Widderhorn
charakterisirte Bildniss, welches durch kei-
nérler Beischriften usserliche Beglaubigung
Fig 6. Tnlmisoctine des Lysimshin erhalt, nur vermuthungsweise anf Alexan-

der d. Gr. bezogen worden auf Grund einer
gowizzen, ziemlich oberflichlichen Verwandtschaft der Zige mit
demen der inschriftlich gesicherten Alewanderkdpfe, welehe sich
auf einigen Mimzen der Kaisermeit finden. Jetwt erbalt diese
Vermuthung dureh  die Siponsbiste eine grissere Wahrschein-
lichkeit, Zugleich erfahren wir, dass es in der ersten Halite
des 3. Jahrhunderts v. Chr. einen Typus des Alexsnder-Ammon
gab, der im griechischen Norden, wie in Aegypten verwerthet
wurde. ™)

von lamoor-Brossg \'Pi'glfns‘n'l \\'iil-]lll“;.{l-;.rr'|-l'1 |-1|t]_:]ii]

rechts gewendete Profil wieds

wachos,

2g) Ao, 0. Tafol I, 1, angh publiciet in seiner Choix de monnaies grecques
pl. @, 19 ond wiederhalt von Useanvy s 5, O, Iig. 75 wnd Kbee, Usber das Hildniss
Alexanders 4. Gr p. 15, Nach Twnoor auch reprodncirt in unserer Pignr 16,

30} Unsicher bin i¢h, ob man eine kivine, aus Aegypten stammende Browze-
aruppe dor wicner Hofmussen (Ho 003 m, aas Samml )1Eram:lr)__ Fems Amimon
nehen einem bartlosen, mit Helm, Se¢hild ond Panger hewehrten Krisger steland,
beide die erhobons Rechle anfstotzend, in diesen Godsukenkseis siehen ond als
Alexander ueben seinem Vater Ammon deuten dacf.  Teh meive, der Bchild past
nut fiie Aves, dew aber die Zosammenstellung mit Ammon nicht siemt,

jenigen Alexanders d. Gr.
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Weit weniger Interesse, als die Smons'sche Bronzebilste, hietet
die oben wnter ¥ angefihrte Marmorbiste des Kunsthimdlers
Carpoxt m Rom

17).  Hie wird in dem der Sammlong der

photographischen Finzelanfnahmen beigegebenen Text™) mit der
Bezeichnung | Biiste sines Herrschers als Sonnengott  versehen,
Aurrvse bemerkt dazo an Schluss einer kurgen Besprechung, dass

die Gesichtazige an die-

erinoern. In der That
kommen sie in der Breite
des Wangenovals, in der
fleischigen Bildung  des
Kinnes  wnd im  Lippen-
schnitt dem  Typus des
Tondomer, auns Alexandrien
stammenden  Kopfes 1
nahe, sind aber jugend-
licher pehalten umd zei-
gem in der symmetrischen
Lockentheilong tiber der
Stirn einen gewissen An-
sl

achluss an die Brasm
Biste,  Wir finden also
wweifache Bezichungen za

Fig Marmerbiste des Alexandor-Huolice (V). Palm Ennst-

alexandrinischen ; :
dwdllor Capponl fn Bom. (Nach Phot. Elnsolautn, 1)

fungen der Plolemaerzeit,

wenn auch pine divekte Anlehoung bei der Verweichlichung der
Formen in der spiteren Nachbildung nicht mehr erkennbar ist.™)
Der Kopf trug frither einen Kranz von 7 Strablen, welche in die

31) Bevie T p 37 ne 810, Die Hbhe betrlgt o,40 m. Peinkdmiger
weisser Murmor.  Engfinet Nose, linke Bchulter und Bstenfuss.  Hinten nufer
den Honven ein Toch gur Befestipang. e Vorm der Biigte (Broststilek mit
hialbem Oberarm) weist anf Entstebung im 2, Jahrh, oo Ohe

32) Kok frehte, dass dns Buchen nach nenen Alexanderbildnizsen norh nicht
wii Ende izt und bemerke daher, dass ich in der bei Veji gefundensn Bronse
Tyagkiowice (Frivowen, Coll. Tyszk pl 32 vod ders. Collsct, d'antiqu. da Comite
Michel Tysekiewicz, Vemts 1808, We 131) keinen Alexander e
stilistische Bezichung =n der Biste Caveost sugeben laon,  Friinses bat sich o
den beiden citirten Werken von solehen, jetat epidemischen Vermuthungen vorsichiis
farn gebniie

Abhandl 4. K. & Gessllach i Wissnsch., b

n

Igt. KL XKL 11


http://www.tcpdf.org

- e

162 Turopor SCHREIBER, [XX1, %,

Licher eines die Haare umgebenden Beifens eingelassen waren, Die
Vorlage dieser ziemlich flan gearbeiteten Biste war demnach ein
Standbild des jugendlichen Alexander als Helios, bekleidet mit
einer anf der rechten Bchulter gespangten Chlamys, Auf dem
Gewand vorn fiber der Brost mind drei anfrecht gestellte Achren
eingegraben.  Ampuoye erklart sie gewiss richtig als Symbol der
LHdas Wachsthum befdrdernden Kraft des Sonnengottes®  Fs ist
ein Zusatz ungewdhnlicher Art, filr den es aber nicht an Amalogien
fehlt. In @hnlicher Weise, willkirlich und ohne Ricksicht auf
din Nator der zur Anbringung gewihlien Stelle, sind attributive
Abzeichen anfgesetzt auf der Scholter einer minnlichen Biste des
eapitolinischen Muosenms™} umd anf dem Leib des merkwiirdigen.
aber zweifellos echten Pantorso im grossherzoglichen Antiguarinm
#n Monnheim™), wo die Sinnbilder — Gottermasken, welche den
Charakter dez Pan als Allgottes weiter verdeutlichen sollen —
ehenso geschmaeklos anf den Leib eingemeiselt sind, wie in der
Alexanderbilste anf das Mintelehen. Dhe stilistische Barbarei fallt
natfrlich dem spitrdmischen Copisten und nicht dem Erfinder seiner
Vorlage zur Last.

V.
Alexanderbilder auf Miinzen,

Wir missen ein lotztes Mal den Kreis der Untersuchung er-
weitern.  Yom  Sicheren anfangend, hatten wir znerst nm das
anthentizche Bildniss der Azaraherme die nichstverwandbten Marmor-
kopte gruppivt and ihnen nach Beseitigung der sweifelhatten und

33) Hunmin, Pilrer 17 Nr.o 502, angeblich der Dichter Tevenz. Hier iat
duz Attribot, cine tragische Maske, auf der rechten Schulter singegraben. Nach
Geneers Anffassung ist o5 ein Schavspieler, nach Pueskics Manx der alexnn-
drinisehe Grammatiker Aristareh (vzl, Arch, Ane ¥ 18go, p 50 Eine sichers
Dentung ist woch nicht gefunden.

34) K. Baomass, Festsehriflt zae 360 Philolopenverssmmnlung wn Karlsrole,
p. 1l . mit zwei Tafeln,
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falschen Bildnisse die statuarischen Darstellungen angerveibt. Die
Bilder aunf Ménzen und Gemmen waren dabel ausser Betracht ge-
bliehen, in der Erkenntniss, dass sie als Werke nachahmender
Kleinkunst eine scharf ausgepriigte, sich gleichbleibende Charakte-
viztik entbehren konnten und meistens aueh vermissen lassen.

Es war zu bedenken, dass bei den Minzen nur der Typus
des Bildes, nicht dessen Einzelheiten, nicht der Complex der indi-
viduellen Znge und Attribute von Werth war, und dass bei den
geschnittenen Steinen die Darstellung nur Schmuck oder Wappen-
bild sein sollte, dass alse in beiden Fallen das Portrit nicht Selbst-
wweek war, dass es nicht mit der Absicht aunsgefihrt wurde, es
als solches méglichst kemntlich zn machen und von anderen Hild-
nizsen za unterscheiden.

In der That blieh die Auffassung und Auvsgestaltung des
Portrits und aller sonstigen Davstellungen, die anf der Mimze an-
zubringen waren, gany dem kinstlerischen Empfinden des Stempel-
sehneiders tberlassen.  Er konnte beim Einpassen des Kopfes in
den gegebenen Raum, beim Entwerfen und Hersusarbeiten der
Formen aus der Flache, bei der Unterordnung der wesentlichen
Zitge unter den Gesammteindmek, wie es scheint, sogar in der
Auswahl oder Beschrinkung der Attribute sich ohne Bedenken
seinem dekorativen Geftihl und den zum Teil — =z B, bei den ge-
streiften Achaten — sehr subtilen Bedingungen seines Materials
hingeben, Die denkbar grosste Wandelbarleit des Bildnisses war
die natirliche Folge dieser Freiheit und ihrer sind sich die antiken
Stempel- nnd Steinschneider im vollsten Maasse bewusst gewesen,
Aber pur den begabtesten unter ihnen ist es gelungen im be-
schrimkten Umfing einer Minze oder eines Ringsteines dns prizis
wezeichnete Charakterbild einer Personlichkeit wiederzngeben. Hatte
doch das Interesse an der einfachen, unverschinten Wirklichkeit,
der Blick fir die kleineven, die Achnlichkeit bedingenden Zige
sich den (iviechen chen erst zn offnen begormen,

‘Welche Schwierigheiten sich fiir die Ikonographie Alexanders
ans diesem bestindigen Wechsel der Auffassung im Minzbild er-
geben, hat Keiner von denen verkanmt, die sich in letzter Zeit
mit dem Thema ermstlich beschaftizt haben. Orro Rosspach”) hat

t) Berliner phil. Wochensehr. 1goz Sp. 360 vgl. denselben, Neae JFahi-

biticher f d, klass. Alberth, TIT, 1800 p. 520
11*
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bei verwandten Untersuchungen als Grundsatz aofgestellt, man
ditrfe beim Vergleich von statwarischem Werken mit Mimzbildern
nicht #u sehr an Einzelheiten festhalten, Die Uebereinztiminung
misse in allen wesentlichen Zigen vorhanden seing aber z. B, wegen
des Pehlens der Kimigshinde, wegen verschiedener Bildung des
durch das Manzrund leicht becinflassten Hintevkopfes, wegen einer
etwas abweichenden Haar- und Barttracht dirfe man sonst be-
friedigende Dentungen nicht anfgeben.

Wie aber, wenn es fberhanpt unsicher blieb, ob das xu
prifende Minzhild ¢in Portrit — in unserem Falle ein Alexander-
portridt — enthielt oder nicht!

Ans dieser Ungewissheit ist man beim Awfsuchen der ersten
Alexanderbildnisse anf den makedonisehen Mimzen bisher nieht
herausgekommen.  Den langwierigen, durchans anf snhjektiven Ein-
drticken berubenden Streit der Meinungen findet man in L. MovLess®)
Werk aber die Mtnzen Alexanders d. Gr. ausfihrlich dargelegt.
Meines Wissens hat allein Iunoor-Brosmer mit Entschiedenheit aof
den richtigen Weg pewiesen, withrend noch Koeer, Prowsren®) o, A,
trotz aller Gegenerwigungen die Moglichkeit, dass Alexanders
Manzen sein eigenes Bild enthielten, nicht aufgeben wollten,

Ea ist fiir die bisherige Forschung verhfingnissvell geworden,
dass man als Beweismittel immer wieder eing Rethe von Manz-
typen verwendet hat, welche einfich vinen Heroenkopf wiedergeben,
ich meine die Heraklestypen der Silber- und Kupfermiingen Alexanders,
Man fbersah, was bereits Eokum, erkannt hatte, dass diese Typen
gar nicht fiir Alexander erfunden, sondern schon lange vorher auf
den makedonischen Munzen vorhanden waren.  Man  beachtete
chenzo wenig, dass das Frrstenportriit sich erst allmihlich wnd
nach Alexanders Tode aof der Minze neben dem herkimmlichen
Gatterhild seinem Platz erobert und man hatte vor allem noch sehr
unklore Vorstellungen, an welcher (renze die Aehnlichleit eines
Alexanderportrats snfhort und wie cin gotes Profilbild des Konigs
etwa ansgeschen habe,

Eigentlich batte man von jeder Vergleichung der Profilkiipte
anf den Mingen mit dem Profil der statuarischen Alexanderkdpfe

2) Nomismitique d'Alexandre le Grand p, 12—15.
3) Koeee, Doz Bildnise Alexanders d. Gr. p. 78 126 Poensrox, Mittheil
d. sthen. Instituts VIL 1882 poay L
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50 lange absehen mossen, als das letzbere nor aus mehr oder
weniger stark idealisivten, an Nase, Kinn oder Lippen beschidigten
Marmorkopfen bekannt war und das Durchschnittsbild derselben
durch eine Menge falscher Bildnisse verdorben wurde, Auch an
dem pinen realistischen Portrit, am pariser Hermenkopf, ist ja
ein wosentlicher Theil des Konturs der Seitenansicht, Nuase il
Unterlippe, das Werk des modernen Hestamators und an dem
Kopfe D (Tafel 1T) in London ist das Profil zwar onverletzt, hat
aber hei der stilistischen Umsetzung des Yorbildes — welches wir
in dem attisch-alexandrvinischen Kopf © der Sammlong Smerx
wiedererkannt haben — den charalteristischen temperamentyollen
Schwung des Konturs verloven. Die feine, Willenskraft und Leiden-
sehaft verrathende Gesichtslinie jenes Kopfes ist in diesem durch
weichlichers Modellirnng der Nasenfligel, der Lippen und des
Kinnes vollig entstellt worden, Die tibrigen Idealbildnisse kinnen
fiir Profiluntersuchungen um 80 weniger in Betracht kommen, je
weiter sie sich von dem realistischen Portrit der Araraherme dureh
Stilisirung oder Steigerung der Formen entfernen.  Wir besitzen
in Wirklichkeit mur ein einziges, vollig anverletztes, stilistisch wenig
oder nicht beeintrachtiztes Alexanderprofil aus der Statuenklasse ond
dieses anch erst seit wenigen Johven in dem anf Tafel 1 zom ersten
Mal verdffentlichten Marmorkopf C der Smmeuntschen Sammlung.

Wie stimmt nun #u dem Profil dieses Kopfes das vermeint-
liche Portrit jener eben erwahnten Heraklestypen!

Die gewdhnliche, immer wieder vorgebrachte und schon von
Exxio Quimenvo Viscoxtt vertretene Behauptung geht dahin, dass in
dem Herakleskopf der Alexanderminzen eine von Alexander be-
fohlene oder vom Enthosiasmus seifgendssischer Kinstler ecinge-
gehene Annaherung an das Bildniss des Konigs zu sehen sei.  Noch
Amspr, S’ u. A theilen diese Meinung und ein ansgezeichneter
Kenner der Alexandergeschichte®) hat sie nenerdings zur Begriin-
dong der These verwendet, dass der Gedanke eines Weltreiches
schon von Alexander erfusst und durch die Forderimg der Aner-
kennung des gottlichen Ursprongs seiner Person und des gottlichen
Uharakters seiner Herrschaft pestiitzt worden sei.

4) Vgl oben Kap. VIO 8. 81 Anm, 2,

5) J. Kaeeer, Alexander d; Gr. und der Hellenismus, in Sybels Historiacher
Zeitschrift Bel. 74 (38). 1895. p. 34
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Halt man aher den SiEeu’schen Marmorkopf C in der Seiten-
ansicht, welche unsers Tafel wiedergiebt, neben jene Munztypen,
so lehrt der Angenschein, dass eine einigermaassen dentliche Ueher-
cinstimmung in der That nicht vorhanden sk, Die Zage des
Herakles auf jesen Minzen®) sind weichlicher, fulliger, die des
Marmorkopfes dagegen straffer gezogen, edler und durchgeistigter.
Der Nasenriicken ist dort mehr geschwungen, hier fast eine gerade,
am Angenknochen nur wenig ansbiegende Linie, Der Kontur des
Unterlinnes, dort in horizontaler Richbung weichlich - gerundet,
bildet hier eine nach dem Hals zn sich senkende, sonst gespannte
Kur e, die ein konstantes, selbst in den Klembronzen) festgehaltenes
Merkmal des Alexanderportrdts bildet. Endlich kann man sich
an den von Korer publicirten Beispielen®) fberzengen, dass der
Heraklestypus der Miinzen Alexanders nicht anders aunssieht, als
derjenige der Mingen seines Vaters Philipp. In den hesseren
Exemplaren der Lysimachosmimzen sehen wir, was ein geschickter
Stempelschneider avs der Profilansicht eines dem BipoLyschen
Kopfe entsprechenden  Alexanderportiiits machen konnte,  Und
von fiesen lysimachischen Alexandertypen weichen die besprochenen
der Heraklesmiingen so entschieden ab, wie die geistesstarke Per-
stmlichkeit des geschichtlichen Helden von der sinnlichen Krafi-
natur des Heroen der Palistra, dessen Idealkopf in der Auffassung
des vierten Jahrhunderts die makedonischen Manzen wiedergeben,

Es bleibt also za Recht bestehen, was Dmoor-Brower?) fest-
gestellt hat, dass von allen anf Monzen nachweisbaren Alexander-
portrits keines au Lebgeiten des Konigs entstanden st

Alexander hat nie mit seinem Bilde geprgh, sowenig wie
sein Vater Philipp.’®) Die Typen seiner Miinzen sind nach alt=
griechischer Sitte Gotterbilder, anf den Silher- und Kupfermiinzen

) Awsgewilite Doispicle in guten Autotypien gieht Hiea's Guide to the
coins ‘of the ancients pl 27, 2, 4—38.

71 % B. deutlich in dor berliner Bronse 8 (Tafel XIT).

8) Wl die Autotypin bei Kower, Alexander d. Gr. (Monogr. d. Weltgesch, IX)
Abl, B2—68.

g} In seinen Werke: Portetithipfe auaf antiken Mnsen hellenischer nnd
nollenisirter Vilker p. 14,

10) Duher koow anch der Reiter uof den Minzen Fhilipps (L. Mis.ee,
Numismatique &' Alexandre le Grand pl. 23, 8) nnmiglich Philipp glbar davstellon,
wie J. Brx, Mitth, 4. rim Inst, X 1804 po 104 vermuthet.
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Zens und Herakles, auf den Goldminzen Athena und Nike, Wenn
man im Volke noeh bei seinen Lebzeiten den jugendlichen Herakles-
kopf seiner Manzen als Kimigsbildniss auffasste — der sidonische
Sarkophag bezengh es —, wenn in spitteren Epochen ein viel
variirter  Heraklestypus  fitr  Alexanderdarstellungen  allgemeine
Verwendung findet'), so klingt darans nur ein Echo der iber-
schwenglichen Bewunderung, welche dem lebenden und nach
sginem Tode noch mehr dem vergitterten Alexander von allen
Seiten entgegengebracht wurde,

Mit Alexanders Tode rickt die geistize Wirkung seiner Per-
somlichkeit in eine hohere, dem Streit der politischen Interessen
entriickte Sphave. Er wird auch im sakralen Sinn zum Grinder
der neven Staatenbildungen, wum Ahwoherrn der jungen Dynastien.
In den wahlveichen Stadtem, die er als Btatzpunkte seines weil-
Linfigen Reiches geschaffen hat, vor allewn in der Stadt an der
Pharosinsel, wird er als aricrge mit Opfern und Festen geehrt.
Fir die FZoussmmenkinfte und Feiertichkeiten der Jonier, die sur
Bewahrung ihrer Selbstandigheit einen Bund geschlossen, ist ein
Alexanderheiligthum bei Teos™) die gegebene Kultstitte, denn der
vergittlichte Alexander bleibt der natiirliche Schatzpatron aller
stantlichen Gemeinwesen nnd politischen Vereinigungen, die unter
seinem Regiment gestanden oder seiner Gunst sich erfront haben.

Bo seftzt anch der Lagide Plolemaios, whhrend er als Statt-
halter Aegyplen verwaltet — nach Demoor-Bromers Aunahme
etwa seit 310 v. Chr. — das idealisivte Bild Alexanders auf die
Minzen seiner Provinz, Es ist ein den traditionellen Gotterty pen
dnsserlich gleichwerthiges Bild, ein jugendschimer, entweder mib
einem kleinen, wenig sichthar werdenden Ammonshorn oder mit
dem Elephantentell versehener Kopf (Taf. XL, 5. 4). Bei genanerer
Betrachtung kann muan einen hestimmten Unterschied nicht diber-
sehen, weleher nothigt zwei Anffassungen zu unterscheiden.

1) Tamoor-Brusens o a O p 14, Hower, Usher das Bildniss Alexan-
ders 4. Gr. po 8. Drs., Alexander 4. Gr. p. 23 Abbild. 19,

12) Strab, 14, 644. Dio Feier vou Spielen su Ehren Alexanders {inschraft-
lich muerst aus deor Feit Antiochos’ 1 begougt Bull de corr. hell 18385 p 389)
Ifsst sohliasen, dass der Bund von Alexander omeuert aod bestitigh worden ist
Vgl Lesscusw, de rebms Prienensium in don Leipeiger Studien XIT p, 182 £ und
Kagrsr in Brnens Histor, Zeitschrift 74 (38). 1895 p 218
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Der eine Typus') ist barhiuptig, durch die Konigshinde nnd
ein kleines, kaom hemerkbares Widderhorn nur schwach charakie-
risirt, in den feinen Zdgen so allzemein gehalten, dass man nicht
einmal von dem Versuch einer Portritbildong sprechen kann, womal
durch dns meist kurz verschnittene, im Nacken und oher der Stirn
flachanliczende Haar das Hanptmerkmal Alexanders verloren geht.
Es ist ein reines Idealbild des eriregg, den man, wenn das Horn
fehlte, gar nicht mit Alexander in Verbindung bringen konnte. Ler
mit dem Elephantenfell hedeckte Kopftypus™) geht aof ein anderes
Vorbild zurtck; er himft die Attribote, um den Eroberer des
Ustens (Elepbantenhaut), den Sohn des Zens Ammon (Aegis ond
Widderhorn) und den Kionig (Stirnbinde) anzndenten. Hier findet
sich in einigen Exemplaren schon ein Anfang das Stirnlockenpaar
kenntlich zu machen'™), aber die Gesichtezige mit ihren kriftigen
Formen nahern sich mehr dem bekannten Zuschnitt der Heralles-
kiipfe anf Alexanders Mimzen und sollen wohl auch an ihn er
imnern, Es ist die Zeit der Experimente aus einem Idealkopf ein
Bilduniss zn entwickeln, und darom wage ich amch nicht die Mog-
lichkeit zu bestreiten, dass der hehelmte Kopf aunf Manzen des
Selenkos Nikator'™), in welchem man allerdings ebenso gnt eine Dar-
stellung dieses Konigs selbst erkennen kann, als Idealhild Alexanders
gemeint ist, Dass die Zoge fiir den ersteren zu jugendlich gehalten,
fiir letzteren Stierhorn und Stierohr nicht recht charakteristisch
sind, wihrend sie als Abzeichen der Seleukiden allgemein bekannt
waren'"), giebt leider bei der Verwhsserang dieser Typen keinen Ans-

13] Poorr, ot Brit, Mus Plolemies plo 1, 4. 7. Etwas dentlicher wird die
Churakteristik auf eivigen kiniglichen Mfnzen des Ptolemaios Boter, in denen das
Nackenhaar verlingert wird: Poore pl 10, 10 Koere, Alesander 4. Gr. [ Monographien
aur Weltgeschichte IX] p. 17 Fig. 14, Dunoor-Buies, Portriticldpte Taof. 11, 2. Dar-
nach sof unsorer Tafel XIIL 5.

14) Poore pl I, 1. 2, 3. 5 6 B Twmoop-Buvwen Tof I, 1. Kosrr,
p. 16 Figo 13 Durselbe Typus findet sich stark vereinfacht aoi Mineen des
Belenkos Nikator: Baneros, Les rois de Syoe p V Fig, 2. 4 wnd 5

15) Vgl besonders Foouk pl. I, 6 (= Taf. X1, 4} Die auf einigen Totra-
drachmen vorkemmende Legeade TTTOAEMAIOY AAESANAFPEION gisht
fir die Tvatung des Kopfes wenigor Anhalt, als Kinigsbinde und Alexanderhaar,
Vgl das Exemplar bei vox Savuer, Minzen und Medaillen po 3o

16) Ganpser, Cat. Brit, Mus, SBeleucid Kings. pl 1, 11—13  Baszrox,
T Rois de Byrie pl L 14, 15 Vgl Dooor-Boosen, Monnaies geesques 434 £

17) Bamgres s a0 p XV. XXM, der sich daher fir Selenkos ent-
sehgidet,  Aber ein Alexander-Dionysos im Helm ond mit Stierhfroern ist als Er-
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schlag. Kher der Umstand, dass auf den Miinzen des indizchen Kinigs
Sophytes') wieder ein abnlicher bebelmter Kopf, nur ohne Horn
und Ohr, erscheint, der hier kanm anders als auf Alexander d. Gr,
den Grinder des baktrisch-indischen Reiches, bezogen werden kann,

Btwas spiter — seit 306 v, Chr. — Tasst Kanig Lysimachos
von Theakien das Bild des vergottlichten Alexander aunf seinen
Tetradrachmen anbringen in einer Auffassung, deren charvakber-
volle, offenbar von dem attischen, in C erhaltenen Alexandertypus
divekt oder durch Zwischenglieder beemflusste Zoge durchaus
portrithaft wirken. Freilich lisst gerade bei diesen Prignngen die
relativ grosse Begabung der Stempelschneider eine durchgefthrie
Typik, ¢in gleichmissiges Wiederholen derselben Fortratformen nicht
anfkommen, Das strenge Festhalten desselben Typus wird eher
vermieden, als erstrebt, so dass jedes Minzbild seine besonderen
Naaneen zeigh unid gewissermaassen eine selbstindige Schopfung dar-
stollt. Es ist wieder der gehirnte Alexander, Ammons Bohn, welchen
Lysimachos damit zum zeigryy und Behutzgott seines Btaates erklire.

Eine entscheidende Neuerung frat mit dem Wagniss ein im
Mianzbild das Portrit eines lebenden Frirsten zn zeigen. Wie es
sehaint, ist der erste Versuch nicht von dem Dargestellten selbst,
sondern von einer der vielen, um Frrstengunst hublenden Stidte
ausgegangen, Solche im Streit der Grossen des Schutzes bediirfende
Gemeinden waren s ja auch gewesen, welche ihven Géunnern zu-
erst gottliche Ehren erwiesen, den Konigskult vorbereifet hatten')

oberer von Indien und Ahoherr der sich awl Bakehos als Familiengott berofenden
Belenkiden (Basrnow a a 0. p. XXII) nicht undenkbar.

18) Ismoor-Broses, Porteitkipfe anf sniiken Miinzen helleniseher und helle-
nig. Viilker Tuf VI, 25 p. 14 und 48, Useanwy, lo type physique d'Alezandre
le Grand po150 fig. 61, v, Bapver, Manzen und Medaillen des berliner Museuns
p. 30 Iumoor hebt such po 5 Anm. 2 bervor, dass der Kopf der Bophyles-
drachmen schon wegen des Lorhesrkranges, des Zeichens der Apotheose, nichi wohl
wnf den prigenden Firsten gedentet worden kfinme, An leteteren denkt Ganvsem,
Cat. Brit. Mus, Kings of Bactria pl. I, 3 und Types of greec ovins pl. XIV; o

1) Puerst die Skepsier (311}, dann die Nesioten { 308 und dic Rhodier (304)
in ibrer Fhrung des Ptolemaios Soter. Vgl im Allgemeinen Nese, Hor Wilrdigang
Alexanders d. Gr. in Byhels Histor. Zeitscheift XLIL 1807 p. 1 ff, dem ich mich
in der Auffassung disser Frage such nach den Avsfthrungen von Kagmsr, Btudien
sy Entwicklung und theoretischen Begritndung der Mowarchie im Alerthum p. 47
snschliesse, Weber den Vorgung elner Kultgrindung dieser Art untervichiet wns
ausfilelich dor Beschluss der Skepsier v J. 31r (Journ of hell stud. 18gg
P aioff of T Keomen, Berchte d. bed Akad d Wiss, 1001 p. 1067}
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Wenn Iunoor-Buumess feine Beobachtung®) Stich halt, hat ent-
weder Lysimacheia oder Ephesos das Yorrecht die griechische Minze
von ihrem hieratischen Banne befreit zu haben, indem sie auf ihren
Tetradrachmen an Btelle des Alexanderkopfes das Bildniss des
Lysimachos anbringen lessen.

Allerdings ist die Anmahme eines Bildnisses des Lysimachos
anf Minzen seines Roiches schon frither chenso entschieden be-
hauptet, wie bestritten worden und zwar for die ganze Reihe
seiner Prigungen.™) Wahrend die alteren Numismatiker alle ge-
hérnten Typen der Minzen des Lysimachos fiir Bildnisse dieses
Konigs hielten, erkannte man in neverer Zeit wmgekehrt nnd
(die noch zu  besprechenden Typen ansgenommen) mit Recht
darin Portrits Alexanders d. Gr. Der lefwteren Meinung ist
auch L. Miiiem, der einen einzigen Kopf als. selbstandigen
Typus avsscheidet, den Kopf der autonomen Kupferminzen von
Lysimacheia, der L 1 300 von Lysimachos angelegten Hanptatadt
des thrakischen Reiches.™)  Er vermuthet, dass in diesem aus-
nahmsweise nicht mit dem Ammonshorn wersebenen, sondern nur
dureh die Kinigsbinde ansgezeichneten Kopfe Kanig Lysimachos —
erst lange nach seinem Tode — als Grimder der Stadt dargestellt
worden sei.®) Ein solches Manzportrit des ungehdrnten Lysimachos
als des wrigryg von Lysimacheia hat newerdings J, Six*) aus der
Sammlung seines Vaters publicirt, und wenn es auch in seiner
rohen Mache wenig ikonographischen Werth hat, so giebt oz doch
dentlich erkennbar individuelle, von dem Durchschnittshild der lysi-
machischen Alexindertypen grundsitazlich abweichende Zoge, 1
simd  dieselben, welche sich in lkimstlerisch feinerer Durehlildang

20} Portriitktpfe anf antilen Mimgen p. 17

21) Dhe Literatur verzeichuet L. MitLier, Die Minzen des theakischen Kinigs
Lysimaclus g 61

22)) Usher die Grindungsseit vgl, Hismnwaou, Forschungen zur Goschichie
des Konigs Lysimachos von Thrakien p. 371

23} A a O po1o Anm. 25,

24} Mitth. & rim, Inst. IX. 1804 p. 103, Bin andares Beispiel ist nach Tunoor,
Portratkipfe IT, 14 auf unserer Tafel XUT, 6 wisdesholl, Dis Vernuthung von S, duss
der Bronzekopf der herkulanischen Ville Comparetti-de Petrn tav. IX, 3 (= Ao,
Portritwerk Tafl 05 94, Rim, Mitth, o o, 0, p. 104) eben diesen Lysimachios
durstelle, finde ik mit O, Bosssaon (Nene Jabedo £ A kloss, Alberthum 1L 1859
p- 64) nicht fibersengend.  Sehon das reiche Nackenhaar, walches den auch von
i anerkannten Minstypen feblt, spricht digegen,
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anf den Tetradrmehmen von Ephesos und Smyrma vorfinden, )
Hier erscheint Lysimachos als Nachfolger Alexanders mit dessen
Widderhorn und der Kénigshinde, jugendlich aufgefusst, wm die
Apotheose zu rechtfertigen. Dus Haoptkennzeichen, welchos apin
Bild von dem des grossen Alexander bestimmt unterscheidet, liegt
in der Haartracht; es fehlen die langen, tief in den Nacken hitgenden
Locken Alexanders, der reiche Schwung seines Stirnhaares, das
Unterkinn ist stark empurgezogen, Stirm- und Nausenlinie steiler
anfsteigend, die Bildung von Mund und Angen durchauns indivie
duell behandelt, therhaupt der Gesammteindruck verschieden. Aber
die Angleichung des Bildnisses an dasjenige Alexanders springt in
die Augem. Man sollte an den grossen Welteroberer erinnert
werden 1nd doch auch den Konig von Thrake erkennen, eine
Schmeichelei, die sicher ihren %weck nicht verfehlte.

Wann diese Huldigung, die znr Nachahmung reizen mnsste,
zuerst erfolgl ist, Masst sich aus den Manzen allein schwerlich er-
mitteln. Die hellenischen Kistenstiadte Westasiens bekommt Lysi-
machos nicht vor d. J. 294 in seinen faktischen Besitz, sein
Hingreifen in die Umgestaltung der Verfassung von Ephesos, welches
am ehesten einen Anlass sur Ehrong des Konigs auf den Minzen
geben konnte, datirt ans noch spaterer Zeit*) Also nehme ich
an, dass die Hauptstadt des thrakischen Reiches schon friher und
hald nach der Grindung, aber jedenfalls erst nach der Annahme
der Komigswiirde durch Lysimachos (506) in dem Knlf ihres ETOTS
die nattirliche Anregang gefunden hat mit seinem Bilde au mifinzen. )

Die Aehnlichkeit des newen Konigsbildnisses mit dem Alexander-
bild der weitverbreiteten lysimachischen Tetradeachmen war ohne
Zweifel beabsichtigt, gewiss nicht blos aus dem Grunde, weil
man noch Scheu trug den hieratischen Charakter des Manshildes
aufangeben oder, wie Dimoor-Brumer®™) sich ansdrickt, um die
Miinze, ohne das Horn, als ungewohnte Erscheinung nicht wu dis-

25) Mitth, 4. rim. Inst. I 1Bgq p. 105

261 Hiwenwavet, Forschungen sur Gesel, d. Konigs Lysimachos v, Thiskien
P 123 selzl sie nach 286,

27) Einen Kinigskalt des Lysimachos bexeugt die samothrakische Inschrife
bei Beswoowr, Untersaehongen anf Samothrake 11, 85 A 2 = Dreresaewce,
Hylloge® 100 vgl woch 196,

28) Portritkipfe p, 17,
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kreditiren, somndern auch weil man dem hochgespannten Selbst-
gefihl des Konigs schon soviel Ehre zu schulden glaubte,

Das zeigh noch ein anderes, meist falsch gedentetes Minzhild
des Lysimachos, der Kopf mit der phrygischen, vom Lorbeerkranz
umwundenen, mit dem Stern geschmickten Tiara auf einer Manze
von Amastris. Dass die Zige minnlich sind, daher nicht die gleich-
namige Uattin des Lysimachos oder eine Amazone darstellen kimnen,
hat Tmmoor-Brmer®) richtig erkannt, aber er hat das Widder-
horn fihersehen und die Uebereinstimmung der Zoge mit denen
jemer Typen von Lysimacheia, Ephesos und Smyma verkannt. Man
verband demnach mit der einen Metamorphose alshald anch eine
gweite, indem man das Konigshild dem des Ammousohnes und zu-
gleich des heimischen Gottes Men anglich, ganz ebenso, wie wir
es anf den Alexandertypen der Prigongen des ersten Prolemasers
heobachtet haben. ®)

Nachdem die ersten Schritte zur Reform  des Manzbildes
gethan waren, konnten andere leicht folgen. Das Beispiel der
Kinigsstadt, so meine ich die Hntwicklung sn verstehen, hab
schuell Nachahmung gefinden nnd es sind non die Herrscher
selhst, welehe durch ihr Bildniss auf den Mingen bezeugen wollen,
dass sich der Staat im sonverinen Gott-Herrscher verkorpere.™)
Als sich die einstigen Genossen und jetzigen Hivalen des Lagiden
Ptolemsios im Jahre 306 rasch hintereinander zu Konigen er-
kliren, ist ihre erste Sorge, die hisher beihehaltenen Minstypen
Alexanders  anfzogeben und  die nene Wirde als Nachfolger
Alexanders auf ihren Mingzen gom Ausdrock zu bringen,  In der
Volksmeinung war der Boden fir ihre Apotheose wohl vorhereitet.)
Lysimachos, Demetrios Poliorketes und Seleukos Nikator zeigen
nun anf ihren Prigongen ihr Bildniss mit dem Widder- oder Stier-

29) Mounaies greeques p 227 . pl E, 16,

30) Das Bedenken Dwnoor-Huomees, dass die Kbnigin Amusteis mwh ihror
Verstossung keinen Grund hatte das Bild des frilberen Gutlen sof ibre Milnzen
s setzen, wird doech dis Stadtgeschichte widerlegt.  Lysimachos segreift nach
ibremn Tode wieder Besitz von der Stadt und sehenkt sio seiner newen Gemallin
Avsinog, der Tochter des Ptolemaios In diese lefate Epoche wird das von Inuoor
publicivte Esemplar gehliven.

31} Sreace, Rhein. Moz N. B LV. 1300 p. 166

32) Mirgends Gussert sich die Stimmung ooverhiillier, als in Athen nach
dem Fineng des Demetrios Poliorketes (Dnovses, Geschichte des Hellenismus 11, 2*
p 1zof)
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horn, dem Attribot des vergdtterten Alexander und des Dionysos.
Ebenso Ptolemaios des Lagos Sohn in dem Prachistiick seiner
Mingserie, anf welches wir sofort zurfickkommen miissen, Der
Uebergang zu dem reinen Bildniss, welches sich zuerst auf den
Minzen des Selenkos Nikator™) findet, bezeichnet den Abschluss
der Entwicklung, die sich vielleicht nicht folgerecht mnd gleich-
zeitig vollzogen hat, aber in der geschilderten Weise als ein all-
mithliges Aufgeben der hieratischen Typen verstandlich wird,

Wenn ich die Aufnahme des schlichten, vealistischen Portriits
in das Manzbild, ohne Beifiigung des Widder- oder Stierhornes, als
Vereinfachung eines urspriinglich vollstandigeren, den regierenden
Kinig in der Apotheose darstellenden Typos betrachte, so dacf
ith als Beleg dafiie anf die Sevie der Typen verweisen, welche
das Bild des ersten Ptolemaeers wiedergeben. Fine sonderbare
Einzelheit dieser Typen ist bisher meines Wissens unbeachtet ge-
bliehen.  Bei aller Verschiebung der Proportionen und Linien
bleibt in sionmtlichen Monzschoitben bis in die Zeit des deei-
zehnten Ptolemseers ein anscheinend  bedentungsloser Zug  bei-
behalten, ein Kniuel von meist vier ineinander gerollten Lickehen,
die rechts aber dem Ohr an den Schlfifn neben dem Auge sitwen
und 0 stark herausgearbeitet sind, dass sie der Verscheuerong
mit wm meisten onterliegen.  Was hat dieser -
Haarwulst, der einen Hocker wu verhergen
stheint, zu bedenten?

Den  Aufschloss bringt die vollendetste
aller Arbeiten der Manawerkstatten des La-
gitlen, die freie Schopfung cines wirklichen
Meisters der Btempelschneidekunst, eine sil-
berne Oktodrachme des berliner Kabinetts, 5% Sl de= tole
welche ALrrED vox BALLET in einem yorpig- s iteen e
lichen Lichthild™) bekannt gemacht bat.  Hier sehen wir das
mnverdorbene und unverktgte Monzbild, den Kopf des ersten

33) Danoor-Browse, Porteitkipfe Taf. I, 3. Drs. Die Monzen der Dynastie
vou Perpmmon po 31 Tal L 1—s5. Nur das Diadem an Stelle dev Kinigshinde
lennezeichnet anch hier die Apothecse

34) Mimzen und Medaillen [in den Hondbiiehern der Kinigl Museen su
Berlin Bd. ¥1] g 32, Darnach anseve Testhgor 18, Dhe Konigsbinde und der
wm den Halsabschnitt gelegte Aegiskragen vervollstindigen dis Uharaktevistik,
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Ptolemaeers in wundervoller Scharfe der Charakteristik, mib
sanberster Durchbildung der wuchtigen, in energischer Spannung
erfassten Zige. Jene vier Lockehen bedecken in diesem Prototyp
aller anderen Minzen den breiten Ansatz des Ammonhornes, welches
sich in herkommlicher Weise dicht um die Ohrmuschel legt und
deshalb leicht nbersehen werden lkann, zumal es sich rasch ver-
jingt und bei oberfiichlicher Betrachtung it dem entweder von
ihm verdeckten oder nicht ansgefihrten dusseren Ohrmuschelrand
verwechselt werden kanm., Aber der einheitliche Verlauf der Kon-
turen des Homes und die charakteristische Verdickung am Ende
desselben™) giebt fber die Existens dieses Attributes volle Sicher-
heit,  Auch Ptolemaios I fohrt zunichst wie Lysimachos das
Abgeichen, das ihn wls Erben des Ammonsohnes zu erliennen
miebt.  Aber seine Stempelschneider lassen dieses Merkmal der
Apotheose schnell fallen, wohl in der Ueberzengong, dass das den
regierenden Konigen Acgypiens von Alters her gebahrende Vor-
vecht der Gottlichkeit viner Proklamirang durch die Minzen nicht
bedorfe.  Unerklivt bleibt treilich bei dieser Annahme das kon-
stante Festhalten an dem oberen, fiber dem Ohr gelegenen Theil
des unterdrockten Attributes. Die drei ineinander gerollten Locken
mit der vierten, die auz ihnen wie eine ebwas gewundeme Bpitee
mach links hersuswichst, sind fortan ein Abgzeichen des Lagiden-
bildnisses®) und werden sogar auf seinen Sohn und Erben Ptole-
maios Philadelphos bertragen.’) Hat man darin jetzt ein aus
den dvei Haarlocken heransstehendes Stierhorn erblickt! Dartiber
werden — wenn die Frage iberhaupt entschieden werden lkann
— nur eingelende Vergleichungen grosserer Mtmzserien Gewiss-
heit verschaffen koénnen, Aunf dem von Iumoor-BruMer vergrossert
wiedergegehemen, meisterhaft modellivten Goldstater™) lisst die

35} VgT u. A, das Wildderhorn des Bacchuskopfes anf den }{ﬂ:u:xn viin
Tenos bai Ganoxin, Types of greek cvins pl. 12, 31 oder dus Beispiel bei Tuucor-
Brumuie, Monngies geeogques pl, 1, 15,

301 Diesar Lockenwulst findet sich = B. noch mit grisster Thentlichkeit ‘aui'
piner Silbermstinze des Prolemaios XIIL (abgebildet bei Mooy, Cat. Gresk Coins,
Ptolemies pl. XXTX, 3), deven Bilduiss bevcits allen Uharakter yorloran lut.

37) Poore s a 0. pl. VI, 1—4.

38) Portritkipfe w s w. Taf 1, 2 — Monnaies groeques pl. L 11 p. 455
Auf dem Hevors disser Miinze sehe ich in der paekien, den Blitz in der Rechben,

auf dor linken Schulter das (Asgis-) Fell teogenden Figue in dem voo Elephanten
pesogenen Vievgespann wishi (wie Fraeoiasone] Alecander d G anch wicht
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Anordnung der Locken eine solche Deutung nicht zu.  leh ziehe
daher die Exklirang vor, dass jener Haarknaof sin unverstandenss
Buodiment des urspringlichen Atteibutes ist, welches in besseren
Typen (wie in dem letzterwilnten) etwas umgeformt, aber nie
villig aufzegeben wurde.

Mit dem Aufkommen des Bildnisses lebender Herrscher anf
der hellenistischen Minze verschwinden aber die herkmmlichen
Alexandertypen keineswegs, Wir begegnen ihnen auch weiterhin,
nicht blos in der Epoche der Diadochen nnd Epigonen, sondern
in lingen Reihen noch in der Kaisergeit. Denn die Anschauung,
dass Alexander als Bchopfer der nenen Weltordoong der giiti-
liche Ahnherr und Schittzer aller Staaten wnd ihrer Farsten ge-
worden sei — eine Vorstellung, welche mit derjenigen des Welt-
imperinms  yusammenwichst, aber ebensowenig wie diese in
Alexanders Kopf entsteht™) — schlngt immer tiefere Wurzeln
und beschiftigh fortdanernd die Phantasie der bildenden Kimstler.

In formeller Beziehung war die reifste Darstellong mit den
Tetradrachmen des Lysimachos erreicht, Die spiteren Typen geben
mehr ader weniger abgeschwiichte oder verdorbene Bilder, Wieder-
holongen und Nachahmungen, aber keine newen Schipfuongen von
selbstindigems Werth,  Ja, sie entfernen sich wieder von dem
wihren Charakterbild Alexanders und fahren pu ikonographischen
Tauschungen, wenn die Portritmischung jener einen Serie der
Lysimachischen Minzen anfs Newe versucht wird und eine natir-
liche Aehnlichkeit des Verglichenen mit seinem Yorbild nicht var-
handen ist.

Es ist die ofters bezengte Neigung der Nachfolger Alexanders,
dem makedonischen Helden in Mienen und Geberden fihnlich 2o
erscheinen, welche noch einige Male in der Minze ihren Einfinss
anssert.  Man versteckt — =0 wie es bei Lysimachos geschehen
igl — das Hild des lebenden Herrschers hinter dem des grossen

mit Tupoor Zeus, ‘der nicht im Elephantenwogen fabren kann, sondern (da am
Kinn der Umiriss eines Bartes fehlt) don Kinig Prolemaios Soter als fens  Hwei
andere  Exemplars bei Poone, The FProlemies pl II, 10, 51, eines bei Korer
Alexander d. Gr. Fig. 82,

30} Die Thesen von Kameems (Alesander 4 Gro und He Tdee des Welt-
imperinms i Prophetic und Sage), welche Huoo Wisckies in seinen Kreitischeo
Sehriften (IT p. 101} o geistreich und kithn weiter gesponnen bat, beurtheils
ich nicht anders als Aponen Avseenn, Byeantin, Zeitschreift XL 1goz po 55814
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Alexander und verstarkt die Wirkung durch Beifigung einer die
Dentung erleichternden Legende.

Die heiden mir bekannt gewordenen Deispiele fihren uns im
Novden und Stiden an die fussersten Grenzen des Weltreiches
Alexanders.

Die cine Monze gehort in die Reihe der Medaillen, der
Sehaumingen, welche zwei bakirische Kinige, Agathokles and
Antimachos, wm 200
v. Chr. zum Andenken
an ibre Vorginger suf
dem  baktrisehi-indischen
Thron  geprigt  haben.
Fs st eine  silberne
Tetradrachme  des  lon-
- doner  Mingkabinets "),
Vie ta. Silamiade ey Agihaiies sem Tabirin Bt e auf Deiden  Seiten

(Nl Ganpsen, Kinge of Fastria)
beliannte  Typen  der
Monzen Alexanders d. Gr. wiederholt, einevseits den thronenden
#eus mit dem Adler auf der vorgestreckten Rechten, anderseits
den Herakleskopl mit der Lowenkappe. Die Beischriften geben anf
dem Revers den Namen des prigenden Farsien BAZIAEYONTOE
ATABOKAEQYE AIKAIOY, anf der Vorderseite die Fxklirung des
Kopfes  AAESANAPOY
TOY PIATITIOY, Aber
die  sehr  individuellen
Afige sximi' weder  den
alten, echten Herakles-
typen ahnlich, noch halen
sie mit dem uns bekannt
Fig. di Billiormtnes des Agmiseklen oo Bukiros. Urit 3, pewordenen Alexander-
[Mneh Ganwern, Hings of Eaviria) [,o.l,tmt ei"a . um‘i i
entfernte Verwandtschatt, Sie sind detber, massiver, in der Profil-
linie, im Ansdrock und Alter verschieden, die Lippen stark ge-

40} Pamer Ganoses, Numism. Chronicle N 8. XX, 1880 pl. 10, 1 p 185
Drs,, Cat Brat. Mus., Kings of Bactrin and Tndia pl IV, 1 (daroach ansere Al-
hildumg Fig. 10} vox Sauner, Miasen aml Medaillen, po 38, Drs, Zeibschrift
for Numism, VIIL 1881 p. 2790 Die Literatur dler diese Restitutions- oder
Brinnernagsmiinzen giebt mmoor-Heowee, Porbeltkdple po 48 Anm. 1
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schwellt, das Kinn fleischiger, die Falte am Mundwinkel und die
am Nasenfliigel ansetzende Falte sind sehr energisch ausgeprigt,
Das soll nach ‘der Beischrift der grosse Alexander sein, ist aber
abgichtlich zn einem Bildniss des prigenden Konigs nmgestaltet
worden, wie man sich durch Vergleichen anderer, wnveriinderter
Mingbildnisse des Agathokles®] leicht nberzengen kann, e
Assimilirung der beiden Typen — des Konigs und des Herakles —
ist mit vielem Geschick vollzogen. Die bestimmenden Kenn-
zeichen des Ronigsportrits — Mund, Kinm ond Angen — sind
beibehalten., auch die um die Btirn liegenden Haavldckeben sind
diegem  Porvtriat entlehnt, wihvend die eines Herakles  wirdig
gewordene Nase dem Bildniss soviel von idealer Wirkung giebt,
dass Livwenkappe und Beischrift wenigstens einigermassen gerecht-
ferfigh erschienen, ')

Das wweite Beispiel verdanken wir einer ghicklichen Beoh-
achtung Bearespr Prek’s'), der aof einer der Goldmfinzen ven
Kallatis das Monogramm MK entdeckt hat, welehes schwerlich
etwas anderes als Mudgeddrge bedenten kann, Gerade dieses in
der wiener Bammlung befindliche Exemplar zeigt ein Profilbild.
bei dem man rweifelbaft sein kann, ob es nicht doch den alten.
auf den Prigungen der Stadt so hanfig vorkommenden Alexander-
kopf der Lysimachos-Monzen vorstelle, wahrend andere Stempel
mverkennbar die Zoge des Mithradat tragen,  Pick meint, man
kimne anch an ein Bild des Bohnes des Mithradat, Ariarathes,
denken, von dem ein schlechtores Portrit
auf den Stateren von Istros vorzukommen
scheine, In dieser Unsicherheit neige ich
darn  wiedernm  ein  Mischhildniss  anzn- 8
nehmen, Der mir durch die Gite der Herren  wia. At et S8 R
Roperr vox Scexmner und Bocee  vor-
liegende Abguss der wiener Munze (nebenstehend abgebildet in
Fig. 21) erinnert im allgemeinen Zuschnitt des bartlosen Gesichis

41) Cab Brit. Mus, Kings of Bacteia pl. IV, 4, dnenseh omser: Texthild
Fig. 20, Iumoor-Bromer, Portratkapte Tafl VI, 29,
42) Nach der Aoffissung von Ganowew, Sacter und Teeoor-Broses ist
win wirkliches Bilduiss Alexanders in dem Heeakleskopt beabaichtigl
43) Danooe-Briaie, Die uotiken Minzen Nord-Griechenlunds Bl 1. Dasien
und Mossien beark, von B Prok po 1ob N 262 vgl pooga,
Abhandl d B 5 Gesdlsch. 4 Wisesseh, philhisk &1, FX1 12
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und duorch das kleine Widderhorn an die Iysimachischen Alexander-
typen, aber der eigenthmliche Ausdruck des Auges nnd die Form
von Mund und Nase sind der Physiognomie des pontischen Konigs
entnommen. )  Mithmadat, der die Pragnng durch das Monogramm
fir sich reklamierte, wollte nicht blos in dunBerlichen Allnren™)
umd durch seine Thaten, sondern auvch im Mtnzportrit seinem
gefeierten Vorbild ahnlich erscheinen.

Wie weit diese Dildmaskerade unter den Nachfolgern
Alexanders getrieben worden ist, vermag ich nicht zu dbersehen,
Ieh wage nicht, auf so achwankendem Boden, wo dem Numis-
matiker naturgemiss die Fihrung zusteht, mich rein subjektiven
Eindriicken zn fberlassen.  Aber ein anch ohne Legende fber-
zougendes Beispiel, die Typen Alexanders IL von Syrien), darf
ich micht unerwihnt lassen.  Die Lowenhaot spielt anf Alexander
d. ir. an, die Gesichtszige geben das treue Portrit des genannten
Selevkiden. Wenn die Zeitgemossen einen Anklang an das Bild-
niss des gleichnamigen grossen Makedonen, des Bohnes Philipps
und der (lympias, herausfanden, so macht die Beobachtung ihrer
Phantasie mehr Ehre als ihvem Urtheil. oder aber — wir haben
vinen Beweis dafiir, doss das Bildniss Alexanders bereits in Ver-
sionen umlief, welche sich von dem Urhilde nicht wenig entfernt
hatten.

Solchen frither herkommlicherweise auf Alexander bezogenen
Heraklesktipfen mit bedentsam neuem Avsdruck nnd merkwirdig
individuellen  Gesichtsverbilinissen kunn man in den spitteren,
Alexanders Minztypen wieder verwendenden Prigongen klein-
asiatischer Stadte hfvfig begegnen'”] Wie im Kaleidoskop ver-
sehieben und verzerren sich die Xiige jenes Kopfes; sie bekommen

44) Besonders shulich sind die beiden von Hean, Guide to the coins of the
ancigats pl. 6o, 1 und 2 abgebildeten Exemplare, Die Typenreilen der Mingen
ides Mithradates Eupator sind olwen 8, 76 Anm. 23 anfgesiihlt,

45) Vgl oben B 137 Anm. 37 und 33,

46) Poovs, Cat Brit. Mus, Kings of Byria pl. XXIL 10 of. 7—i.

47) Vgl Macnosann, Catalogoe of greek coins in the Hunterinn Collection I
pl. 21, 16, 13—14, 22, 5—7 w4 m Hew, Beit. Mus, Guide te the coins of
the ancients pl. 48, 1—4, mit starkern Anklang der Ziige des Heraklestypos von
ur, 1 an dss Portit des Euwmenes IT (pl. 4%,7) und von ne 4 an das Tortriie
des Philetaimos (of, Funt, Collect 10 pl. 48, 14} Daoop-Brosss, Monnaiss grecgues
pl O 23 w388

XXL3]  Brvpmex #EER Daz Bipsiss ALexaspers po (g, 179

hin und wieder etwas von den wuchtigen, ausgewirkten Formen,
welche die Kapfe einiger hellenistischer Frarsten anszeichnen, jeden-
falls haben sie nichts mehr von dem durchschnittlichen Typus des
Herakles und noch weniger vom wahren Portrit Alexanders,

Dieses letatere verliert sich in der Minze mit der allmahlichen
Verschlechterung der lysimachischen Kopfe, withrend neue Typen
anftreten, die uns im besten Falle eine Vorstellung davon geben,
welche Portritanffassung unter den vielen, nach und nach auf-
kommenden, in Kepien und Varianten weiter verbreiteten Alexander-
bildern im Laofe der Johrhonderté an der jeweiligen Prigstelle
bevorzugt  wurden.  Denn wir dilrfen  gewiss sein, dass die
Wiederholung der vorhandenen und die Herstelling immer neuer
Alexanderportrits 2u keiner Zeit aulgehirt hat, sowenig wie die
Yerehrung des Helden und die von ihr gendhrte Thitigheit der
sagenschaffenden Phantasie,

Vor allem ist es die Heimat Alexanders selbst, welche unter
dem rimischen Regiment sein Bild gern anf den Manzen zeigh.
Aber die Ausfihrung verriith einen Tiefstand der damaligen Form-
schueidekunst, dass ikonographische Vevgleichungen sehr erschwert,
wenn nicht nnméglich werden. Zn den technisch schwicheren Ar-
beiten gehdren die Alexanderkipfe der wm (0. J. g3 bis 88 w. Chr.
anzusetzenden Prigongen des Quaestor Aesillas ond des Legatus pro
quaestore Brottins Sura®), von denen awei Beispiele anf unserer
Tafel XIII, we. 18 und 19 wiederholt sind, Es ist ein jugendfrisches,
lang gerogenes, noch etwas knabenhaftes Gesicht mit fast schmach-
tendem Ausdruck und lachelnder Miene, Der z Th. anffallig ver-
kitrete Hinterkopt ist mit riickwiirts Hatternden Lockehen besetat,
das Stirnlockenhanr wird angedentet, in der Gegend des Ohres

48) Usrarvy, Le type physique 4'Alexandre le Grind p. 157 fig. 30, Dar
el nuf aoserer Tofel XIT1, 18, Ebd. nr. 19 ein Bxemplar der Sammlung Tunoos-
Bruoure, nach Abguss, welehen ieh der Gite des Besitzers verdanke,  Andere
Abbildungen bei Hean, Guide pl. 65, 7—i0. Koeee, Alexander 4. Gr, | Monogr.
sar Waeltgeseh, IN.] po23 Abbildg 19, Macoowain, Huaterisn Collestion |
pl 24, 13, Pooue, Cat Brit. Mus, Macedonis po 19f (mit 3 Abbildungen in
Holzschmitt). Frmnrisnes in v, Salletz Zeitschrift f Numism, 10, 1876, p. 177
(mit Holwschoitt). Gaeneen ooa O Tafel 10, 1—s.  Usher die Dativung sl
die Literatwr hei [smoor- Buouss, Moonaies grecques po 60 Aum, 3o, wnd jetat
Gaemes, Zuitschr, f Num, XX sgo2 poogaff, der das Datom g3 v O,
festgestellt lat.

1%
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ein kleines Widderhorn angegeben. In einigen Exemplaren sind
die Proportionen verindert, die Formen fillliger, rundlicher ge-
worden. ™)

[twas mehr Charalter haben die Kopfe aof den makedo-
nischen Minzen der Kaiserseit. Sie werden zusammenhbangend
besprochen in Huooo GagmiEes demnfchst  evscheinender DBe-
arbeitung der Minzen Makedoniens (Die antiken Mfnzen Nord-
Griechenlands II1), Durch hesondere Giate des Verfassers unter
freundlicher Vermittelung Iupoop-Bromers liegen mir Probetafeln
und ein Verzeichniss der Alexandertypen vor. Letateres gebe ich
in der Fassung Gaesnens mit einigen Zusafzen wieder, Einige
der besten Typen sind aunf unserer Minztafel X1 wiederholt,
z Th. nach Abbildungen und Abgfssen, welche ich mit mancherlei
Anskunft der nieversagenden Huolfswilligheit Ismoor-Brovers ver-
danke.™)

Sokmen setzte die ganze Heihe in Caracallas Zeit, und man
hat die Datierung insgemein angenommen im Hinblick daranf, dass
im 3. Jahrh. dia Begeisterung fir den gewaltigen Helden wieder
autflammt und Kaiser Caracalla™) ihm ttherschwangliche Verehrung
widmet. Doch ist diese Bestimmung, wie mir Gannier brieflich
mittheilt, onhaltbar. Er gedenkt mit sicheren #unsseren Grinden
2u beweizen, dass die Pragang mit dem Alexanderkopfe erst
unter Elagabalos begonnen und ihren Hohepunkt unter Gordianus,
ihr Ende unter Philippus erreicht hat. Die Beischrift nennt in
der Regel den Dargestellten mit dem einfachen Namen im Genetiv
AMESAMAPOY, bisweilen anch im Nominativ. Hs konnte doch
uur der Eine verstanden werden.

Nach fusserlichen Gesichtspunkten scheidet Gappier Brost-
bilder und Kopfe und wiederum die eigentlichen Miinzen von den
Schanmiinzen, Zur ersteven Klasse gehdren:

40} Ein verwandter Typus findet sich auf alexandvinischen Bleimarken:
Kopt Alemanders mit Ammosshori, n L gewendet. Im Felde |E Tiv. halbge-
Ingerter il mit Follhoen, Rosrovrses et Prov, Outal. des plombs de la Biblio-
thibgque nationule de Pars p 253 8 664 pl 10 14 (Bine Filschung mit shn-
lichom Typus ib. g 275 6e job)

50) Awf unserer Tafel sind noch Abgissen Inpoov-Browens reproduzict
or. 10, Aigeai Kopf o, v Hadvian. e 20, Kopf mit Liwenksppe n. v (Contorminf
in Paris.) nr. 10, Peigung des Aesillas, Kopf oo r (Ssmmlung Tusoop-Bsa )

51) Herodian IV, 13. Dio Cass. 77, 7. Spartian, Carac. 3.

XXI1, 4] Srvmex teEr pas Biuosss Avexaspems n. G 1581

A. Brustbilder.

1. Brh. mit Diadem im fliegenden Haar, Panzer und Mantel
n. 1, vom Ricken gesehen, an der 1 Schulter der Schild, in
der (nicht sichtbaren) R. Lanze.

Ein Exemplar abgehildet bei Comse, Mus. Huonter
Tafel 34, 15. Eine berliner Mfinze bei Gaemier a a O,
Tafel IV, 18, dieselhe anch bei Koeree, Alexander d. Gr.
[Monogr. zar Weltgesch. IX] p. 23 Abb. 23 und anf anserer
Tafel XIIL 23.

Nach Gawpier stilistisch wohl zu dem Besten der
ganzen Reihe gehorig.  Ich verkenne nicht die dentlichen
Portrfitzige, die sich aber von den &lteren statuarischen
Typen sehr entfernen, Am meisten Anschluss finde ich an
die Pariser Bronze P (Tafel V). Der Kopt nicht zartick-
geworfen, also wohl nach einer ruhigstehenden Figuar.

2. Brb. mit punktverziertem Diadem im lang herabhingenden
Haar und gepanzert n. v. Die Brust nach vorn.

Paris; Mionnet Suppl. 1T p. 230, 452 (ohne Abh.).

3. Brh. mit Diadem im lang herabhitngenden Haar und Schuppen-
panzer n. v, auf der nach vorn gewendeten Bruost Gorgoneion,
an der L Schulter der Schild.

Hat anf der Hs. die Jahreszahl €0C = 2735 der ak-
tischen Aera = 244 n. Chr., also unter Philippus gepragt.

Beispiele bei Consindry. Voyage dans la Macédoine 1
pl V, & und London, Cat. Maced. p. 26, 137 (ohne Abb.),

4. Brb. mit Diadem im lang herabhiingenden Haar, Panzer und
Mantel n. r. Die Brust nach vorn. Abgeb, Gazeier a. a, 0.
Tafel 1V, 1o (Bammlung Lovseoxe). Damach auf unserer
Tafel XIIL, rz. Ein dhnliches Exemplar mit S8chuppenpanser
(ohne Mantel) bei Kowrr a.a. 0. p. 23 Abb. 21 (Berlin). Nicht
Hatterndes Haar, der Kopf surfickgewortem. Vgl B, 2.

5. Brb. mit Lowenfell o r.

Abhgeb. z B. Cousinéry, Voyage I pl. V, 1o, London,
Cat, Maced, p. 23, rog (ohne Abb.).

B. Kapfe.

1. mit Diadem und Widderhorn n. r., lang herabhingendes
Haar.

Abgeb. Mionnet Suppl. I pl. X, 6 = Cousinéry 1 pl. V, 9.
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. mit Diadem im lang herabhangenden Haar n. 1.

Abgeh. Gagsrer o a. 0. Tafel IV, 17 (Paris) = Manz-
tafel XIII, 14.

Die Anordnong der Locken entspricht in einzelnen
Zigen genau derjenigen des Brostbildes A, 4, ebenso ent-
spricht das aufwirts flatternde Ende des Diadems und der
Kopftypns. Beide Monzbilder gehen ohne Zweifel anf das-
selbe, wohl statuarizche, Vorbild sartick.

. mit gerindertem Diadem im fliegenden Haar n. 1.

Abgeb, a) Gapsuer a. a0, Tafel IV, 12 (Gotha)  Damach

auf nnserer Tafel XIIL 13.

Macpoxann, Hunterian Collection 1 pl. XXIV, 18,

Bv. Alesander den Bugephalus bindigend.

¢) Imoor-Brusee, Monnaies grecyues p. o1 (Minchen).
By, Olympias auf einem Dett n. 1 gelagert, halb
anfgerichtet, nur der Unterkorper ist mit einem
Gewand bedeckt. Der linke Arm ist auf den
Bettrand gestitat, die Rechte gegen eine Bchlange
erhoben, welche vom Fossende des Bettes her
anf sie zmeilt.

Ein besser erhaltenes Exemplar auns Samm-

lung Lipercks in Braunschweig abgeh, hei Gazsies
a8, 0TI Tafel IV, 35.

b

. mit Diadem im fliegenden Haar n. L

Abgeb. GampLen a. s, 0, Tafel IV, 13 = lunoor-Brower, Portra-
kopfe Tafel 11, 5 (Berlin), darnach anf unserer
Tafel XL, 22

. mit Ldwenfell n. r.

Abgeb, a) Gagnier a a. 0. Tafel IV, 14 (Berlin} = Koeer,
Alexander d. Gr. [Monogr. sur Weltgesch. IX]
8, 23 Abb, 19.
b) Macpowaun, Hunterian Collection I pl. XXIV, 17.
¢) Gaesier a.a. 0. Tafel V, 16 (Berlin).

. mit attischem Helm n. v, am Helmkessel eine Schlange.

Abgeb. GapsLen a. a. 0. Tafel 1V, 17 (Berlin).
ebemso, aber am Helmkessel ein Greif.
Abgeh, a) Garprer a.a. 0. Tafel 1V, 16 (Berlin) = Ismoor-
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Bromer, Portrfitkopfe Tafel 1T, 6. Darnach anf
anserer Tafel XIH, 21,
b} Koerr & a. 0. 8 23 Abb. 22
8. chenzo, aber am Helmkessel eine Kampfgroppe.
Ahgeb. Gaesrer a.a. (. Tafel IV, 15 (Berlin).

(appier  bemerkt dawn  ausser diesen Haopttypen sind
namentlich innerhalb der beiden Gruppen B2 und B noch sehr
zahlreiche Verschiedenheiten in der Auffassung des Alexander-
kopfes zn beobachten, was sich aber mit Worten nicht wieder-
geben lasst, sondern vur durch Abbildungen erlintert werden
konnte, Diese Verschiedenheiten sind offenbar zum Theil nur
der grosseren oder geringeren Begabung der Stempelschneider
#uguschreiben und die sehr starke Abweichung von dem gewdhn-
lichen Alexanderportriit ist gewiss oft eine ungewollte. Anderseits
finden wir aber anch tbervaschend gube Leistungen (dhnlich den
oben unter A1 und Br verzeichneten), aus denen anscheinend
dltere Yorbilder zu uns sprechen, unter anderem # B. Lysimachos-
Tetradrachmen.*

Im Allgemeinen betrachtet zeigen diese makedonischen Minzen,
dass man in jemer Zeit einen Durchschnittstypus des Alexander-
portriits kamnte, der zwischen dem attischen und lysippischen
Typus unserer Reihe, awischen den Kopfen € und G ond A-L. N
vermittelt. Von den evsteren hat er die fliegende Stirn, gelegentlich
(z. B. in dem Manztypus B7) auch etwas von der Feinheit der
Ztige. Von dem anderen ein gewisses Etwas, was ich nicht anders
als lysippisch-argivisch nennen kann, Diesen letzteren Stilcharakter,
wenn auch sehr abgeschwiicht, meine ieh noch in dem Brosthbild Ax
(Gazeuer Tafel IV, 18 — Minztafel XIIL, 23) 2o erkennen. s
witre wohl moglich, dass solche eklektische Schapfungen in spiiterer
Zeit entstanden wnd von den Formschneidern verwendet worden
gind. Aber das ganze Minzbild A1 ist nach einem vielbenutzten
Sehema entworfen und vielleicht anch im Gesicht nur nach Minz-
vorlagen gearheitet worden, etwa wie der Herakleskopt von Bj,
in welchem von dem eigentlichen Alexanderportvat ausser dem
Stirnlockenpaar nieht viel dbrig gebliehen ist. Auf attischen Fin-
fluss kann die Helmform von B6—8 bezogen werden, da die ly-
sippische Schule und ihre Nachfolger {auch die dieser Sphare an-
gehdrenden Meister der Statuen N Tafel VII und 0 Tafel VIII)
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patirlich die kovinthische Helmart bevorzugten. Man wind viel-
leicht nicht fehlgehen, wenn man, wie anch Gaesien befirwortet,
den lysimachischen, aos einem attischen Alexanderbildniss ent-
standenen Typen den weitgehendsten Einfluss anf diese make-
donischen  zowede - Minzen  heimisst.  Wie diese halten sie einen
Hauptang fest, das Zurickwerfen des Kopfes, welches so wesent-
lich den Eindruck des fww fgiézar bedingt.  Sie haben ferner
mehr oder weniger bedtimmt die évesroly rig zduye beibehalten
upd  gwar in  der alexandrinischen Version der niedergelegten
Scheitellocken, ein Beweis mehr, dass dieses Kennzeichen des
Alexanderportritts seine Bedentung bis in die letsten Kaiserzeiten
behalten hat. Um so stirker werden meine Bedenken, die Kopfe
von Magnesia und Priene (8. 84), welche dieses Kennzeichen nicht
hesitzen, anf Alexander sn beziehen, obgleich das Portrit dieser
spitrimischen Manztypen ihnen einigermassen verwandt erscheint.

Nur zwei nene Zige im Bildniss Alexanders treten nnter
den anfgerdhlten Minztypen hervor: die wie in finsterer Erregung
ithermiissig gefurchte Btim und das fatternde Haar

Von Kaiser Caracalla wird berichtet™), dass er um Alexander
#u gleichen, dessen trotzig-wilden Blick wnd die Halsneigung zor
linken Scholter nachahmte, wie er es von Portriitstatuen Alexanders
abgesehen hatte. Diese trux frons wind auf eimigen Manzen (B 3
Manztafel XIII, 13) duvch eine zwiefache Stirnfalte angegeben, die
sich anf keinem der dlteren Bildnisse findet. Das grosse Me-
daillon von Tarsos™) dbertreibt aoch darin, dem Gesehmack der
Zeit folgend, und eine Anzahl der hehelmten Kopfe der Minz-
typen (B, 6—8) ersetzt die dorch Bedeckung der Stirn aus-
fallende Nuance durch accentuirtes Heraldimicken des Mundwinkels,
wodurch  derselbe  Eindruck  wilder Leidenschaft  hervorgerufen
werden soll.

Zum ersten ljnlal trelfen wir im HBevers von B, 3. ¢ eine
Darstellung der Sage von der Erzeugung Alexanders. jene von

52) Aurel. Viet, Epit. 21, Corpare Alexandr Macedonis eonspects, Magnum
abgue Alexandrum se jussit appellass, adsentantivm falluciis eo peeductus of troc
fronfe #f ad lsevun bumernm converse cervies, gqued in cre Alexandri netaverat,
incedens, fidem vultns simillimt persaoderet sibi.  Dasu Bersooirs, Rimische
Teemagraphis T1, 3 p. 458

53) Tafel XU, 16, Vgl unten S 189

XL 8] Srupiey (BER DAg Biupwiss ALeExaxpems Do G 150

Lucian®) in rationalistischem Sinne ansgelegte Legende, wonach ein
Gott — gemeint ist Ammon — in Schlangengestalt mit Olympias
den Alexander erzengte. Contorninten™) behandeln denselben Gegen-
stand und eine goldene Schan-
minze des berliner Moseums ™),
welche auf dem  Revers die
Schlange mit der Beischrift
OAYMTTHAAOEL  zeigh, gicht
ons auf der Hanptseite anch
den Kopf der Mutter Alexanders, Figos. Ulpmpian Sehaamanss ven Goil
Leider darfen die plumpen, i

schweren Zige dieses hallh verschleierten Franenkopfes aof Zu-'
verlissigheit schwerlich Anspruch erheben.®)

Adch aof kleinasintischen Mnzen zeigen sich in spiterer
Kaiserzeit wiederholt Alexanderkopfe. Wenn Apellonia in Pisidien,
das frihere Mordinenm. 2oy Erinnerung davan, dass Alexander
eimmal in der Stadt dberwintert ist und ihr den nemen Namen ge-
geben hat, Alexanders Kopf aul ihre Bronzemiinzen setzt mit der
Inschritt AAESANAPOC, KTICT. ATTOAAONIAT 0N, so ist darnus
ym ersehen, mit welchem SBtolze man sich jetzt der Beziehungen zu
dem makedonischen Helden zu rithmen beginnt.  leh kenne fol-
gende Beispiele:

1. Apollonia (Pisidia).  Kopf Alexanders d. Gr. als Herkles mit
Laowenfell n, r. Bronze.
Abgeb. Viscowrr, leon. gresque (ed. mil.) I pl. b, 6 = Ujtalvy,
lo type physique d'Alexandre le Grand p. 149 Fig so. Vgl
Head, Historin Numoram p. 580, Iumoor-Brmes, Kleinasiatische
Minzen p. 364.

54) Alexander ¢ 7.

53) Vergl, unton 8. 195,

560) Publicirt vou A v. Sawer in seiner deitschrft fir Numismatik TTL
1876 p. 56 (Abbildung in Holzechnitt). Ein vergrissertes Lichthild bei Uneanve,
Le typo physique d'Alexandre le Grand p, 87 fig. 20, Darnach unsere Abbildung
Fig. 22,

57) Auch das Bildniss Alesanders IV., des Bohoes de Rexane, ist noch
nicht sicher pachgewiesen. Dass ein neerworbenes Tetradrachmon des Britischen
Museums dieses Portrdt (und nicht dasjenige Alesanders d. Gr.) snthalte, wind
von (3, F, Hie, im Afbenaenm (3880, 1goz, 10, Mai} gegen die Meinung von
Bix hestritten.
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b2

. Nikain (Bithynia).

a) Btatue des nackten Alexander von vorn, Kopf rechtshin,
mit. der Linken sich auf die Lanze stitzend, in der gesenkten
Rechten ein undeutliches Attribut (kurzes Schwertl] Bei-
schrift AANEIZANAP[ON] links, NIKAIEIC rechts. Rv. Brh. des
Uommodoz. Bronze, Samml. lmhoof.  Abgeh. Inpooe-Bioser,
Kleinasiatische Minzen (Sonderschriften d. oesterr, arch. In-
stituts I) B, I Tatel I, 12 p.g. Darnach untenstehende Fig, 2 3.

b) Kopf Alexanders mit Diadem und aufstrebenden Btirnlocken,
aber ohne Nackenhaar, n. r. Beischrift AAETAN[APOMN]
Bronze. Derlin,  Abgeb., Mingtafel XIIT, 11 (nach Abguss).

3 Aigeai (Kilikia). Kopf Alexanders mit Nackenhaar und Diadem . r.
Unter dem Halsabschnitt die gelagerte Ziege. Beischrift AICEALQN,
Silber. Abgeb. hmoor-Buuosier, Kleinasiatische Manzen I Tatol
XVI, 18 (vgl. p. 426), anf unserer Tafel XIIL 10 (nach Abguss)

4. Alexandreia (Kilikia). Drb. Alexanders mit Gewand und Diadem
n. v, Bronze. Vgl Impoor-Bruses a. a. O. II po 430,

Diese kleinngiatische Mtnzgruppe weicht in ihren Typen von
der makedonischen wesentlich ab. Fir die beiden Kopfe 2b und 3
sind offenbar andere Yorbilder benutet, wiedernm solche, die anter
den erhaltenen statuarischen Kopfen nicht vorkommen. In der
Miinze von Adgeai wird, wie in den makedonischen Typen, der Zug
leidenschaftlicher Erregtheit dureh die angezogene, im Mundwinkel
gesenkte Oberlippe ansgedrickt,  Hier ist auch das Kennzeichen
des mittleren hintereinander aunlsteigenden Stirnlockenpaars fest-
gehalten.  Merkwirdig uwad wohl durch den Stempelschneider
verdorben ist das Profil des Kopfes von 2b mit der dbermissig
abfallenden Stirn und der stark gekrimmben Nase. Ohne Bei-
achrift wund Stirnlockenkranz wiirden wir hier nicht an ein
Alnxanderportr&t denken dirfen.

In der Vorderseite der Mtnze 2a lernem wir das
Motiv einer neuen Alexanderstatue kennen, Die Vor-
lage war keine besonders glickliche Schopfung, auch

== wenn wir die etwas nngeachickte Stellung der Beine

YE™  anf Rechnung des nachbildenden Stempelschneiders

(el Tttt cotgen.  Die Figur hat vechtes Standbein. Das linke

Bein scheint vorgesetzt, soll aber wohl ein aurickgestelltes Bpiel-

bein wiedergeben, Die schwierige Knrve des gebogenen Beines
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ist. dem Stempelverfertiger ganglich misslungen. Der Entlastung
des linken Unterkérpers entspricht also die Senkung des lissig
herabhiingenden rechten Armes. Die Anspannung des tragenden
rechten Beines korrespondirt mit dem sich Heben und Aufstitzen
des linken Armes. BEs ist die bekannte chiastische Haltung des
ausrnhenden Karpers, welche in der praxitelischen Kunst und spiter
soviel variirt wurde, Die Kopfhebung und Wendung folgt der
Regel, sie ist der Standheinseite abgekehrt. Aber die eindrucks-
volle Energie des Motivs der bedentendsten Alexanderbilder (LNQ),
welehe kein eigentliches Ausruben, sondern ein festes Anftreten
darstellen, ist avfgegeben.™)

Manche Alexandermiinzen zeigen noch an den Rindern, dass
sie eingefasst und gehenkelt waren, also als Amulet getragen
wurden) s giebt aber anch munzartige Sticke von Gold mnd
Silber in den verschiedensten Grissen bis zu sehr betrichtlichem
TUmfang, die nur als Schmmek oder als Talisman dienten und
picht fir den Umlauf bestimmt waren. Von selchen Sehau-
min#en mit Alexanderbildnissen ziblt Gaesres folgende Typen anf:
AA. Brustbilder.

1. Brb. mit Diadem im fliegenden Haar, Panver und Mantel n. 1.
vorn Riicken gesehen, an der L Schulter der Schild, in
der (nicht sichtharen) R. Lanze. Sammlung Six. (Gold,
einseitig gepragt.)

Anf dasselbe Vorbild zuriickgehend, wie oben die Monzen A1

2, Brb. mit Lorbeer n. r., um den Hals dis Lowenfell ge-
kmiipft.

Abgeb, Gapsrer a a0, Tafel IV, 10 = London Uat. Maced.
D 21, 94 (Gold).
BE. Kipfe

1. mit Widderhorn und Diadem im lang herabhiingenden
Haar n, L
Abgeb, Gazsugr a, a. 0. Tafel IV, 3 (Oxford, Bilher).

2. ebenso, aber n. r.

Ahgeb. E. () Visconr, Teon. grecque 11 pl TTh, 5. Gazvres
a0 Tafel IV, 4 — Manztafel XIII, 17 (Paris, Silber).

58] Uher ein verwandies stutunrisches Thema vgl. die Nadhtriige und Fig 20.
59) Dmmoor-Brusen, Monnaies gresques p. 405 Vgl Loxersniee, Revue
wumism, 1868, p, 335
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3. mit Diadem im lang herabhiingenden Haar n. r.
a) London (Fund von Tarses). Numism. chron. 1808 pl. X, 6.
Gold.
b} Berlin. Ismuoor-Brosmer, Portrdtképfe Tafel 11, 4, dare-
nach awf unserer Tafel XIII, .  Gold.
¢) London. Cat Maced. p. 21, g3 Gold
d) Paris. Gapsuee o, a. 0. Tafel IV, 6. Silber.
@) Hunter. Gapmier a.n. 0. Tafel IV, 7. Silber.
4. mit. Diadem im fliegenden Haar n. r., Stirnlocken herab-
hitmgend,
Gotha. E. Q. Vigconty, leon. greeque 1L pl. Hb. 4. Gaesveg
a, a. U, Tafel IV, 5 = Minztafel XIIIL, 15. Silber.
5. ebenso mit dhnlicher Haaranordnung, aber nach links ge-

wendet.
London. Gamsrer a0, Tafel IV, 3 = Monztafel XIII,
7 b Geld

6. mib Lowenfell n r
a) Berlin. Gaeevew o a O, Tafel IV, 8 Silber,
b) Berlin, Gagpier a. a. 0. Tafel IV, g, Silber.

Vielleicht. mit das schonste Btdck in dieser Reihe ist das
Inaoor-BruMer'sche einseitig geprigte Goldplittchen der berliner
Bammlung BB, 3. b (Tafel XII0, g). Die schr individuelle Behand-
lung aller Zige mochte ich zu dem lysippischen Alexander mit
der Lanze in niechste Beziehung setzen. Konigsbinde und Stirn-
locke sind deutlich angegeben. Auffilliy ist die massig heruus-
gewdlbte Stirn nnd die stark entwickelte Nase mit den geblihten
Nusenfliigeln, wogegen Kinm und Lippen zarter gebildet sind, vor
allem die Anordnung der Locken an den Schlifen, welche nicht
schwunghaft bewest sind, sondern, wie fhnlich bei Sarapisképfen,
starr vertikal berabbingen. Das kleine Meisterstiick verdient es
bei kiinftigen Forschungen besonders beachtet zu werden.

Die Umrahmung der BStirn mit senkrecht herabfallenden
Locken findet sich nochmals bei BB, je. 4 und 5, weniger dentlich
bei za und d. Aoffallig ist das durchaus heraklesartige Kopf-
chem von AA, 2, welches schon wegen der kursen Lickehen und
des  fehlenden  Nackenhaars kein  eigentliches  Alexanderportvit
sein kann und doch nach der Beischrift auf der Reckseite als
solches gelten soll.  Die Erklirung liegt wohl davin, dass man den
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oben™) besprochenen Irrthom dlterer Zeiten, welche die Hemlkles-
typen der Minzen Alexanders als Bildnisse des Konigs aoffassten,
anch in der Kaiserzeit noch festhielt. Einfache Reproduktionen
golcher Typen sind auch die unter BB, 62 und b antgezihlten Stacke,

Solche, den modernen Plaketten und Medaillen vergleichbare
Sehaumnezen sind endlich noch die dreei peachtvollen, wm 1863
in der Nahe von Tarsos gefundenen Goldstiicke, welche jefat eine
Zierde des pariser Kabinets bilden. Sie erginzen die Bilderreihe
dieses Kapitels zwar in fusserlich sehr wirksamer Weise, aber
als: Dokumente flterer Ueberliefernng  dirfen sie nicht  gelten,
Der anspruchsvollen Glatte und Sauberkeit ihrer Aosfihrong ent-
spricht keineswegs ein hesonderes Geschick in der Wiedergabe der
Portrittafige. Vor allem ist die Originalitht der Erfindung mehr
als fragwirdig.

Ich beginue mit einer Beschreibung der Darstellongen. der
ich die Literatur voranstelle:

A, Abgeb, A, vz Loworsserr, Bevwe numismatigue 1868 (= Oeneres
comipldtes vol. LI pl. XTI g 817 = Coaprasos, Gesel d. griech. Plastik 1T
fig. 223 wnd Koger, Usher oz Bilduiss Alevanders . Gr. po 3. D
Alexander o, Gr. [Monographien zer Weltgesehichie 1X] p. 34 Abb, 11
wach Photogr. Girowdon B 438, 430 Uwarry, Lo fype  physique
& Alexander Te Grond p. 147 fig. 55 (noch  Photoge, Brogi),  Noch

© frivawdon aweh wwsere Abdldusg Tafel XITI T6.

Kopf Alexanders d. Gir. mit dem Kinigsdiadem, dessen unterer
Theil durch das rickwirts Hatternde Hoar verdeckt wird, n. r
gewendet.  Revers: Alexander mit Panzer, Stiefeln ond Hattern-
der Chlamys zu Hoss n. v, sprengend, wickt die Lanze gegen den
zum Sprang  sich anschickenden Lowen. Beischrift BACIAEYC
AMEEANAPOC.

B. Algeb. Lowoersres aoa. O pl. X, Photogr. (ivawdon B 435, 439,
Dwrnach Keeee, Alezander o, Gy, po 35 AWldg. 120 Ueacer. oo o0 0,
117 fige A (hach Phat. Drogi).

Jugendlicher Herakleskopf mit der Lowenkappe, n. v ge-
wemdet,  Revers stimmt mit A genan dberein.

1L Lowseenien o, 0 pl. XL Photogr. Cliramdon 3 4385, Uieacvs,
.o G g 5 fig. A1 eech Pled. Hrogi),

6o} Vergl 8. 167,
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Brusthild eines vollbirtigen Mannes mit finsterem Gesichis-
ausdrack, verhalinissméssig knrzer Nase und ebenso kurzer, kraftig
entwickelter Stirn. Profil n. L gewendet, Bart und Haupthaar
sind lurz verschnitten, Haarbinde und Hamisch kennzeichnen den
Konig und Feldherrmn. Der Revers zeigt auf dem Viergespann
(n.r.) die Siegesgottin, in der Rechten die Zugel, mit der Linken
cinen Palmzweig erhebend, an dem eine Taenie befestigt ist. Bei-
schrift BACIAEWC AANEZANAPOY,

Loscreren betont wit Recht die Zusammengehirigheit der
drei Stacke ABC, welche dorch die Gleichheit der Grisse (A hat
70 mm Breite ond 67,5 mm Hohe, die beiden anderen sind  ein
wenig kleiner), der Arbeit und des Fundorbes, aoeh durch i
Wiederholung des einen Revershildes und die Inschriften bezeugt
wird, Er sucht deshalb die Benenmung des bartigen Kopfes n
dem yon Alexander ansgehenden ldeendoreise, und meint, da die
griechizehe Konigshinde einen romischen Kaiser ausschliesse, kinne
vielleicht an Philipp von Makedonien, den Abkémmling des
Herakles, den Vater Alexanders, den Sieger in den olympischen
Spielen gedacht werden. Kin sicheres Bilduiss dieses Honigs ist
zwar noch nicht nachgewiesen, demn Anwprs Hinweis auf einen
bekannten bartlosen Bronzekopf des neapler Musenms™) ist durch
die Bemerkung von J. Bix beseitigt worden, dass Philipp kein
Diadem trug und voranssichtlich birtig war.  Aber die Anmahme,
dass mit dem Sohne anch der Vater dorgestellt sein mitisse, ist
an sich und wegen des Reversbildes unwahrscheinlich, sie wind
dureh die mangelnde Familienahnlichkeit des birtigen Kopfes mit
dem Profilbild Alexanders, welches wir ans den Kopfen A und ¢
kombinieren komnen, nur noch unsicherer. Die Bilderfolge stellte
offenbar den grossen Alexander und sein Ideal, den Gitterhelden
Herakles™), zusammen mit einem kaiserlichen Rivalen, dessen
Ehrgeiz es war, neben dem Heroen und dem Helden als gleich-
berechtigter Genosse zu erscheinen. I9n solcher Nebenbubler

1) Ausor, Griech. wnd sim. Portrits Tafel g1 nod g2, Vgl J. B im
Text w0 Axwor a. n 0. Taf 186, 187 und oben 2, 83 Anm. g.

62) Basrpos (Guide illusted au Cabinet des Biédailles p. 191} sieht in
dem Herakleskopf des Medaillons oin Bild des hervisirten Alexander.  Dagegen
speiekl, dass keinerlel Annfiberung an das Portrib Mexanders, wie ez der Btempel-
schnetder auffasst, versucht wind, weder die fliegende Stirn, noch dus dea fléwer,
noch das weichloekige Haar.
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war im Beginn des dritten Jahrhunderts in Kaiser Caracalla anf-
getreten,

Mit einer Leidenschaft, welche in gleichem Masse bei keinem
der Diadochen und ihrer Nachfolger beobachtet worden war, be-
eiferte er sich die Holle als nener Alexander zu spielen, in Kopf-
haltung, Mienen und Kleidung an den grossen Makedonem zn er-
innern.™]  Thm  konnte keine grossere Huldigung  davgebracht
werden, als wenn er so wie hier in eine Medaillonserie anfge-
nommen  wurde, die seiner Eitelkeit aufs Hochste schmeichelie,
Es st recht wohl denkbar, dass er sie selbst veranlagst und die
einzelnen Exemplare als Ehrengeschenke an seine Getrenen ver-
gelen bat.  Die altgriechische Komigshinde wilre gewiss in einer
romischen Milnze eine unerbhirte Neuwerung gewesen. In Prunk-
scheiben von der Art und Verwendung der phalerae™) konnte
gie nicht auffallen und bei der Gleichsetzung des Kaisers mit dem
Kimige war sie ein nothwendiges Mittel der Charakteristik, ebenso
wie die Confrontirang der beiden einander sugewendeten Kopfe™)

In die Zeit Cwacallas weist auch der Bl der Medaillen,
den wir wegen der Schwitchen in der Zeichnung der Reversbilder
und wegen der bereits sehr merkbaren Starrheit des Ausdrocks
der Kopfe nicht weiter zurickdatiren konnen, bei der relativen
Hahe der Technik und dem noch wenig geschwichten Gefithl
fiir Rhythmik ond Proportionen aber anch nicht tiefer herab-
driicken  ditefen.  Bchon zur Zeit des Alexander Severns, des
anderen grossen Alexandromanen dieser Epoche, ist der Verfall
der Kunst sehr viel mehr vorgeschritten. Aber mit dessen Portrat
hat das beschriebene nicht die geringste Verwandtschaft. Dogegen
ist von den Zigen Coracallas™) soviel beibebalten — die niedrige,

03) Vergl. obem Anm, 52.

64) Mit solohen militicischen Ehrenzeichen vergleicht Loxoreen s s O
po 311 und 335 mit Becht die Goldstiicke von Tarsos, Wie die phalerae wiren

sie gefasst, wm als Brostgebiinge dienen an kimmen. o erklfiren sich die selbst
i der Photogeaphic Griavposs sichtbar werdenden Hammerschlige, welche die
Rinder der Medoillen verdiinnt haben,

65} Losgeenme po 321 erklict die Linkswendung des brtigen Kopfes
damit, dass der Kilnstler das rechte, bei der Belagerang von Methone werloren
gegnngens Auge Philipps micht seigen wollte.

607 Vgl Tk die bediner Biste e Beesovcir, Riémische konographio 11, 3
Taf XX & b und dessen Mtuatabel L 16—18,
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gerunzelte Stim, die korze Nase und die kleinen Léckchen des
vérsehnittenen Hanpt- und Barthaares als dem idealisirenden
Kinstler zulissig erschiem. Den Zeitgenossen des Kaisers mochte
die Aehnlichkeit trotz der Verschinerung dewtlich genug sein.’)
Aber freilich ist Scharfe der Charakteristik nicht die starke Seite
des Stempelschneiders. In der zierlichen Ausarbeitung der Kinzel-
heiten, der Ornamente, der Haarlocken und des Lowenfelles hat
er mehr fertig gebracht, als in der Hervorhebung der wesentlichen
Ailge eines Bildnisses,

Daher ist auch das Alexanderportriit nur eine schwichliche
Leistung, die ohne Heischriften und Bilderparallelen kaum als
wirkliches Bildniss des Kinigs anerkannt werden kinnte,  Durch
die scharfe Rockbiegung des Halses ist das éwo gidaur fber-
missig angedeutet.  Der Gesichtskontor — rckliegende Stim und
geneigte  Unterkinnlinie — entspricht ungefihr den bekannten
Iysimachischen Typen. Dass aber keine fltere Vorlage benutzt
worden ist, meing ich darans schliessen z2u diirfen, dass die karzen,
nach riickwirts zimgelnden, die Konigsbinde unterwiirts verdeckenden
Lisckehen ein Motiv wiederholen, welehes in den oben (5. 1811f)
besprochenen makedonischen Miinzen wiederholt in rechts und links
gewendeten Typen™) vorkemmt ond dort bei aller Derbheit des
Stempelschnittes doch  etwas natirlicher aussieht, als in dem
grossem, die Haarspitzen am Hinterkopt wie Zinken eines Kammes
aneinanderreihenden Medaillon des Fundes von Tarsos. Ist die

67} Das vierto, wesentlich kleinere, in der Anlige von den anderen stark
abweichende Medallon (Revue mumizne o a O, pl XTI1, 1) euthilt ein Brost-
Tild des Alexander Beverus, der auf der Rechten die Figar einer Vietorin frigh
Tm Hevers der Knpiser sitzemd, vor wnd nosben ihm die stebeoden Figoren der
Romes wnd Vichoria. In die Zeit dieses Kaisers méchts Lowoesems po 319 die
Entstebung  der drei  Alexandermedaillons - setzen, besonders weil Laanpridios
(Alex. Bov, 25) gerade duvon spricht, duss Alexander Severus in seiner flammendon
Fogeistorumg e den makedonischen Kinig dessen Bild auf Medaillen von Gold
habe prigen lassen (Alexandri habitn summes  plutimos figuravit: et quidem
alectrens aliquantes, sed plarimos tamen aureos). Aber der Abstand der Arbeit
jomes vierten Medsillons aus der Zait des Alexander Soverus von der wesentlich
besgeren Ausfihrung der drei anderen Sticke maoht dicse Vermathung unmiglich.
s spiteste Btiick des Fundes von Torsos ist eine Minge des Gordisnes v J, 243

ﬁﬂ) Theselbe Wendung nach rechts zeigh das Exemplar der miinchener
Bammlung Tunoor-Broses, Monnaies grecques g 01 vgl, Tafel XL 8 w13 wod
din Minge der Swmmivng Hunter (Macdonald T pl 24, 18). Linkswendung reigh
das Exemplar Tvnoor-Broser, Porteithipfe Taf. T1, 5, aof unserer Taf. X1, 22
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Vorlage eine Reiterstatue mit fliegendem Haar gewesen, so hat
der Minzschneider sie grandlich verdorben. Wahrscheinlicher ist
mir, dass er nach Reliefdarstellung gearvbeitet hat, derselben,

welche auch der Verfertiger des Minztypus Taf. XU nr, 13 e:

nutzte. Ebenso war nicht eine statnarische Groppe, sondern eine

Reliefscene die Vorlage for das aweimal verwendete Reversbild

der Léwenjagd, denn die Komposition wive als Rundwerk von

sehr wenig geschlossener Wirkung, da sie Reiter und Lowe aus-
einanderrveisst, withrend sie als flichendeckendes Relief vortrefflich
den Raum follt.  An eine Kopie der berfthmten Lysippischen
tirappe™) zu denken, verbietet eben die Schwiche der Anffassung.

Dagegen  gehiirt der barocke Einfall des galoppirenden Jagid-

rosses und die mechanisch aufgebaute Gruppe des Viergespannes

mit der paradirenden Vietoria zu den gewbdhnlichsten Typen der
der phantasiearmen romischen Reichslunst.

Am ditrftigsten ist das Ergebniss einer Durchsicht der romi-
schen Contormiaten. Aus Abbildungen und den mir von Iumoor-
Brosmen zur Verfigung gestellten Abgassen sind  mir folgende
Alexandertypen bekannt:

r. Kopf u r. stark zuriickgeworfen. Das Diadem unterwirts durch
surtickflatterndes Haar verdeckt. Ohne Umschrift,

Abgeb. J. Samarmr, Description générale des médaillons con-
torniates pl. I, 1.

2. Brb. n.r. Biiste mit (lewand verhillt, Verkorztos Nackenhaar,
obne Binde, auch im Gesicht nicht als Alexander charaktorisivt.
Mit Umschrift ANESANAEP (sic) MEFAC MAKEALWN,
Abgeb. Saparmr aa. 0. pl. 1, 2

3. Brb. n. 1. Baste mit Gewand, Diadem und lang herabfallendes
Haar. Umschrift ALEXANDER MAGNVS MACEDON.

Abgeh. SBamarer a, a. 0. pl. L, 3

4. Brl. o v Mit Lowenfell aber dem Kopf, dessen Zipfel fiber dor
Brust susnmmengekniipft sind. Dieselbe Umschrift wie bei ur. 3.
Abgeb. Manztafel XIII, 20 (Pariser Miinzkahinet).

Sechs fhmliche Exemplare sind bei Saparme a_a. 0, pl- T, 4—0,
eines st bel Tirarvy, lo type physique d'Alexandre le (irand
p-162 Fig. 74 abgebildet. [Vgl. die Nachtrage.|

Gg) 8. ohen 8 110 Anm. 17 and Kap. XVI 8 2087,
Allanill d K. 8. Gosellack. o, Wisssnsch., phil-bist, K1 XXE 11, 13
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Wir finden in dem Bildniss dieser Contorniaten nur Re-
miniscenzen an bekannte Typen, keine selbstindige Auffassung.
Ne © ist offenbar eine Verwerthung des Typus B zu—c der
makedonischen Manzen, In dem pariser Exemplar nr. 4 sind
die charakteristischen Ztige des Alexanderbildnisses vallig ver-
wischt, Der Kopf von nr. 2 scheint einem ganz fremden Portrid
entlelmt, doch wage ich der Abbildung bei Sisarier nicht zu
tranen. .

Fine interessante Gruppe bilden die Contorniaten, welche auf
der Rickseite Scemen sus dem Leben Alexanders umd seiner
Mutter vergegenwirtigen. Ans SiBATIERS Tafeln lenne ich fol-
gende Bilder:

a. Der Kuabe Alexander sitzend. seino Mutter neben ihm stehend,
beide nnr unterwarts bekleidet, blicken auf den Bukephalos,
welchen ein Enappe vorfalet. Saparmn pl. XIV, 16.

Ii. Alexandet, auf dem Bukephalos n. 1, sprengend, stisst mit dev
Lanze nach einem, unter dem sich anfbaumenden Rosse liegen-
den Krieger. Umschrift ALEXANDER MAGNVS MACEDON,
Saparer pl. XIV, 17 und 18.%)

c. Olympias anf dem Lager, der verschleierte Kopf n. 1. gewnud{et.
mit der Hand den Kopf der Sehlange streichelnd, welche ihr
zu Fissen aul dem Betbrande gital. Sie stitzb
sich mit dem 1. Unterarm anf einen, am Kopl-
ende als Schmuck angebrachten Delphin() Um-
schrift: OLVNPIAS BEGINA. (Rockseite von
nr. 4.) Abgebildet nebenstehend Fig. 24 [mach
Abguss) — Sasarme pl. XIV, 13 vgl p. 95 .
Zwei andere Beippiele bei Savurieg pl. XV, P95 o ey
14 . 15 zeigen gleiche Umsehrift nnd kleine = l"‘"_" """“I'J
Abweichungen (nr. 14 unyerschleierten Kopf, nr. 13 eme ein-
fache Kopfstatze ohne den Delphinj,

Ein Brosthild der Mutter Alexanders mit der Liwenkappe
anf dem Hanpte, die Fellzipfel tber der Brost zusmmungeknn}fft,
in der Rechten die Kenle des Herakles, n. | gewendet, erscheint
aul der Vorderseite eines Contorniaten der paviser Sammlung

7o) Bine Zwisthenseens, die o und b verhindel, Alezander den Bukephaioa

lnndigend, findet sich auf mokedonischen Mitnzen der Kaiseraeit Ganniei, Die
antiken Minzen Nord-Griechenland 11, Tafel HE 23 u IV, 34.
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Beigeschrieben OAYMPIAC. (Rev. Herakles u. Athena.) Abgeb.
Saparier pl. XTI, 1. Auch diese Darstellung, wird ebenso, wie
die oben B 185 erwilnte der berliner Schaumiinze, schwerlich
mehr als ein blosses Phantasiebild sein,

XVL

Alexanderbilder auf gesehnittenen Steinen,

Wiabirend wir aof den Minzen das Portrit Alexanders nach
langwieriger Prafong unter vielen SBcheinformen wenigstens in
einigen sicheren Reihen von Belspielen heransgefunden haben, sind
wir den Erzengnissen der Glyptik gegeniber auf einen blossen
Versuch beschriinkt aus den Publikationen diejenigen Darstellungen
ausgusondern, welche durch einen gewissen Anschluss an die von
uns gewonnenen Alexanderbildnisse es verdienen in unseren Unter
suchungskreis anfgenommen  zu werden.,  Beischriften und  er-
ghnzende Reliefs kinnen uns hier nicht mehr, wie in der Munze,
den Weg weisen. Fine geschichtliche Reihenfolge, eine Ent-
wicklung von Typen, lisst sich nicht oder noch nicht feststellen.
So gross die Menge der Siegelringe und Schmucksteine mit Dar-
stellungen Alexanders im Alterthnm gewesen sein muss — wir
héwen 2. B, dass Kaiser Angnstus') mit einem Alexanderbilde auf
seinem Ringe pesiegelt hat nnd Trebellins Pollio®) berichtet, dass
wu seiner Zeit sogar anf Armringen und Schahschnallen, an Kleidemn
und  Gerfithen  Alexanderportrits angebracht worden —. nnter
ungerem Gemmenvorrath ist daven sehr wenig anfzufinden,

1) Baet. Oct. 30. Dio Oass. 51,3 Plin. N, H. 37, 4. Vgl Mmua in
den Studi e materinh di areh. e vume IL 1goz poago
2} Trebell. Poll trig. 14 (vgl chen & 9o Anm. 1), Die Alexander-
bilder gelten als glickbringends Amulete, wie anch Job. Chrysost. ad illomin,
cntaches. 11 po 240 Migne beseugt. Cf Nachtrag s 5 193
13*
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Bei der Liickenhaftigkeit des mir anganglichen Materials be-
gniige ich mich mit kurzem, kritischen Bemerkongen zu den
pinzalnen Davstellungen.

Wenn wir den fblichen Deuntungen trauen wollen, sind
Alexanderbilder in unseren Daktyliotheken sehr zahlreich vor-
handen. Selbst von Pyrgoteles, der das Vorrecht gehabt haben
sollte das Portrit des Konigs in Stein zu schneiden?), glaubte man
frither einen Alexanderkopf zn besitzen') Einem schirferen, durch
die unsicheren und falschen Alexanderbildnisse nicht heirrten
Urtheil werden die alleemeisten dieser vermeintlichen Bildnisse
nicht Stand halten.

Teh heginne mib denjenigen Darstellungen, welche von Fumr-
wANGLER in seinem Werke fiber die antiken Gemmen als Alexander-
Dbildnisse anerkannt worden zind und stelle voran zwei Pracht-
werke alexandrinischer Steinschneidekunst, die Ptolemaserkameesn
von Wien und Petersburg.

Wien, Kaiserl. Hofmusewm, Newnschichliger  Smrdongja-Kameo,
Frrrwinorer a. a. 0, Tafel 53, 1 p. 250f. R. vox Scaxeiek,
Album  der Antikensammlung des allerh. Kniserhanses Tafel
39, . MeroeR-Wimspier, Denlom. alt. Kunst I 51, 2274
Sar. Rmixacu, Pierres gravées pl. 3, 10 p 5 (wo weitere
Literatur).

Kopt eines Kiomigspaares, n. 1 gewendet. Der Mamn in
kriftigen Gesichtsformen veifen Mannesalters mib dem runden Helm
bedeckt, an welchem als Zierrathen eine biirtige Schlange, ein
Blitz nnd eine Ammonsmaske dargestellt sind, Die Kanigin trigt
aber einem hanbenartigen Disdem den Schleier, Auf alexan-

3) Bauxs, Geschichte der griech, Kimstler 1L 460, vgl 620f

4) E. Q. Vwscoxrr, leom, grerque el mil II pl- 2,2 3 p- 53, M,
Monumens untiques inédits 11, 15 p. iy, {Die Abbildung wiederholt bei Mintgi-
Wigsknit, Denkm. alter Kunst T, 51. 230 und Usrarvy, Le type physigue
d'Alesandre lo Grand p. 39 fig. 19). Der jetst versehallene Kameo befand sich
im Hesits der Kaiserin Josephine. Noch Kinres, Gesammelte Schriften IL p. 10
puverlissig ein modernes Machwirk®, jedenfalls lein Alexanderporteit, sondern
sin withbicher Tdealkopf Visoowm sagh nicht, was in Woserens Text behaaptet
wird, dass der Hestawrator der Ararsherme sich nach dem parser Kameo go-
viehtst habe, (Vgl den Nachtrag s 8. 28.) [Ober die sehon von Wisoxsisass
verworfone (emme des Korfrsten von Mainz 8 Bas Himswen, Piermes grovies
pl 136, 55 und p. 177, Ebmeo st modern dio am Sehluss dieses Kapitels er-
wihnte Bracas'sche Uemme des Beitischen Museoms

XXI, 3] SrupiEsy UpER pag Bioxiss ALEXANDERS D, GR 19y

drinischen Ursprung weist, wie ich an andever Stelle®) hervorge-
hoben habe, das aus altaegyptischer Konst stammende, alexan-
drinischer Kunst gelanfige Ornament der Koniginhaube. Die be-
wundernswerthe, geradezu geniale Arbeit kann nur der ersten
Ptolemaeerzeit angehiren.

Forrwiserer findet Alexander d. Gr, und seine Mutter
Olympias dargestellt anf Grond folgender Beobachtungen.  Un-
gweifelhaft sei der mannliche Kopf dem idealisirten Portrit
Alexanders anf den Manzen des Lysimaches sehr fhnlich, von
demjenigen des zweiten Plolemaeers fan welchen Eegnes und
Exxio Qumso Viscontt gedacht hatten) aber total verschieden.
Die Helmzeichen (Schlange, Blitz und Ammonsmaske) seien suf
das Ereigniss der Hochzeitsnacht der Olympias zu bezichen als
Anspielungen anf den gbttlichen Vater Alexanders.”)

Diese Erklarong wird hinfillig, wenn man den Gemmenkopf
mit echten Bilinissen des zweiten Ptolemaeers vergleicht, deren
wir jetzt zwei in stilistisch verschiedenen, aber in allen wesent-
lichen Zogen vollkommen #bereinstimmenden Rundbildern  be-
gitzen. Das eine liegh vor in einer aus der herkulaner Papyros-
villa stammenden Erzbiste’), das andere in einem ebenfalls
lehensgrossen, aus Aegypten stammenden Marmorkopf der Samm-
lung Erwer Smovs.”) Beide Kopfe gleichen im Profil genau den
bekannten Monzportrits des Ptolemaios Philadelphos und ebenso
dem mannlichen Kopf des wiener Kameos, der im Alter etwa
dem Sieoriy’schen Kopf entspricht. wahrend der herkulanische in
reiferen Jahren aunfgefasst ist.  Besonders markante Kennzeichen
dieses Portrits sind die stark entwickelte Nase, die wuchtig
ansladends, steil anfsteigende Stirn, die vollen Lippen und ein
mr Fetthildung neigendes Unterkinn, Zige, die zum Theil vom

5) Bounmmen, Alexandrinische Torcutik.  Abhandlungen d. Kgl Siiche
Gesellsch, d, Wissenseh, XTIV, 5 p. 420 (1509)

6) Vgl. die Minsdarstellungen, welche sich anf die Logands vem der gitt-
lichen Erzengung Alexanders berichen: Twnoor-Bromer, Monnaies grecques po 91,
vox Bareer, Leitschrift fir Nomism. DL 1876 p. 56 und oben B, 183

7) Oosearrrrens Peres, Vills Ercolanese tav. 0.4, Ansor, Griech. und
rbm. Porteiits Taf. g4 — Rosswacw, Neme Jahrh, £ d klass, Alterth. TL 18gg.
Tef 1, L.

8) Br wird im Denkmilerbund der Sipaiax - Publikation  verbffentlicht
werden,
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Vater”) ererbt sind, zum Theil (so das Unterkinn) ein Erbtheil
der Mutter'®) sein mogen. Ein Altersunterschied, wie zwischen
Sohn und Mutter, ist in dem Kameo nicht ausgedrickt. Die
anffallende Aehnlichkeit der Zoge und die Altersgleichbeit lassen
anf Geschwister schliessen.

Der wiener Kameo stellt alzo den zweiten Ptolemaeer mit
seiner Bchwester-Gemahlin Arsinoé dar, und da den Beiden noch
micht, wie in dem petersburger Kameo der Kmng als Zeichen der
Apotheose gegeben ist, fallt die Anfertigung des wiener Steines vor
dns Todesjahr der Arsinog, d. h. vor 269 v. Chr.Y

Die Alexandertypen der lysimachischen Minzen wund das
Profil des Sieerms'schen Alexanderkopfes zeigen nur gevinge Ver-
wandtschaft mit dem wiener Gemmenkopfe. Dort sind for mein
Empfinden andere Proportionen und ein feinerer Schnitt der Zoge
vorhanden, vor allem giebt die fliegende Stirn und das straffer
gezogene Kinn der Alexanderbilder ein stark abweichendes Merkmal.
Anf dem wiener Kameo deuten die Helmabzeichen allerdings anf
Alexander als den grossen Abhnherrn, den auch die Ptolemaeer fiir
sich in Ansprach nehmen, anf den ghttlichen Alexander als Bohn des
Zeus Ammon.  Aber Schlange und Ammonsmaske sind zozammen-
zunelmen, wie sie beide zn einem Bilde verschmolzen sind in einer
alexandvinischen Frzfignr der Sammlung Grovaxsi Deusrrio.?)

G} Ein vichtiges Portelt des Plolemaios Bobor hahen wir in dem von
Worrens, Mitth, d. vim. Inst. IV. r88g Taf 3 publicicten Kopfe des Louovre,
nieht in den neapler Bronpekopfon Cosragerreoe Perea o a. 0. fay, 10, 1 (wie
Foerwineues, Jahrb: A Inst. VE 181 p. 84 meint) oder ehendn tav. o, 3 (80
fillsehlich Rossnace s s 0. p 53)

10) Berenike T, die Mutter des Prolemuios Philndelphos, exkenne il in dem
oenpler Kopf Amsor, Griech., owd sim. Portiits Taf 09, 100, in dem wisner
Granitkopf Bowsmmer, Albom der Antikensammlung des Allechichsten Kaiser-
hanses Taf 13,1 und iu der Gemme des Lykomedvs, Frerwisoies  Aotike
Giemmen Tafel 32. 31,

11) Nagh dem nenen Brochstiick der Mendesstole ist Avsino? im 16, Juhre
der Hegierung des Philadelphos gestorben, alse (wenn wir Niese's Ansetzung des
Regierungghoginns — vgl. aber Svmack, Dynastie der Prolemler p, 102 — zu
Grumde legen) i J. 260 Bald daraaf edilt Arsinot ghttlichen Enlt aol An-
ordnung ihres Bruders, der unmittelbar nachher sellst den Gotd-Titel annimmt
oder vou den Priestern bei Lebzeiten dom Kuolt der Schwester angeschlossen wird.
Vgl. Prorr in Bursians Jahresherighten CIL t3go. (1) p. 131,

12} Tm Centralmussum s Athen, abgah, Ep. égy. t8g3 Tafel 12, Achnlich
ist die Verbindung des Rarapis-Hopfes mit einem Schlangonleib auf Mineen von
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St Peterdry, Frmitage. Diveischichtiger Sordonye-Kameo (Sog,
Kumeo Gonzage.) FrrrwisoLer, Antike Gemmen Tafel 53, 2 p. 251
{mit anderen Verweisungen). BE. Q. Viscostr, loon. grecque (ed,
;nil.J I pl 12, 3. Moccer-Wmspier, Denkm. a. Kunst L, 51,
2264, DikeMpErs et Sicvio, Dictionnaire des antiquités grecqaes
¢t romaines fg 3515. Banevos, La Gravore en pierres fines
p- 135 fig o4 Sppmvorn - Micmagns, Handbuoch  der Kunst-
geschichte T p. 272 Fig 482,

Bisten eines sehr ohnlichen Konigspaares, n. L gewendet,
Die charakteristischen Zige der beiden Portrits des wiener Sieines
— die berans kraftigen Formen von Stirn, Nase und Kion —
sind hier mech mehr accentuirt. Wiederum erkennt man eie
Pamilienihulichkeit, wie sie nur unber Geschwistern erklirlich st
Tho an dem Helm des mannlichen Kopfes die Wangenklappe tehlt,
wird ein kinstlich verschnittener Backenhart sichtbar, withrend
Kinn und Lippen'®) rasirt sind, Als Helmzeichen findet sich aber-
mals die bartige Schlinge, hier aber ist sie heflagelt. wie die
Schlangen am Wagen der Demeter nnd des Triptolemos ') ond
iiberidies durch einen Stern fiber ihrem Kopfe ausgezeichnet. Beide
Bildnisse sind mit dem Lorbeerkranz als 8ymbol der Apotheose
geschmilckt. Dem Komig ist die Aegis um die Bchaltern gelegt,
e ish das Attribut, welches die Prolemier auf ibren Minzhildern
bestiindig fbren. Die Aegis trigh ausser dem Gorgoneion noch
das Abzeichen einer birtigen befligelten Maske, welche Visconm
gut als Phobos erlint hat.

Frarwinerer hat picht thersehen, dass anf dem wiener und
petershurger Stein dieselben Personlichkeiten dargestellt sind; doch
ist dies nicht chne Weiteres prsichtlich, da merkbare Unterschiede
in der Auffassung einzelner Zoge hervortreten. Bewiesen wird es
dadurch, dass der obenerwihnte Siecrin'sche Kopf sowohl dem

Alexandrien Cat Brit. Mus. pl. XIV, 745. Der Blits ist ebenso, win die Aegis
zum Aftribut der Plolemaser geworden, denn schon der Getnder dar Dyunastie wigh
s gich in dor Gestalt des Zeus mit Blite and Aegis anf dem Elephanteongespans
darstollen = lsmsen (vl 5. 174 Anm, 38} A

13) Diese Kinn- und Lippenrasur ist in der Helipgravirs dea FumrwingLiin-
sohen Gummenwerkes vollkommen deutlich, auch in Miries-Wissel s S'm:h
wiedargegeben, wihrond Funrwiseuse iriger Weise behauptet, duss die (oerhippe
Bartflanm zeige,

14} :;:gzu.f alexinirinischen Mimren Cat, Brit Mus. ph I0, 5820 1332
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Konigskopf des wiener, wie dem des petershurger Kameo dhnlich
ist. Er zeigt eine Charakteristik, welche swischen devjenigen der
beiden Gemmen vermittelt, Dass in dem petersburger Stein nicht
ein Bildniss des ersten Ptolemiers stecke (wie Orrmmp Miniae
vermuthete), hat Frerwisener richtig hervorgehoben. Dass er auch
den zweiten Ptolemder ablehnt, beroht aof seiner falschem V-
stellung von dem Portraf des letzteren. Die richtige Erklarung
hatte E. (L Viscowm gefunden. Ha ist wiederum Ptolemaios Phila-
delphos mit seiner Behwester-Gemahlin, nicht Alexander d, Gr. mit
seiner Muotter und auch nicht der syrische KEonig Alexander Bala
mit Kleopatra Thea, an den J. Six™) evinnert hatte. Den Alexander-
bart trug nicht bloss der Sohn und Erbe des Lagiden, aber er
wanz besonders durfte als Emblem die Schlange der Demeter fithren
zum Zeichen, dass von ihm der aus Attika nach Alexandrien fiber-
tragene Kult der elemsinischen Mysterien #u einem glanzvollen
Feste erweitert worden war.')

An Alexander d. Gr. erinnert in diesem petershurger Kameo
kein einziger Zog mehr, und es ist nur ein Beweis, wie lalsche
Vorstellungen fber Alexanders Anssehen ans den  Lysimachos-
miinzen ahgeleitet werden konnten, wenn Frrrwisoier das empor-
strebende Haar und das gewdlbte grosse Auge des Gemmenkopfes
als Zengen fir seine Denlung anroft. Weder die épesrody oig
zipye, noch die fpadrne vaw dupdrov, der verschleierte Blick
Alexanders, sind in: dem petersburger Kameo vorhanden.')

Als ikonographische Denkmiler betvachtet, lehren uns beide
Giemmen, dass die Bteinschneider ein Portrat ebenso selbstindig
anffassen und darstellon durften, wie wir es bei den Verfertigern
der Minzstempel beobachtet haben.

15) de Gorgone p. 73. Zustimmend fiussort sich Baweros, Catalogne des
camées antiques of modernes de la bibl nation, p, XL, Indess feblt dem peters
burger Gemmeonkopf, wie Fowrwisunelt richtiy Dervorhebt, das vorgeschobens
Kinn dieses Frsten. Vgl die Doppelporirits seiner Mimzen uwnd die fibrigen
Beispiale, welche Bareuos, Tes rois de Syrie pl. XVIIT (p. CXXX nod 119) zn-
sammengestellt hat,

16) Behol. Callim, b, in Cer. 1. ¥l dio anf das Cultfest beztiglichen Dup-
stellungen wof Minzen von Alexandrin Cat. Brit. Mos. pl. XXX, 552—s554.

17) Wenigstens ist die Lockentheilung ither der Stivn micht keuntlich ge-
mocht, Nur das reichliche Nackenhasr erinnert an die Alexanderbildnisse, Aber
auch bierin haben wir nur eine allgpmein gewordene Kinlgsfrisar m evkennen
(vgl obem 8. 133}
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Far den Schopfer des petershmger Kameos gab es zodem
einen besonderen Anlass dber das offenbar ahuolichere Portrat des
wiener Steines in idealistischem Sinne hinauszugehen. Er stellte
die koniglichen Geschwister mit Kringen geschmickt, also in der
Apotheose dar, durfte daher die charakteristischen Ziige verstirken,
durch den Wangenbart und durch reichliches Stirnhaar die Wirkung
steigern,  Damit gewinnen wir einen festen Anhalt fir die Dati-
rung des kostbaren Bildwerks. Der Stein kann erst nach 204,
dem Todesjabr der Arsinoé, aber anch nicht viel spater geschnitten
worden sein, denn er verherrlicht die Stiftung des Kultes der
Heoi ddedgor. der bald nach dem Tode der Arsinog eingefohet
wurde. Es ist eine Huoldigung fir die verstorbene Konigin und
fitr den regirenden, nun vergittlichten Heryscher, welche bildlich
dasselbe ansdriickt, was Kallimachos 1, 70 in die Worte kleidet

win b by fumihfeg™ drel g ofdiv drdarer
frerdregor, ')

Es ist nicht zu verwundern, dass die Kunst am Plolemaeer-
hofe die Einfithrung des Fstenkoltus mit allen ihr zor Ver-
figung stehenden Mitteln gefeiert hat, So ist uns noch eine zweite
Bebandlong desselben Themas erhalten, die Arheit eines geringeren
Talentes, der weder im Portedt, noch in der Verwerthung des
Materials die Feinheiten jenes petersburger Meisterwerkes erreicht
hat, aber doch wohl derselben Kpoche wmzorechnen ist,

Berfin, Kgl. Antiguarivw,  Achisehichtiger Serdongr.  Mivnpe-
Wieserer, Denkm. alt, Kunstl, 51, 228, Furrwisoueg, Beschreibung
der geschnittenen Steine des Antiquarinms zu Berlin Nr. 1ros7.
Taf. 65 (ohne Deatung).  Drs. Antike Gemmen Tafel 52, 8 {Alexander
d. Gr, und Olympinsg”), Vgl Toukex, Berliner Kunstblatt I 1828
p. 17zff

Die Kopfe des Ptolemaios Philadelphos und der Arsined, nach
links gewendet. An den wiener Kameo erinnert das Profil des Kénigs
und die Form des Stirnbiigels seines Helmes. Mit dem unteven
Theil des Kameo ist anch der nach Analogie der anderen Dar-
stellangen voranszusetzende Brustschmuck verloren gegangen, Das

18) Anch G, Wowern (Rhein. Mus N, F. LVIL 1goz p. 462 hat die
Kallimachosstelle mit der Einfilrung des offisiellen Kultug des lebonden Herrschers
in Verbindung gebracht.
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Profil der Arvsino# ist zum Theil beschadigt; es scheint dem der
wiener (emme mehr zu entsprechen, als der Auffassung des peters-
burger Steines. Wiederom sind beide Kopfe mit dem Lorbeer-
kranz geschmiekt, der Fravenkopf aoch mit dem Schleier. Anf
dem Helm des Mannes liegt die Exuvie eines Adlers so glatt anf,
wie auf wegyptischen DBildwerken der als Kopfbedeckung von
Gittinnen und Koniginnen dienende Gelerbalg,  Die Entlebnung des
Motive wirkt hochst geschmacklos, denn das Adlerfell wird nicht
— wie jene Geierhanbe und wie die Elephanten- oder die Lowen-
haut — direkt als Kopfbhedeckung benutzt, sondern ist wie eine
Trophiie Gber den Helm gestilpt, kommt also weder dekorativ.
noch der Bedeatung mach — es ist der Adler des Zeus, als
Gegenstiick zn Blite, Aegis und Ammonsmaske — zur richtigen
Greltung.

Wir fahren fort in der Ausmusterung der angeblichen

- Mexandergemmen.  Zu denen, die sicher ausgeschieden werden

Tinmen, zihle ich anch zwel Prachisticke der pariser Sammlung,
die nichts an ihrem kionstlerischen Reiz einbissen, wenn sie
andere Deutungen erhalten.

Faris, Bibliothégue woliciale, Biste ous dwrchsichfigem  Achel,
Baprrox, Catalogue des camédes antiques de la Biblioth, nation.
pr. 220 pL. XX1, 220, Drs, La Gravore en pierres fines p. 12g fig. 1o1.
Korer, Alexander d. Gr. [Monogr, zar Weltgesch, IX] p. 18 fig. 15,
Usparyvy, Le type physique d'Alexandre le Grand p. 14z fig s0.

Unbartiger Idealkopf, dber der nackien Brost ein Wehige-
hing, auf der linken Schulter der Mantelzipfel von rickwirts nach
vorn gelegt.  Anf dem Haupte ein korinthischer Helm.

Die Form der Buste gleicht derjenigen des oben 8 rso Fig. 13
publicirten Steriy'schen Alexander-Ammon, Jene war bestimmt
anf einen glatten Grund anfgesetzt zn werden, Hier ist der Hinter-
grund iher den Schultern bis znm Helme als dreieckige ebene
Fliche erhalten. Die Buste war also ein Theil eines grisseren
Ganzen, vielleicht einer mit kostbaren Stein- oder Metallplatten
belegten Wand™) und gehirt noch guter hellenistischer Zeit an,
denn die Arbeit ist bei einer gewissen Dreite der Behandlong sehr
gut anf dekorative Wirkung berechnet.

19) Heneeses, Die Wiener Brunnenveliefs aus Palazso Grimani p. 40und 8of.
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Baprprox findet in dem Kopt eine Anniherung an den Typus
der anf den Goldmanzen Alexanders dargestellten Athena. Withrend
ith in den schweren Formen des von kurzen Lockehen umrahmten
Gesichtes vergeblich etwas von den Ziogen Alexanders anfsuche,
meine ich einen Idealtypus, wie er dem Aves zukommt, zu er-
kennen. Sollte ein Portrit beabsichtigh sein, so witrde Demetrios
Poliorketes zomiichst in Betracht kommen.

Viel Aehnlichkeit mit dem Bilde dieses Bteines hat das
folgende:

Paris, Bibliothégue nationale.  Ehvedschichiiger Smodosge, Basgvox,
Catalogne des camées antiques nr. 221 pl. XXI, 221, Drs la
Gravure en pierves fines p. 127 fig. Too. Kower a a. 0. po 19
Abl 1y, Uspanvy oo a0, p. 130 fig. 44

Minnlicher Portrivtkopl mit anliegendem Helm, nach links ge-
wendet, Um den Helm ein Lorbeerkrang, dahinter als Helmschmmek
ein schreitender Lowe, Unter dem Stirnbigel des Helmes wird
das zusammengefasste, nicht in einzelne Locken anfgeldste Haar
gichithar, im Nacken schlicht hersbhingende Locken. Ein schwacher
Backenbart nmsiumt die Wangen, Die Deutung auf Alexander
stitzt Baserow aunf die Verwandtschaft mit dem klassischen
Typus des Alexander-Herakles* der Mangen, dem wir oben die
Beweiskraft abgesprochen haben,  Auch die makedonischen Bronze-
miinzen geben keine schlagende Analogie, Gegen Alexander spricht
die steibe Btirn und die keiftige, volle ond sinnlich dppige Bildung
der Lippen, Zige, die eher fir die Beziehung anf Demetrios Polior-
ketes™) aprechen.

Furrwisoner schwankt zwischen diespm und Alexander mit
Bevorzmgung des letzteren bei einem anderen Stein:

Berlin, Kinigl, Antiguarivn, Browne Glespeste, ForTwiscLes,
Beschreibung der geschnittenen Steine im Antiquariom zun Berlin
nr. 10go, Tafel 13.

Jugendlicher Portritkopf, nach rechts gewendet. Ohne Diadem
oder Binde, mit kurz verschnittenem Nackenhaar, wie es das
Bildnizs des Demetrios Poliorketes auf seinen Manzen zeigh, den
ich auch hier wieder erkennen méchte.

zt_:l) Vgl & B. Dimooe-Broses, Porlditkfple auf Mingen hellenischer wnd
bellepigierter Vilker, Taf. 1, 4.
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Damit wird aonch die bisherige Deutung sines drittem pariser
Steines unsicher oder hinfillig:

Faris, Bildiothégue wationale.  Dreischichtiger Sordonyr. Bassnow,
Catalogne nr, 222 pl XXI, 222, Ders. Le Cabinet des Antiques
pl. 58,2 und la Gravure en pierres fines po 127 fig. 99, Dages-
BERG-SAcLI0, Dictionnaire des antiquités grecqmes et romaines
fig. 3512, Komrr a a 0. p. 19 Abb. 16.

Minnlicher Portriitlopf mit Widderhorn und breiter Kinigs-
binde, nach rechts gewendet.

In diegem, wie in dem behelmten Kopf Basepow 221, ist
offenbar ein und dasselbe Portiit mit hewundernswerther Schife
der Charakteristik und Feinheit der technischen Behandlung wieder-
gegeben,  Beide Kameen sind Orviginalwerke ans der Zeit der
Diadochen und einer derselben wird das Vorbild geliefert haben.
An Alexander zu denken, verwehrt eine gewisse, namentlich in
dem gehormtem Kopf sehr anffillige Gedonsenbeit der Zoge und
ein zu reifes Alter, Auch Lysimachos wird dadurch abgewiesen,
wihrend die Besiehung anf Demetrios Poliorketes durch die Aehn-
lichkeit der Mimzhilder desselben empfohlen wird, Dass dieser
sich gewdhnlich mit Stierhtrnern dargestellt findet, schlivsst eine
andere Charakteristik mit dem Ammonshorn nicht auws, denn alle
Nachfolger Alexanders konnten sich in dieser Weise als Erben
des Ammonssohnes kennzeichnen lassen.

Nach dieser Ausscheidung der falsehen Gemmenhildnisse hleibt
eine kleine Groppe von Bieinen abrig, fir deren Darstellungen
wir die bisherigen Deotungen lesthalten kimnen. Es ist daronter
auch ein Doppelbildniss, welches in der Anonlnung der Kopfe
von jeten ptolemaeischen Geschwisterportriits darin abweicht, dass
es an erster Stelle den Kopft der Schutzgiottin Alexanders zeigt,
und diesen hinter ihr hervorragen lisst.

Paria, Biltiothégue nationale,  Dheischichtiger Swvdongr,  Bagprox,
Cutalogne nr, 226. pl, XXII, 226, Kowre o oa. O, p. 21 Abb, 18
Usraryy a0, p. 140 fig. 46,

Biisten der Athena und Alexanders d. Gr., nach rechis gewendet,

Beide mit dem runden Helm, die G6ttin mit langen, in den
Nacken herabfallenden Haaren uwnd mit der Aegiz um Brost und
Schultern.  Ein Streifen der Aegis tberzieht aoch den bei der
Beachidignng des Steines dbrig gebliebenen Theil der Biste des
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Mannes™) In diesem dérfen wir Alexander d. Gr. erkennen. Das
Profil entspricht in den Hauptzngen dem des Biperiy'schen Kopfes C
(Tafel II} und der lysimachischen Typen. [Die vorgeschobens
Unterlippe findet sich auch an dem londoner Kopf D1 (Tafel IT).
Die Nase ist am Ansatz leicht gelofimmt, ein Zug, der in den
Manzbildern und auf dem Medaillon von Tarsos verstivkt wieder-
kehrt, Die Arheit ist glatt und gefillig. enthehrt aber der Frische
und Feinheit, die wir in den Doppelbildnissen der Gemmen in
Wien und Petersburg bewundern, Sie mag spathellenistischer
Zeit angehdren.

Die Zusammenstellung Alexanders mit seiner Schutzgdttin
Athena, beide zu Wagen, begegnet uns sum ersten Mal in der
kallixenizchen Beschreibung der Pompe des Philadelphos®) und
war vielleicht schon vorher von Apelles nmd Antiphilos verwendet
worden®) Die berliner Gemme des Athenion®) zeigt in einem
anderen Beispiel, wie das Motiv in der Kunst der Diadochen fort-
lebt. Dass in dem letzteren Stein eine Schopfung der monumen-
talen Kunnst reproducirt wird, kann wohl nicht hezweifelt werden.
Aber vergeblich sachen wir in anderen Werken der hellenistischen
Glyptik nach Einwirkungen der vielen Alexanderbilder, deren
Existenz wir in Repliken und Verkleinerungen kennen gelernt halwen,

Dafilr werden uns ans den Gemmen zwei nene Darstellungen
Alexanders bekannt. In emner derselben gewinnen wir, wie ek
scheint, die Umrisse eines Meisterwerkes des Apelles.

&. Petershirg, Eewitage.  Kayneo it der Inscheiff NEICOY,
MiLLer-Wisserer, Denlkm. alter Kunst Il, 2. 24. Nene Ausgabe

21) Bapenox erwlbot o, 6. (. die Aegis oor bei Athenn, doch st von
dem  gleichen Atbribut der wannlichen Bilste poeh ein Sthck mit Hesten von
Beblangen fbrig.  Die linke Sehulter Alexanders scheint am oberen Rond on-
hedeckt zu sein.

zr) B. oben - a4 Anm. gi.

23) Antiphilos von Alexandrien stellie in cineon Gemilde Philipp und Alexander
mit Athenn dur (Plin. 35, 114), alle drei Personen doch wohl =n Wagen. Fuwre-
whnorer (Jabrb, 4 Inst. IV, 1889 p. B6 Awm. g2} vermuthet, dass auch auf
dem Gemilde des Apelles (Plin. 35, 27 wed 93) der zu Wagen Erinmphirends
Alexunder seine Schutzgittin Athena neben sich gohubt habe

24) Jabrb, d Inst. IV, 1880 p 85 Die Gemme stellt cinen bellonistisehen
Kibuig su Wagen dar, oeben ihm Athesa als Wagenleskerin, Frerwisonen er-
kennt in dem Kiokg wegen der stark gebogenen Nase' Eumeses [l neben
Athena Nikephoros,
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von Wernicke Taf IV, g. Steemaxt, Apollo Boedromios Taf. 4, 3.
Perewisoner, Jahrh, d Inst. IT1. 1888, Taf. 11, 26 und 1V, 1889
p- 67ff. Ders. Antike Gemmen Taf 32, 11.
Darnach, vergrissert nmgezeichnet, aul unserver
Fig. 25.

Alexander d. Gr., unbekleidet, e. f. stehend,
Kopf n 1 gewendet, in der Rechten den
Blitz erhebend, mit der linken Hand das
Sehwert in  der Scheide baltend, aof dem
Unterarm  die Aegis. 2u  beiden Seiten anf
dem Boden links (unter dem Blitz} der Adler
des Zeus; zn Alexander aufachauvend, vechts

Fig. a5
S o gewie  (von der gesenkten Hand mit gehalten) der

tage  (Napk Xaishnung) Schj_kl_

D¢ richtige Erklirung hat Furrwiscier nach einer Ver-
muthung von Kise ansfithrlich begrandet. Die fritheren Dentungen
uls jugendlicher Zeus oder Angustus oder Selenkos Nikator mit
den Attriboten des Fens sind unhaltbar, da sie weder die Komigs-
binde, noch das Bchwert in der Linken und vor allem nicht das
Portrit beriicksichtigen. Die Gesichtsziige gleichen dem Bilile
Alexanders, welehes unsere Tafeln fixiven, sie scheinen dem
Profil des lysippischen Alexanderkopfes am nichsten zn lkommen,
soweit die zom Theil aul Erginzung bernhende Seitenansicht
desselben ein Urtheil gestattet. Auch die aofstrebenden Stim-
locken Alexanders sind wiedergegeben, dagegen ist das Nacken-
haar kiirzer gehalten, Mit den Monztypen des Seleukos Nikator
finde ich bei genauer Prifong einer vergrosserten, nach dem
Ahguss hergestellten Photographie, welche auch unserer Zeich-
nung zu Grumde liegt, keine oder nur oberflichliche Verwandt-
achaft, kann daher anch nicht der Vermuthung von Pave Wouress™)
gustimmen, dass die Gemme eine Statue dieses Forsten von der
Hand des Lysippos dustelle,.  Wieweit in den Einzelheiten das
vorauszusetzende Vorbild getren kopirt ist, lisst sich nicht be-

25) Mittheil. d, athen. Inst. XX 1805 p. 511, Weder die Jugendhichkeit
des Gemmenkopfes, noch die in der Vergrisserung deotlicher. wordenide draorolsy
o wiuye passen sn den gefurehten Ziigen und su dem sehlichien Lockenfall
des sicheven Blimshildes des Selenkos Nikator bei Dinoos-Broser, Porteitkipf
Tufel 1, 3. Urpatvy oo u, O, p 108 fig 32
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stimmen, so lange nicht andere Nachhildungen einen Anhalt
gehen, Als Vorbild lkann npur das bertthmte Gemilde des
Apelles in Frage kommen. Stellung und Proportionen der Figar
weisen in die Nahe des Lysippos, wie Worters richtig erkannt
hat, auch die Arbeit des Steines gehort noch guter hellenisti-
scher Zeit an. Die nachtraglich hinzugefiigte Inschrift nennt
in derben und plumpen Buchstaben einen spilten rimischen
Besitzer, Mit dieser Auffassung Frerwisgiees erledigen sich
die friher gegen die Eehtheit des Steines und der Inschrift er-
holbenen Bedenken.

Gegenstandlich erweckt die Darstellung unser hichstes Inter-
esae, lm Artemision zm Ephesos gab es ein berfihmtes Bildniss des
Aexander segrevogdoog, cin Werk des Apelles™) Dieses Gemilde
erwihnt Plutarch mehrmals  zusammen mit  der Statoe des
AMexander dogpigpépog des Lysippos. Peremses hat mit Recht sus
dieser  Vergleichung  geschlossen, dass auch der blitztragende
Alexander gestanden habe, wie es fir den Alexander mit der
Lanze vorauszusetzen sei”) Jetzt lehrt uns ein Blick anf die
kleing Bronzereplik Tafel VI, L des letzteren Standbildes und anf
das Gemmenbild Fig. 23, dass beide Werke in der ausseven KEr-
seheinung, in der idealisirenden Nacktheit einander verwandb
waren,  Kine Nachwirkung der Komposition des Apelles hab
FrerwinoLeg in einem wiener Kameo™) erkannt, der einen romischen
Kaiser vom Typus der Julier, etwa Tiberius, mit der Aegis wn
Brost und Ricken ond dem Blitz in der Linken abhildet.  Aber
schon der erste Polemacer hat sich, in jenem oben®) erwihnten
Mingbild, mif. Blite und Aegis anf dem Elephantenwagen als
nenen Gigantensieger verherrlichen lassen, und fiir diesen, eines
grossen Denkmals wiirdigen Gedanken hat wohl das Gemilde des

© Apelles die erste Anvegung gegeben.

Miwchen, Privatsammlung.  Nicolo. Forrwiscier, Antike
Gemmen Tafel 64, 6o, Darnach vergrossert und uwmgezeichnet
in unserer Ahbildung Fig. 26.

26) Din Sehviftstollen sind gesammelf bei Ovwmonos 80 1875

27) & vorn 8. 93 Amm. 37.

28} Amnsern, Monnmente des Wiener Kabinets Tafel 18, 2. Fuorvwisoueg,
Jalrb, d. Inst, 1V, 1889 p. 6.

2g) B 174 Anmerkung 38


http://www.tcpdf.org

208 : Taeonor ScHREIRER, [XXI, &,

Furrwinoier giebt von der Darstellung folgende Beschreibung:
oLin jugendlicher Held, den rechten Fuss auf eine dreistufige
Basis aofsetwend; der rechte Unterarm ruht anf dem rechten
Knie nnd hilt eine Lanze, der linke ist anf dem
Ricken gelegt. Chlamys auf linker Schulter und
om linken Arm. Schwert an der linken Seite)
Der Blick ist in die Ferne gerichiet; wm das
GGesicht ist ein Lockenkranz angedentet. Vor ihm
eine Sivle, darauf der Helm steht, wihrvend der
e Schild daran gelebnt ist. — Die Figur erinnert
*L':.'."ﬂf.'..'."““.“ an den sogen. Minchener Alexander, obwohl der
Oome In Minchen. linke Arm  ganz  verschieden ist.  Doch st es

sehr miglich, dass auch die Gemme Alexander
darstellen sollie

Anch mir erweckt der, bei der Kleinheit des Steines aller-
dings nur in Umrissen angelegte Kopf den Eindruck eines Alexander-
portrits.  Fliegende Stirn und Lockenkranz mit Stirnlocken und
Nackenhaar sind charakteristische Kennzeichen. Das Vorbengen
des mit dem rechten Arm aofeestiitzten Oberkdrpers verarsacht
ein Zuriickfallin des Kopfes in den Nacken, ein Kug, der bei den
Alexanderkopfen anf rémischen Mtnzen und Medaillen mebrfach
vorkommt.*] Ieh michte glauben, dass uns der minchener Stein
das statuarisehe Prototyp jencr Minzbilder erhalten hat. Die Statue
eines mit anfgestiitatem Bein ansrubenden Alexander wire in der
Diadochenzeit, welche an diesem Motiv soviel Gefallen fand™),
leicht nnterzmbringen. Helwn und Saule halte ich fir momfiillende
Zuthat des Steinschneiders.

Trotz seiner Kleinheit und der Skizzenhaftigkeit der Dar-
stellung verlangt ein anderer Stein eine kurze Krwihoung, weil
er mit einem hervorvagenden Werk des Lysipp und des Leochares
— der vematio Alexandr, quae Delphis sacrata est — in Ver-
hindung gebracht worden ist.

30) Dieses Schwert habe ich so wenig, wie dor Zeichner, auf Frerwisanens
Lichthild erkennen kinnen,

31) Vil die Mongtafel XTI, g, 10 —17. 21 and ohen 8. 184 und 192,

32} K. Luwcy, Uber dos Mobiv des aufgestfiteten Fusses in dor antiken
Kunst und dessen statnarische Verwendung durch Lysippos.  Thiss, Leipn. 1870,
Furrwiscion, Ssmmlung Sabouroff sn Tafel rrq. Ders. Melsterwerke p. 524.
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Karneol der Spwanlung A J. Evons.  Frerwiscner, Antike
Gemmen Taf. 31, 21, Vgl P. PErprizer, Bull. de corr. hell. XXL
18g8. p. 5661 Ders. Journ, of hell stud XIX. 18gg. p. 273 M1

Im Vordergrund rechts ein auf die Knie gestirzter, nackter,
unhitrtiger Mann, welcher nach einem von lnks her ihn anfallenden
und  bereits seinen vechten Unterschenkel zerfleischenden Liwen
mit dem Schwerte gum Hieb ausholt, Dahinter ein Reiter in
der Chlamys, mit dem Petasos anf dem Haupte (Pferd n.r.); er
sticht mit der Lanze nach dem Léwen.

Man hat in der Darsteflung cine Nachbildung der delphischen,
von Lysipp und Leochares gearbeiteten Gruppe™) — Alexander im
Kampfe mit dem Lowen und Krateros ihm zo Hilfe kommend —
erlennen wollen. Aber ich halte es nicht filr wahrscheinlich, dass
Krateros in dieser Grappe, so wie in dem Evaxsschen Steine, sur
Hauptfignr gemacht geworden war und dass die Kinstler den Komig
als sichere Hente des Lowen auf den Kuien liegend und von thm
rerfleischt dargestellt haben. Das andere fhnliche Ereigniss, die
Liwenjagd  Alexanders im Thierpark 2o Bazaira in Sogdiana®)
verlief ehenfalls nicht in der hier geschilderten Weise, denn dort
hatte Alexander mit einem Stoss seiner Lanze den Lidwen nieder-
gestreckt, er war allein Sieger, und der zn Holfe eilende, aber
von Alexander sartickgewiesene Lysimachos durfte in eine Dar-
stellang dieser Lowenjagd keinesfalls mit anfrenommen werden.

Was nach dieser ermidenden  Bilderschan an  wirklichen
Alexanderbildnissen itbrig gebliehen ist, findet sich aul einer Tafel
des FurrwisoLer'schen Gemmenwerkes susammengestellt und anch
ang dieser kleinen Groppe missen einige zweifelbafte Stocke ans-
gesondert. werden,  Nach meinem Dafirhalten kaun man nur
folgende Steine gelten lassen:

1] Karweol der Petersburvger Ermitage.  Fumrwisouer, Antike
Gemmen Taf, 38, 8,

33) Ovenerow, Seheifbquellen 1490 £ Die metrische Widmangsinschrift ist
gefunden (vgl, vorn 8. 110 Anm, 17), von der Gruppe gae nichts, auch wicbis
vom Postament. Cegen das von Lowscack® im Jabeh. 0. Tnst. TIL 1888 p. 18
herungezogene Belief von Messeno st mit Forvwisones geltend su michen, diss
eq keime geschlossene Grippe, sondern eine friesartip auseinsndergezopens Dar-
stallung zeige.

34) Ortins VI, ¢, 11—19. cf Diod. XV Inbaltsang. g’ vgl, Junsion,
Jalwh. & Tost X 18g5 p.o17z

Atbandl, L K 5 Gossllach, A, Wisssnseh, , phil s, B XYL #1s, 14
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Kopl n. v, stark in den Nacken geworfen, mit der Kanigs-
binde, der #ussere Angenknochenrand wuchtig avsgebildet. Er-
innert an das Tsmoor - uisER'sche  Goldplittchen (aof unserer
Tafel XIU, g}

2) Browne Glaspuste des berliner Antiguariwms nr, rogo.  Funr-
wANGLER 4. i. (), Taf 32, 3.

Kopf nr., gestrinbtes Stirnhasr, ohne Binde und Nacken-
locken, aher im Typus des Sicrs’sehen Alexanderkopfes (Taf. 11, C),
anch den lysimachischen Typen verwandt, Nach Frmrwizeize
gind kleinere Repliken dieses Kopfes die Glaspasten in Berlin
nr. s054—sobo.  Ebenda nr. 5061, sobz azeigt der Kopf eine
Spur Backenbart, Aehnlich der Karneol bei King, ant. gems, 1860,
p- XL = handbook, 18835 pl. 70, 3.

3) Nowseser Sevdongr n der peteedurger Eraitoge. Foge-
winGLeER 4. a. 0. Taf, 32, 1.

Kopf n. r. durch Binde und Nackenhaar besser individnalisirt.
In den Zigen scheint ein lysimachischer Mingtypus (etwa wie
waf unserer Mingtafel XIT1, 1) verflant wiedergegeben.

4) Kavweol der paviser Nationolbibliothel.,  Fuirwineroe a.a, O,
Taf. 32.9. Auch Magmrre, Pierres gravées IL go (= 5. Buacs,
Pierres gravées pl. 1050

Brosthild n. r. mit Panzer, Chlamnys und Diadem. Der Stim-
lockenkranz gut wiedergegeben,

) Amethyst, friher in Swomlung Nors. Frerwiseuik o, a. 0.
Taf: 2. 13:

Kopf n. . Strahlenkrone im Haar, Lockenkranz um die
Stimn, pathetisch erregte Zige, die Funrwisoien mit Recht dem
Alexandértypns abnlicher findet, als den anf Minzen mit jenem
Diadem erscheinenden Kénigen von Syrien und Aegypten.  Ich
werde durch den Gesammteindruck des Gemmenbildes an den
kapitolinischen Typus {Tafel ¥, K) evinnert.®)

35) Ablehnen muss ich den mit dem Strahlenkrone geschmilekton Helins-
kopf nings Handonyx des Britischen Musenms nr. 1103, Swnre-Muzsay, Eograved
gems iu the British Musenm ph. H ar 1105 Foerwisauer, Antike Clemmen
Taf. 33,30 Treasyy, le type physique d'Alexandre I Grand p 137 fig 42, in
welchem ich keine Portriiteiige nnd nichts von Alexauder finden kann,  Ebenso
Funrwixorms g s, O, Taf, 31, 17 = Taf 32,4 (sin sicheres Povtrdt des Mithro-

dates Rapator, of. Hean, Guide pl. 60y 1), sowis Furewisouer 52, 3. 5 (jugpend-
licher Augustosh 6 und 7

XXI, 4. STupiEX UBER DAR Binpwiss Avexasners n. Gr 211

Diesen zchon von Fuerwiserer snerkannten Alexanderkdpfen
sind noch hinzuznfigen:

6} Sardanyz des Britischen Musewms nr. 7524, Swrru-Murray,
Engraved gems in the Dritish Museum pl 1, 1524. Umrawvy, Le
type physique d'Alexandre le Grand p. 137 fig. 41.

Kopf n.r. Diadem und Lockenkranz

7) Savdonyz der paviser Netisnallibliothel.  Cranovmier, Catal
génér. des camdes ot pierres gravées de la Bibl. nat. nr. zog8.
Mumerre, Pierres gravdes 11, 84 (= 8. Remace, P. gr. pl. rog).
Usraryy a a0, p. 140 fig. 47.

Kopl n.r. Konigsbinde, welche unterwiivts dureh das surick-
flatternde Haar verdeckt wird. Im Typus Ghnlich dem Minzhild
anf unserer Tafel XIII, 8,

Das interessanteste Stk whre ein Uhalcedon des Britischen
Musenms™), welcher das Profil der Azaraberme wiederzngeben
scheint und den Namen des Pyrgoteles triigt. Aber gerade dieser,
ans der Sammnlung Bracas erworbene SBtein ist moderne Arbeit

XVIL

Riiekblick, Entwickelung des Alexanderportriita, Bemerkungen
gy Typelogie der Alexanderbilder.

Wenn wir nicht ein ikenographisches Problem der antiken
Kunst, sondern ein entsprechendes Thema der modernen mit allen
Halfsmitteln moderner Kritik zn behandeln hiitten, wiirden wir evst
Jetzt beginnen kinmen, tiefer in unseren Gegenstand einzodringen.
Wir witnden fragen, wie haben es die Kinstler verstanden, den
Mengehen unid seinen Charakter, die inssere Erscheinung mit iliven
inneren Keiften, die Personlichkeit in ihrer Entfaltung und Wirk-
samkeit wiederzugeben] Wie weit hemmte bei der Ausfitheung

360 Swrrn-Minnar, Engraved goms nr. 2307, Uipavvr o a0 p. 141 fig. 40
1=
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des Kunstwerkes der Schulewang, Tradition, Material wnd Technik?
Was kommt auf Hechnung der individuellen Ansdrocksweise des
einzelnen Meisters, des personlichen Btils, und wie weit ist dieser
selbst durch Erviehung, Yeit und Ort seiner Thatigkeit beeinfusst?
Mit onderen Worten, wieviel ist in dem Bildniss nnmittelbarer
Reflex der Wirklichkeit, wieviel kinstlevische Zuthat und Aenderang,
hewnsste Steigerung oder ungewollte Abschwichung? Denn in
jedem Portrat, sofern und weil es ein Kunstwerk ist, wirken —
im Unterschied von der photomuphischen Aufnahme — zwei
Faktoren zusammen: die kinstlerische Schopfung als Synthese
von Beobachtung ond Vorstellong und als Mediom derselbon das
Material mit seinen besonderen wechselnden Formengesetzen.
Die letzte Aufgabe aller Porteitforschung: hinter dem Abbild
das Urbild 2o suchen, wird der Oegenwart ausserordentlich er-
leichtert dureh die Handlangerdienste der Photographie, Mit ihrer
mechanischen, seelenlosen Fixirung der Wirklichkeit giebt sie far
Vergleichungen einen sicheren Anhalt, sie ersetzt his 20 einem
gewissen  Grade die Beobachtung und bewahrt die Eindrtieke

Aester als das Gedichtniss. Aber auch den Charakter eines be-

deutenden  Menschen unserer Zeit konnen wir  Mitlebenden
schinfer erfassen, das Portrit interpretiven aus reicher fliessenden
Uoellen der Geschichte, aus allen Aenberangen des Lehens nmnd
Wirkens des Dargestellten bis zu den intimsten Belkenntnissen
seiner Briefo.

Solche Halfsmittel versagen vollig bei einer Untersuchung,
wie der umsrigen.

Wir besitzen keine Deschreibung des Anssehens Alexanders,
welche aul Autopsie zurtickgeht.  Alles was wir davitber erfahren,
ist entweder von Bildnissen abgesehen oder beruht anf spiten,
inhaltlich bedenklichen Nachrichten. TDie Angaben Plutarchs
schliessen sich an Werke Lysipps, woll nur an seinen berfhmten
speerhaltenden Alexander an. Sie sind sachlich nichtern, wie die
ganze Denkweise des gelehrten Chaeroneers ond enthalten nichts
vou dem, was ein modemner Beobachter voranstellen witede,
elwa Angaben dber die Unterschiede der beiden Alexanderbild-
nisge, welche er konfrontivt, des dogegiges des Lysippos und
des wepevrogdpeg des Apelles, oder Angaben dber die Stator,
tber die Haarfarbe Alexanders ader fhnliches.
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Solche Einzelziige tanchen erst in spiter Literator anf.  Eine
sehr bestimmte Aussage, deren Quelle ich meht kenne, findet sich
hei Johannes Malalas') in einer romantischen Frziblong von der
Kimigin Kandake, welcher gemeldet wird, Alexander sei yitepeids,
&ﬂdﬂ:ﬂg £y ﬁ&?&}wvy et garondrovg, Spor e l’lq.‘ﬂ'((i!lr‘li' ;\l}aun{"w
Free szt Bre pélare,

Die Angabe, dass Alexander von kleiner Statur gewesen,
kimnte man fir einen Rest alter, anf Wahrheit berahender Usher-
liefernng halten, denn es st keine Verherrlichung eines Welt-
eroherers, wenn er als lkdrperlich unscheinbar geschildert wird,
Das Alterthum hielt an der Anschanung fest, duss geistige und
kivperliche Grisse unzertrennbar seien.®) Nach aristotelischer®)
Lehve ist Grdsse eine Erforderniss der Sehinheit und schon Homer
verbindet zelog re péyeg ve. Abor die nachfolgenden Angaben
konnen nicht ernsthaft genommen werden und verweisen die ganse
Beschreibung in das Gebiet jener Erzahlongen, deren Xosammen-
fassung nns in dem Alexanderroman vorliegt.®)

Ebensowenip glanbwirdig, an zich aber interessant al: Hin-
weis auf eine Awischemstufe der Entwickelung des Alexander-
bildes in der Volksphantasie, ist die Notiz bei Aelian®), dass
Alexander blonde Hasre gehaht babe. Es ist nur ein Beleg dafitr,
dass — und zwar sehr fribzeitig®) — dem lMelden eine ideale
Schonheit, ein ausserordentlicher, selbst im Duft seiner Haut und
im Wohlgernch seines Athems sich fussernder Reiz angedichbet
worde, Denn blond war die Modefarhe der Alexanderzeit”), anch
die Farbe des Léwen, mit dem Alexander so oft verglichen
wuorde, Diese Verklirung der Leiblichkeit Alexanders war cin
integrirender Zng seiner Vergdttlichong und beginnt daher mit

1) Chronoge. p. 194 Dind,

2y Deshall  verhihnen  die  Alexandriner den Kasser Uacacolli, dor eols
seiner  kleinen Figue bei ibnen den Alexsnder und Achilles spielan wollte
[Hered. IV, 9}

3) Die Stellen bei Eu, Mineen, Gesebichte der Theorie der Kunst bei den
Alten 1L, 102,

4) 8. oban . ¢ Anm. 1.

3) Var. hist, 12, 15.

6y 8. oben p 24 Amm. 21 £ Auch die Angabe, Alexander habe eime woisse,
ing Réthliche spilends Hantfwbe gehabt (Plat, Alea, 41, fat ein solcher ver-
sehiinprnder ?mg1 den die Bewunderer erfinden.

7) B ohen p. 131
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dem Glanben an seine Apotheose. Denn Schinheit und Jugend
sind Kennzeichen der Gottheit. So verstehen wir auch, dass die
spéitere Kunst, soweit wir von ihr wissen, nur noch Jugendbilder
Mexanders schafft, Das lysippische Portridf des gealterten Komigs
steht neben dem pompejanischen Mosaikbild unter den erhaltenen
Denkmélern ganz allein®)

Die allmihliche Umbildung der volksthimlichen Vorstellung
vom der Gestalt und im Zusammenhange damit von den Thaten
und Erlebnissen Alexanders, die immer romantischer wird, endlich
ins Fabelhaft-Seltsnme umschligt, kann uns hier nicht beschaftigen.
For unsere Stodien giebt sie keinen Anhalt, da wir die Unter-
suehung nicht erweitern und prifen wollen, ob anch die Alexander-
sage in der bildenden Kunst Niederschlige hinterlassen hat. So
angichend es wire, das Fortleben dieser Legenden in christlicher
Zeit mit allen ihren Wugherungen bis zu dem abentemerlichen
Marchen von der Himmelfahrt Alexanders®) zo verfolzen — unsere
Anfgabe gwingt vor Bage und Dichtung Halt zu machen.

Aber berechtigt uns der Volksglanbe won der Schonheit
Aexanders zo der Vermuthung, dass Alexander erst nachtriglich,
erst in den Werken der Kimstler und in der Vorstellang der
Nachwelt, schén geworden, urspringlich hiisslich gewesen sei, dass
der schiefe, asymmetrisch gebildete Kopf der Azaraberme, also des
lysippischen Alexander mit der Lanze, der Wirklichkeit ent-
sprochen habe wnd dass die anderen, schineven Hildnisse weniger
ahnlich zeien?

Wir lehren mit dieser Frage zu einem Thema zuriick, welches
am Eingang wnserer Untersuchung von fachwissenschaftlicher Seite
belenchtet wurde, jetzt aber in einen grosseren Zusammenhang
gertickt wird und Bedentung erlangt auch fir die Beortheilung
der Portrittrene der dbrigen Alesanderkdpfe.  Andere Aufgaben
schliessen sich ap, vor allem die Untersuchung der thematischen
Entwickelung der Alexandecbilder, der Fortbildung ihrer Motive

8) Auch die neoeste Brwerbusg des berliner Minzkabinets, welche anf
unserer Minstafol XTI, & reproducivt ist, miebt nicht sin Bild Aleganders nus
seinen letzten Lehensjabren, sondern ein eoalistisches Portriit des Lysimachos.
Vegl. Excnrs ITL

g) [her die weite Vorbreitung der Darstollungen disses Bapensuges val,
Grapvis, Jabrbuch d, Vereins v. Alberilumsf. im Rheinl, CVIL p, 260 w 273,
P, Crruen, Zeitschrift f bild. Kunst N, P. XIV. 1903 p. 133
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und die Feststellung des Einflusses, den sie auf die hellenistisch-
romische Wunst ausgeiibt haben,

Wie weit sind wir im Stande, mit dem gewonnenen Material
diese Fragen zu beantwortend

Sobald wir anseren Alexanderbildnissen schirfer ins Gesicht
sehen, kann uns die Ungnlinglichkeit der monumentalen ond lite-
rarischen Ueberliefernng nicht verborgen bleiben. Wir fohlen die
Sehwierigkeit. einer genauneren Untevsuchung, da wir — mit Ewel,
eine besondere Einschitzung verlangenden Ausnahmen — nichi
die Originale selbat, sondern nur arg beschiwdigte, schlecht erginzte
Nachhildungen vor uns haben. Wir mfssen bekennen, dass an
den Kopfen allermeist gemade diejenigen Teile — Nage, Mund
nnd Kinn — nicht erhalten sind, welche physiognomiseh mit am
starketen den Ausdrock bedingen, und dass die Arbeit des Restau-
rators in jedem Falle die Wirkuog beeintiichtist, ja bei aller
Vorsicht unser Urtheil auch iree leitet, weil wir die falschen Er-
ganzungen nicht wegdenken und richiige nicht an ihre Stelle
sotzen konmen. Wir dorfen uns ferner nicht verhehlen, dass die
kleinen Bromzefiguren und Marmorrepliken, nach denen wir uns
das Gesammimotiv der verlovenen Standbilder vergegenwirtigen,
doeh nur freie, eben der Verkleinerong wegen in den Formen
vereinfachte, also stilistisch werthlose Nachbildungen sind,  Wir
haben uns mit dem Fehlen abgebrochener, nur durch das Bewegungs-
motiv kenntlich gemachter Attribute abzufinden und missen aunch,
soweit es miglich ist, durch reine Vermuthungen das Wissen er-
setzen, welches ein historisches Denkmal eigentlich erst vollkommen
verstandlich macht. Wir fragen nach dem Entstehungs- nund Auf-
stellungsort der einzelnen Alexanderbilder, nach Anlass und e
danken der Erfindung, vor allem nach dem Meister und seiner
Zeit. Soweit nns Proveniens, Stil und Evhaltung der Werke einen
Anhalt geben, haben wir gewngt diese Fragen an heantworten
mit, Vermuthungen, welche sich zum Theil anfsubjektives Empfinden,
auf ein blosses Stilgefiihl stitzen. In einem wichtigen Falle be-
ruht die von Heewma dibernommene Hypothese der Identitat des
Alexanderbildners Chaereas mit dem Schopfer des rhodischen
Sonnenkologses: Chares aufl der Voraussetzung, dass der Formen-
weehsel im Namen grammatischen Gesetzen nicht widerspricht,
was dem Urtheil kompetenter Sprachforscher tberlassen bleiben
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muss.") Man lkann solchen Bestimmungen vorwerfen, dass sie die
Grenzen vorsichtiger Forschung dberschreiten und nur dem horror
vacui des Archaeologen ihre Entstehong verdanken., Aber das Auf-
suchen grosser kunstgeschichtlicher Zusammenhange wirde bei der
Liickenhaftigkeit unserer Denkmaler- und Behriftquellen ohne einen
gewissen Wagemuth fiberhaupt unméglich sein, ™} Die Beweisfithiz-
keit eines rein stilistischen Urtheils werden Einsichtice gewiss
nicht in Abrede stellen. Hs mag tns nach digser nothgedrungenen
Erklimng gestattet sein, die in den friaheren Kapiteln gewonnenen
Vermuthungen chne jedesmalige Einschriinkung durch ein, vielleichts
oder owahrscheinlich” @n weiteren Schliissen zo verwenden,

Die Jvanioskopische, aof den Kopf der Aznmbherme beziig-
liche Untersuchnng meines Kollegen Prof. Cunsemsaxs (8. 26 f)
wir von der auf feststehender Praxis der wimischen Kopisten
beruhenden Vora ung zangen, dass die Nachbildong dem
Uriginal genan entspreche.  Sie betont die asymmetrische Gesichts-
und Sehadelbildong als den hervorstechendsten Zug diesps Kopfes,
um nmach eingehender Pritffung entgegenstehender Meinungen wn
dem Schlusse zm gelangen, dass die Diagnose anf Torticollis nicht
berechtigt sei und dass die Verkimmerung der rechten Clesichts-
hillfte, sowie die entsprechende Verkfirzung der rechten Seite des
Schideldaches tiber das gewihnliche, bei der grisseren Mehrzahl
der Menschen vorkommende Mass der asymmetrischen Kopfhildung
vicht hinausgehe, Diese Beobachtung ist an sich ebenso ein-
lenchtend, wie die vornnsgehende, dass die sehr charakteristischen
Ztge des Kopfes zweifellos nach dem lebenden Modell und his
ins Hinzelne mit grosser Trene durchgearbeitet seien. Aber sie
hasict aul der Annahme, dass der Kopf im Original ebenso auf-
recht stand, in derselben Ansicht wirkle, wie in der jetzigen
Anbringung anf dem Hermenschaft, und diese Annahme erfihrt
durch die Anffindung des Gesammtmotives der an dem Kopf ge-
hirenden Statne eine wesentliche Binschrinkong, welche auch
gum Theil aof die angefahrten Folgerungen rickwivkt,

Es st ein bekannter Erfaliungssatz der Kunstgeschichte,
dass schiefgehaltene Kopfo anders modellivt werden, als gerade-

ga} Vgl Exenrs L
10) Teh erinere an die schinen Weorte Awrow Bemiverns am Eingang der
Vorrede seines Werkes Raffael und Michelangelo (L Aufl),
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stehende, dass sich bei ihnen mehr oder weniger das Gleichmass
der Gesichta- und Schiidelhilften verschiebt. Die Beispiele kdnnen
sowohl ans der Antike, wie aus der Renaissance oder ans der
tegenwart in Menge beigebracht werden.”) Den Kopf der Niobe
aus der florentiner Gruppe nenne ich nehen dem der Kassandea
des leipriger Meisters Max Kimeen'), nm zn zeigen, dall snlierste
Gegensitze kinstlevischer Individoalitit sich gleichen Bedingnngen
des Sehaffens unterordnen.  Gleichviel, wie wir diese Verschiehung
der Massen des aus dem Loth gerathenen Kopfes erklieen — uls
mngewollte Answeichung der modellivenden Hand oder als hewusste
Verstiwkung der perspektivischen Wirkung —, sie stellt sich in
jedem nicht mit dem Zirkel komstroivten, sondern freibindig ze-
schaftenen Kopfe von selbst ein, und zwar wind sie um so sichtharer,
je stirker in dem Kopf Beweging und Leidenschaft arbeiten, je
mehr im Kinstler selbst impulsive schopferische Kt lebendig ist.
Nun beohachten wir sowohl in dem Kopf der Niobe, wie
in dem der Klingerschen Kassandra dieselbe Neigong zur rechten
Schulter, aber anch die gleiche Verschiehung
des Rchwergewichtes der Schidelmasse aus
der normalen Gesichtsachse in die Lothachse,
also die gleiche Erscheinung, welche eintritt,
wenn  wir den Azarakopf in die Position
bringen, welche er in der COriginalstatue
Lysipps nach Ausweis der Louvrebronze
{Tafel VI, L) gehabt hat. In dieser richtigen, e TR
ursprimglichen, durch die nebenstehende Ab- Aligandes daryphore
bildung Fig, 27 veranschaulichten Stellung™) b
viickt der Theilungspunkt der Scheitellocken mehr in die Mitte
der von vorn sichtbaren Schiadelfliche und die nhertriehene FEnt-

1) Anderwiirts (dor Gullierkopf des Museums in Gizel po o) habe igh als
Beispiols den sop. Sterbenden Alexander der Uffigien (= oben 8. 08 Anm. 58)
uid den Fravenkop! im obeven FKorrider des kapitolinischen Museums (Hessi.
Fithrer %, nr, 453.  Bross-Teoocoosy, Denlmdler nr. 205) angefitbet.

12} Brosw-Beuoesays, Denkwiler nr, 311, Covcmesos, Geschichte der
griechischen Plastik 11 Fig. 278, Flinrers Kagsandra abgeb. b Vosen, Max
Elingers leipsiger Benlpturen p. 18,

t3) For diese Testablildung ist eine Aufnahme des Amsrahermenkopfes le-
matzt, welche genan der Ansicht des Kopfes der Louvrebronse Tafel VI L ent-
sprichl.  Nach letzterer ist das Brustatick Lingugeseichnot worden.
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wickelung der linken Schideldachhalfte verliert for diese Vorder-
ansicht, anf welche das ganze Werk berechnet ist, viel von ihrer
Auftalligheit-

Sollen wir darans schliessen, dass die Asymmetrie der Kopf-
bildung des lysippischen Alexander nur dorch die Schrigstellung
hervorgerafen worden und der perspeltivischen Wirkung zn Liehe
entstanden =¢i, also in Wirklichkeit dem Original nicht eigen war?
Eine sichere Entscheidung dariber scheint mir aunf Grund des
vorhandenen Materials nicht moglich, aber evinige allzemeiners
Frwignngen fithren der Losung dieses Kernproblems unsever Unter-
snchung vielleicht etwas naher.

Die von Cvrscmaxs geltend gemachte Thatsache, dass asym-
metrische Entwickelung beider Gesichtshalften bei der grosseren
Mehrzahl der Menschen, nabhiingiy von sonstigen Gestaltanomalien,
in mehr oder weniger hohem Grade nachweisbar ist und dass sie
bei dem  Alexanderkopf der Azaraherme ber das gewihnliche
Mass nicht hinausgeht, bleibt bestehen, auch wenn sie durch andere
Alexanderbilduisse nicht bestitigt wird. Unfer den letzterem st
keines, welches so sebr den Eindrock einer | Natnrahschrift ohne
wesentliche Vereinfachung der Wirklichkeitsformen wmachte, wie
jenes lysippische Werk, Im Gegentheil fussert sich in ihnen eine
idealisirende Tendenz, die in dem Chatsworther Kopt die dnsserste,
bei cinem Bildniss noch zulissige Grenze der Ausscheidung indi-
vidueller Zitge erreicht.

Die Asymmetrie wird in dem Grade abgeschwiicht, als diese
Tendenz zunimmt.  Bie ist in jemem Chatsworther Kopfe G fast
villig aufgehoben, nur die Verschiebung der Stirnlockentheilung
folgt auch hier der Richtung nach der linken Gesichtshiilfte, In
der Anordnung dieser sich hintereinander erhebenden Stirnlocken-
paare, deren oberes, wurickliegendes zor Seite rickt, gleicht G
auch dem Barraccokopfe J. Bei beiden ist das Ausweichen der
Haartheilungsstelle von der Mitte nach der linken Schidelhilfte
einer der wenigen individoellen Zoge dieser wegen ihrer ideali-
siremden  Regelmassigheit sich von dem rvealistischen Azaralkopt
ziemlich weit entfernenden Kopfe.  Augenfillig ist die Verschichong
der Lockenscheitelung auch bei C. D, ¥ und bei der Bissive-
schen Bronze 5 und zwar ist sie in dieser Gruppe auf dieselbe
Linke Schidelhiilite verlegt, obgleich die Kopfbaltung verindert,
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der Hals nicht mehr zur linken, sondern zur rechten Behulter
geneigh ist, der Kopf also etwas nach der entgegengesetaten
Seite aus dem Loth weicht, Dieses Zusammentreffen scheint in
der That dafiie zu sprechen, dass einer der auffilligsten Zuge im
Portrit der paviser Herme, eben die schiefe, linkseitige Hauar-
theilung, der Wirklichkeit entlehnt war.

Man kann weiter gehen und vermuthen, dass mit ihre die in
der Herme so unschén wirkende Verstivkung der linken Kopf-
seite znsammenhangt. Ein Hest derselben Verstirkung scheint in
der voller gebildeten linken Halfte des Untergesichts von B vor-
handen zu sein, und anch in dem Seermschen Alexanderkople O
deatlicher in dem Abgnss, als in der Ansicht auf nnserer Tafel 1F—
ist noch eine solche Dngleichheit der Gesichtshilften, dic ein wenig
volumindsere Entwickelung der linken Kopfseite bis hinaof znr
Vergrossernng der Schadelmasse zu erkennen.

Aber wie erklart es sich dann, dass an dem alexandrinischen
Kopfe B die Lockentheilung etwas tiber die Stimmitte, nach der
rechten Beite hin, verschoben ist}

Wenn wir ein Recht haben, die pariser Bropzefigor Tafel VI,
M mit diesem Kopf zusammenzostellen, so war er im Original
gerade emporgerichtet.  Eine mir vorliegende, vor der Bronze
angefertigte Skizze zeigt den Kopf in vertikaler Haltung, schrag
anfsitzend anf dem zur linken Sehulter geneigten Halse, und eben
dieselbe Neigung ergiebt sich ans den Halsresten des alexandri-
nischen Kopfes B. Aus der weitgehenden Uebereinstimmung der
Gesichtszige und der Gleichheit des Stils haben wir anf denselben
Meister geschlossen, daber diese Statue des jugendlichen Alexander
ehenfalls dem Lysipp sugeschrieben. Hatte der Meister bei der
Umsetzung aller Formen in das Jugendlich-Blihende die asym-
metrischen Zige absichtlich surdckgedringt, so konnte er anch
wine Nothignng empfinden, die unregelmissige Scheitelung o korri-
given, ohne die Aehnlichkeit des Porteits wesentlich zu lsesin-
trichtigen.®) Diese Freiheit nahm sich ameh der Lysippschiler,
welcher das Original der pariser, aus Gaobil stammenden Statuette

14) Alwr weshalh schol Lysipp die Lovkentheilung  ebwas her die Biirn-
mitte nach der entgegengesetstom, rechien Beite? Tet in der Stellung vielleickt
doch sine leise Kopfueigung zue linken Zchulter ansumehmen oder wollte Lysipp
ine allmstrange Symmetris vormeiden und absichtlich variiren?
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(Tafel VII, N) modellirte, als er die Haarscheitelung genan iber
die Stirmmitte verlegte. War denn dberhaupt der Unterschied
ein so anffalliger?

Stellen wir uns den Jinglingskopf B in der durch die Bronze
bezeugten Hanptansicht™) vor — eine photographische Aufnahme
verunschaulicht sie in nebenstehender Ab-
bildung Fig. 28 —, so fallt die Verschishung
hier so wenig in die Augen, wie die gleiche
Unregelmissigheit bei dem richtig gestellten
Kopf des Alexander mit der Lanze. Der
Kinstler bertcksichtipte die Wirkung aaf
den Beschauer und ordvete ihr  selbst in
einem wesentlichen Zuge das Detail unter.
e Mit dieser Beobachtung finden wir auch

A den Weg zum Verstindmiss anderer Eigen-

thamlichkeiten, welche den Azavakopf von

dem nichstwichtizen Portriit O unterscheiden. Nehmen wiv an,
dass die Profillinie des Nasenriickens von A nicht weiter vor-
springen konnte, als in der jetzigen Erginzung, dass sie also der
Linie des Stirnprofils parallel lief — eine gewiss zulissige Ver-
muthung'®) — oder halten wir uns anch nur an den dureh Unter-
gesicht und Stirnprofil gegehenen Gesichtswinkel, so ergieht der-
selbe offenbar andere Verhilinisse, als der gleiche Gesichtswinkel
des Siorisschen Kopfes C. Die fliegende®, stavk surfckliegende
Stirn des leteteren — ein charakteristischer Zug, welchen die
Lysimachosmimzen (zum Unterschied von dem Lysimachosportit
selbat]) konstant festhalten, ebenso die jimgeren Alesanderbilder
DIK — ist bei dem lysippischen Alexander doryphores dorch
vine steil aufstrobende Stirn ersetwt, Auch diese Abweichung war
der perspektivischen Wirkong zn Liebe geschehen. Bei der durch
Aufwirtsblicken verankissten Kopthaltong lag die Stim so weit
suriick, dass eine Milderung der Schieflage. eine steilere Stim-
bildung, sus rein kinstlerischen Grinden geboten schien, In
diesem einen Zng der flisgenden Stirn — es ist die gratin relicinae

15) Bal dieser Stellung des Hoples riickt aweh dus unfertig geblishens
Brheitelloch gensu in die Kopfachse,

16) Hine Vergrisserung des Vorspringens der Nase wilede ihr eine alnorme
Form geben,
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frontis, von welcher Apulejus spricht') — diirfen wir dem wver-
einten Zengnizz der Minzen und der genannten Kopfe CDJK Ver-
tranen schenken. In den spiateren Manzbildern und besonders in
dem Medaillon von Tarsos {'l'ufel X111, 16:] verfallt das Zurick-
weichen der Btirn Alexanders ebenso der Usbertreibung, wie die
Temperamentsmarke der die Stirn theilenden (uerlinie und das
Zurickbiegen und Emporschanen des ganzen Kopfes.

Aber weiter kann jetst awch kein Zweifel mehr dartiber bee
gtehen, dass ein Haoptkennzeichen des lysippischen Alexander-
portrats, die Halsneigung zur linken Schaolter, kein Korpertehler,
sondern eine affelcirte Angewohnheit war, denn Lysipp ond seine
Schule veranschanlichen sie in anderer Weize, als die in Alexandria
arbeitenden Bildhauer. Es stand den Konstlern frei die eine oder
die andeve Haltung o wihlen, wenn Alexander selbst sie zun
wechseln liebte oder wenn sie als freigewihlte Pose bekannt war.
Die argivischen Meister®) waren sich dessen gewiss bewnsst, dass
in ihren Btatuen sich Standmotiv und Kopfhewegung gegenseitiz
Dedingen, dass ein natirlicher Bhythmuos der Kdrperhaltung, eine
ungezwungens  Stellung ooy entstebht, wemn dem Standbein ein
Aunfechaven nach der entgegengesetzten Seite entspricht. also die
Halsneigung der Standbeinseite folgt. Nuon ist aber denlkbar, doss
Lysipp limkes Standbein mit Linksneigung des Halses und damit
— nach dem oben 8. 15 Bemerkten — die Rechiswendung des
schiefgehaltenen Kopfes zo einer feinberechneten Wirkung benutet
hat, indem er mit dieser Anfwirtsdrehung des emporschanenden
Koptes den allsustarken Eindrock der nnregelmissigen Kopfhildong
anf den Beschawer mildern wollte, TUnsere Abbildung Fig. 27
#egh, wie derselbe Kopf in der richtigen schiefen Positur weniger
asymmetrisch wirkt, als in der vom Heérmenbildner zurecht-
gemachten senkrechten Aufstellung,  Ans rein kimstlerischem Be-
ditrfniss zo variiven kamen dann andere Bildbaner zor Umkelorong
des ganzen Motivs, damit anch zur Aendernng der Halsneigung.
Es ist bezeichnend fir den lokalen Zosammenhang der Alexander-
typen, dass vier von den in oder bei Alexandvien gefundenen
Kopfen wnd drei theils ebendaher, theils aus Aegypten (ohne

17} Apnlej, Fland od. Eriigee p 8, 5
18) Lysipp und sein Schitler, der Schipfer der pariser Stafuette uns Gobi
(Tafel VII, N}
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nihere Ortsangabe) stammende statnarische Typen dieselbe ziioe;
rpepfion zur rechten Schulter, letztere Typen in Verbindung mit
rechtem Standbein aufweisen.') An der Bronze T der Sammlung
Sinadino lasst sich evkennen, wie stirend, ja befremdlich es wirkt,
wenn nicht mehr, wie in allen @ibrigen Alexanderbildern, der Hals
sich nach der tragenden, rohenden Korperseite neigt, sondern in
eing kontrastivende Haltung gebracht wird.

Fassen wir unsere Beohachtungen zusawomen, so finden wir
jetzt in dem Hermenkopf nicht mehr das unretonchivte Normal-
bild* Alexanders, welches wir bei der ersten Betrachtung wahbr-
zunehmen glaubten. Allerdings bleibt Lysipp ,l'dleve de la natore,
le réaliste convainen®, wie ihn Homores®) genannt hat.  Er allein
hat die charaktervolle Unregelmissigkeit der Gesichtszige und der
Kopfhildung des grossen Makedonen energisch aufgegriffen. Aher
er stand noch inmitten einer Kunsttradition, welche erzogen war
in der Anschauung, dass die Schinheit fber der Wahrheit stehe
and konnte sich ihrem Einfluss in seinen Konigsstatuen nicht ganz
entzichen. Alexander ist in seinen Standbildern nicht der ge-
schichtliche Held, sondern ein Heros, von dem alles mensehlich
Unzulingliche — mit der Eleidung anch der Bart — abgestreilt
ist und die allzuharten Dissonanzen im Gesicht etwas ansgeglichen
sind. Nur die Lanze kindet den Welteroberer, nur der Diadem-
sindruck i Haar den Konig. Trote dieser Versinfachung ist s
gin wirkliches, der Natar mit trenem Wahrheitssinn abgesehenes,
mit lebendiger Energie evfolltes Bildniss, ein Porfrat nicht Dlos
des Kopfes, sondern des ganzen Menschen, vielleicht das erste der
nenen Epoche.®) Die kleine pariser Nachbildung zeigh ons, dass

1g) Halmeigung sur reohten Scholter haben e Kipfe CDEH, welche simmt-
lich in oder bei Alesandvien gefunden sind, und die statuarischen Typen QRST,
letatare (nusser 'T), soweit erhalten, auch vechtes Standbein. Wit B gebt in der
Hulsneiguny dis Kopfreihe K tbercin, mit Q dis Reihe T

20) Bull, de coer. hell. XXIIT, 18gg po 3481, Derselbw Golehrte verkenni
wher auch nicht, doss Tysipps Alszanderportriit idealisivende Ziige eutbillt (yue
Timage avait dtd idfalisde et on quelque sorte divinisde) . s O. p. 357

21) Wos Fonrwisoee in seinee Beschreibung der Glyptothk p 366 iy
won der minchener Statue des sog. Alesander Roxvasist sagh (s daritber den
Exenrs 1T}, gilt mit vollem Bechte von der, wenn auch sehr veduzirten Nach-
Lildung des lysippischen Alosander. s st jein Portrét, dus aneh in den Kérper-
foemen, nicht hlos im Kopfe, die Individualitil fes Daegestellten fasthilt,  Diese
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Lysipps Alexanderstatue offenbar in den Korperformen ebemsoviel
Watorwahrheit besass, wie im Kopfe. Gang und Haltung Alesan-
ders waren dem Leben abgesehen. Es war nicht blos ein Kben-
bild des Kopfes, sondern eine durchgefilnte Chavalterstudie,

Die altere griechische Kuonst, welche an Gotterstatuen zur
monumentalen Grosse heranveifte, hatte fiir das Porteit nor soweit
pin Interesse gehabt, als es ein etwas mehr spezinlisivtes Gattungs-
bild war. Das Allgemeingiltige fesselte sie mehr als die Bonder-
bildung, das Typische stand ihr hober als die in tausendtacher
Brechung sichthar werdende Wirklichlkeit. Deshall bleiben die
Portrits der attischen Skulptur — ich denke besonders an Sieger-
statnen und an die Werke der Graberplastik — auch noch biz
ober die Mitte des vierten Juohrhunderts im Banne der Ideal-
hildnerei, es sind in gewissem Sinne doch nur Schonheitstypen.
Splbst in den Bildnissen der Philosophen und Dichter®) begnigt
man sich mit der schlichten Natorwahrheit, ohne den ethischen
(iehalt der Persénlichleeit mitsprechen zu lassen.

Von der eigentlichen Bedeatung der Portrtkunst, daven dass
sie mit das wichtigste Stoffgebiet der bildenden Kunst, nach
Sraverens Wort odie Quintesseng und der Massstal kinstlerizchen
Konnens® ist, spirt man angesichts der Dipylonreliefs ans der
Zeit ihrer hochsten Blathe nor wenig. Unter die Hauptleistangen
cines Phidias, eines Praxiteles und Skopas gehort das Bildniss
sicher nicht. Darin scheidet sich die alte Kunst grondsitzlich
von der nenen.

Wollen wir in die Entwickelung der griechischen Plastik
vor Alexander nicht einen falschen Zug hineinfragen, so miissen
wir zogeben, dass das Portrat erst lebendig s werden beginnt,
den immersn Menschen enthallt mnd nun in den Vordergrund des
Kunstlebens tritt, seitdem Lysipp seine grossen Alexanderbilder
geschaffen hatte. Wieweit er anf diesem (Gebiet seine Zeitgenossen
berragh hat, zeigt der Abstand des niichsthesten Alexanderportriits,
des immer noch fein individualisivenden, aber gerade die charakte-
ristisch unschonen Zige vorsichiig verwischenden Kopfes €. In
Fordernng, Achnlichkeit anch des Kirporbones, war in der Alexanderseil etwas
Nerws; sie st spater in der rimischon Epoche wisder villip verklungen®

22) Ich verweiss ouf die eindringenden Errternnges von Fiaxz Wreerim
im Johrbuch d, arehiol, Tnstitat. V. 18go poors
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diesemn kleinem Meisterwerke — mag ez anch nur die Atelier-
skizze fir ein grosseres, nicht erhalten gebliebenes Standbild sein —
nimmt ein hochbegabter Schiler des Praxiteles alle Keaft zuo-
sammen.  Aber ihm widerstehen die harten, von Anstrengungen
und Leidenschalten abgezehrten Zige des von Kampf zo Kampf
eilenden  Feldherrn, Er schaflt, dem inneren Schonheitsdrange
folgend, ein anmutig belebtes Jugendbildniss, und einen durch
Jugendfrische versehinten Alexander schildert auch die Menge
der ibrigen Kopfe, Am leersten ist der Marmor von Chataworth.
Hier wird Alexander mit einer gitterhaften Hobheit wnd Wirde
umikleidet, hinter welcher die Persinlichkeit gane verschwindet.
Wenn wir die Portritkunst eines Leochares nach diesemm Werke
Deurtheilen dorfen, so hat er Alexander nie zu Gesicht bekommen
und fitr das Bildniss therbanpt keine Begabung besessen ™) Viel
Emplindang und viel von einer sinnlich ervegharen Leidenschaft Hegt
in dem alexandrinischen Kople D, dessen vorgeschobene Unterlippe
einen sonst nicht wiederkehrenden, hier unentbehrlichen Zug von
Energie enthalt; aber das Sinnlich-Triumerische dberwiegt, nicht
zum Vortheil der Gesammtwirkung.®) Weder bei diesem, noch bei
dem Barraccokopfe J ist die Fassong der Porteitzoge so pracis,
dass wir hberechtigh wiren Autopsie des Kimstlers anzunehmen.
Viellgieht kommt ein Theil des ungfinstigen Eindrockes von J auf
Rechnung  des Copisten und das Original war lebendiger nach-
gehildet, etwa dem Vorbild yvon P (Tafel VIIT} angenahert.

Es muss allerdings anffallen, dass sich unter der Menge er-
haltener Alexanderbilder nur 2wei Darstellungen finden, welche
die Ueberzeugung erwecken, dass sie ohne Autopsie nicht entstanden
sein kinnen,  Hat die Unruhe des Lagerlebens die  hildenden
Kiinstler abgeschreckt, withrend sie doch die Vertreter der veden-
den Kimste — Technitén, Rhetoren ond selbst Philosophen —
eher anzulocken schiem?  Vielleicht ist es blosser Znfall, dass nur
ein einzelnes Werk Lysipps und ein einziges, in einem Mosaik
erhaltenes Gemillde uns den Kiénig in voller Lebenstrene vor-
fobrt. Aber die zunebmende Menge der nach Alexanders Tode

23} Dann missen wir auch annehmen, dass er in jeoor delphischen Grupps
(B, 20g) woe die Thierbildor gearbeitet, die Portifitgnran seinem grissarm Gerossen
Liysipp ilwrlnsson bat.

24) Vgl die Nachtrige o 8, 51,
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emtstehenden Bilder bezengt doch nur wieder dasselbe, was uns
die Geschichte lehrt, dass der Antrieb den gewaltigen Helden zn
feiern erst der Nachwelt immer michtiger wurde, gleichwie die
Bewunderning  erst allmahlich und nicht ohne Widerstreben der
Mitlebenden in Verehrung und Anbetung iberging.

Bei den pach Alexander lebenden Kunstlern ist es natirlich
nicht mehr die Aehnlichkeit des Bildnisses, sondern die mehre oder
weniger geistreiche Versinnlichung der Apotheose, welche das End-
#iel des Schaffens bildet. In diesem Wandel der Auffassung durch-
lanft das Alexanderbild allmahlich alle 8tofen von dem realistischen
Portrat bis zu den Phantasiestiicken, welche den Goltkdnig vnd
Gottergenossen  darstellen.  Alexander als zrdsrge im schlichten
Kleide seiner Makedonen (Q), der dpepir sap Eiijror in prangender
Rostong als Erster im Schlachtgewdhl™), der Mpye Mezedor in
heroizcher Nacktheit, die Lanze als Scepter gebranchend (L), der
Somnenkiinig im Harnisch und mit der Strahlenkrone (P), der
Ammonsobn mit den Widderhoroern und mit der dreifachen Thot-
lrons der Pharaonen (1) — welche nenen Aufgaben fir eine Kunst,
die eben noch in altviterlichen, rein idealen, rein griechizchen
Ileen gelebt hatte.

Es ist erklarlich, dass Makedonien und das griechische Muotter-
land nicht Mittelpunkt des nenen Alexanderkoltes, also auch
nicht Centrum der von ihm abhingigen Knnst werden komnten.
Wir suchen und finden es naturgemiss in dem aof allen Kultwe-
gelieten die Fihrung behanptenden Lande, in Aegypten, und lier
begegnen uns auch, wie in einem Wetthewerb, die Schapfungen
der verschiedensten Meister, atfizche Alexanderbilder neben sikyo-
nischen und rhodischen, Bosten und Kleinbrongen fiir den Hans-
bedarf oder for Kolteweeke, Kopfe und Statuen von  halber
Lebensgrisse his zn monomentalen Dimensionen, endlich aneh
Bildwerke, welche die Mischkultur dieses merkwiirdigen Landes
recht drastisch veranschaulichen (E. U, T). Es ist mdglich, dass
bereits Lysipps Alexander mit der Lanze und sein Jugendbild
Alexanders ein Schmuck der Plolemaerresidenz gewesen sind,
denn  die  Repliken  weisen zomeist nach  Aegypten.  Sicher
alexandriniseh  sind  die  Gegenstiicke der Sammlong Demetrio

25) In dem alexandrinisch-pompejanischon Mosuik der Alexanderschlacht.
Atdandl & K8, Chesllach. & Witarnach.  plil-hist. K1 XXI a1 15
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(Tafel IX und X) mit dem Kopfe des Britischen Museums D1
und allen Nach- und Umbildungen dieses Typus (D2—6. F
Dass auch das rhodische Werk B (Tafel XI}, dem der lkapito-
linische Kopf K (Tafel V) entlehnt ist, der alexandrinischen Kunst-
sphire™) nahe stehl, hoffe ich bei einer konftizen Analyse
seines Btiles, die hier noch verfroht wawe, in anderem Zusammen-
hange erweisen zn kénnen. Attischer Kunst in Alexandrien ver-
danken wir den herrlichen Kopf der Sieglin-Sammlung. Es st
kein vereingeltes Zeugniss file diesen Einschlag im Gewebe der
nenen Ptolemacerkunst, seitdem uns die alexandrimischen Grab-
steing®”) die Einwanderung attischer Bildhaver so klar vor Angen
wefohot. haben.  Ebenfalls nach Alexandvien weist uns die Nach-
richt, dass eine Malerin Helena, die Tochter Timons des Aegyplers,
in einem Bilde die Schlacht bei Issos dargestellt habe und dass
der Aegypter Antiphilos ein Grappenbild, Alexander mit Philipp
und Athena, sowie ein Bild des jugendlichen Alexander gemalt
habe, ferner die spite Beschreibung einer Reiterstatne Alexan-
ders, welehe doreh strahlenformig flatternde Hauptlocken ans-
gezeichnet war,®)

Nur wenige von den lokalisirbaren Alexanderbildern fallen
dagegen dem griechischen Norden zu, Bin Weihgeschenk — aller-
dings das prichtigste Denkmal makedonischer Vasallentrene, die
lysippische torma Alexandri — stand im Heiligthum zo Dion.
Im Stammlande Alexanders haben wir wohl anch das Schlacht-
gemilde Alexandri proeliom cum  Dario su sochen, welches
Philoxenos von Eretria fi Konig Kassander ausgefithet hat.™)
Weiligeschenke, welche Alexander verherilichen, begegnen uns in
Delphi und Olympia, ein Gemalde des Apelles in Ephesos ond

26} Hennte (Monom. sntichi pubbl 4, Acend, dei Linesi VL 18g5 p 84)
schlicsst sus dor Proveniens der Replik von Messchiyve, dass das Osiginal in
dem von Dionon XVUL, 23 besengten Alexanderhoiligthum in Alexandrien pge-
standen habe.

27) K. Prunn, Mitth des athen, Tnst. XXVL 1gor p. 258 Das Gesein
v. 1. 317 und die umfassende Thitigheit des Demetrios in Aléxandoien mag einen
starken Einfluss auf diese Usbersiedelong attischer Kunst ansgeilbt haben; docl
dnrf man die Auziclupgskeaft des glinzenden Hofos nicht unterschilfzen.

28) Plin. H. N. 35 110, Ftol Hephalst. bei Phot Bibl p. 248. Hisech,
Libanius IV p. 1120, Resee (vgl oben 8 127 Anm. 6 u, die Nachtrigs),

29) turma Alexandri: Overb: 8. 1485 . Philoxenos: Plin, H. N, 35, 1160
(& die Nachirige:)
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eine Jagdgruppe zo Bazaira in Sogdiana.™) Alles in allem: zwei
Historienbilder neben einer prossen Reihe von sitoationslosen
Grappen, KEinzelstatuen und zwei Darstellungen von Jagden
Alexanders, Man sieht, es hat wenig gefrochtet, wenn Arvistoteles,
wie erzahlt wird, dem Maler Protogenes den Rath gegeben hat,
die Thaten Alexanders szu schildern, denn das seien Stofte von
unverginglichern Werthe,

Die augserordentliche Bedentung, welehe das Alexanderthema
fir die hellenistisch-romische Konst gewinnt., lernen wir erst
kennen, wenn wir dbersehen, in welchen Formen es auftritt and
wie die neven Vorbilder awsgenutzt, nachgeahmt ond mngewandelt
werden,  Firstenverherrlichung ist die Haoptanfoabe der hivfisch
gewordenen Kunst des Hellenismos, wnd ihre ersten Versuche
macht sie an den Alexanderbildern Lysipps und seiner Rivalen.
Aunf diesem Gebiete, nicht anf dem der religidsen Plastik, wird
sie wieder erfinderisch, wie in den jungen Jahven ihrer aufsteigenden
Entwickelong, wnd vielleicht wirden wir in den Konigshildern
Alexanders und der Diadochen den Charakter des neuwen alexan-
drinischen Barocks leichter als in irgend welchen anderen Werken
der Epoche studiven kdmnen, wenn wir bereits zu einer Typo-
logie der hellenistischen Portratplastik gelangt wiren.

Aber soweit sind wir noch oieht, und 8o m0ssen wir uns
begniigen Eingelheiten zu sammeln und miteinander wn ver-
Jmtipfen,

Wir wissen noch nicht, in welchem Umfange die helle-
nistischen Konigsstatuen und spater die Standbilder der romischen
Kuiser anf Nachahmungen von Alexanderbildern bernhen. Dass
solche Motiventlehnungen gang und gibe waren, ist belannt™)
ond es isb leicht einsusehen, dass hier nicht die kinstlerische
Form allein, sondern hanptsiichlich der Triger derselben zur
Euntlehnung reizte,

20) In Delphi stand die Eregruppe Aloxander und Krateros auf der
Liwenjagd, von Lysipp und Leocharss (8Q. 1490f), in Dlympin win Reiter-
stundbild Alexnnders (s uwnten Ano. 41) uod die Familiengroppe im Philippeion
(BQ 1312), im Artemision @n Ephesos des Apolles Alexander mit dem Blitx
{5 oben p. 200} Ueher die Jagdgruppe in Bazairn s oben p. 200

31) Plin. H. N. 35, 106,

32) Bo schon Srank, Bevichte der Kgl, S&chs Gosellseh, d. Wissensch. 1864
p- 205

is®
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Wenn wir die Thatsache, daB Alexander mehrfach als Helios
statuarisch dargestellt worden ist, zusammenhalben mit der An-
gabe™, dass Demetrios von Phaleron von einem Hymnendichter
als fardpepqog gefeiert wird und dass Antigonos & pépmr sich von
einem Hofpoeten als "Hidov aaig xat $edg besingen ldisat, so springt
die Parallelo in die Augen, und es kann kein Zweifel sein, dags
die Nachahmung nicht anf Seiten der Verehrer Alexanders lag.

Wenn wir ans einem geschnittenen Stein™) die Umrisse einer
Statne Alexanders mit aunfgestitztem Bein, eines Werkes von
Iysippischem Charakter, kennen lernen und ein  hellenistisches
Firstendenkmal, der sog. Alexander Rondanini*) in Manchen, die-
selbe Anffassung mit leiehter Aenderung, die keine Yorhesserung
ist, festhilt, so darf die Priovitat des Gedankens unbedenklich der
Iysippischen Behule zugeschriehen weriden.

Ein stolzes Siegesmonument prigt der evste Prolemaeer ant
seine Mingen, indem er sich auf dem Viergespann mit dem Blitz
in der Bechten, die Aegis anf der linken Schulter abbilden liess.
Es sieht aus wie eine Anleibe, die gleichzeitip bei dem Maler
Apelles und dem Bildhaner Buphranor gemacht worden ist.  Denn
beide hatten den grossen Triumphator zn Wagen™), ersterer ihn
auch als zegrvvopipeg mit der Aegis dargestellt. Finen Alexander
mit der Aegis haben wir in einer griechisch-aegyptischen Bronze-
fignr (Tafel XIL §) kennen gelernt. Fortam sind Blitz nnd Aegis
die Abzeichen der Herrseherwirde geblieben, sie werden anch
von den romischen Kaisern mit allen dbrigen Machtsymbolen
nnd  monarchisehen  Kunstallegorien  der Alexanderepoche  fber-
nommen,  Auf eine Nachwirkung der in dem Stein des Neisos

33) Athen. XII p. 5420, Flok de Is eb Oa. 24, Der Beiname des Antigonos
weiat dock wobl auf A, Gonataz, dor ein Alter von 80 Jahven erveichbe (Paviy-
Wissowa, Realens I, 2913}  Anf cloen solehon holiogortigen® Kinig  der
Alesanderspoehe, aber nicht anf Alexander selhst, ist der durch einen Btorn am
Helm gekenneeichuete Porteitkopf der Glyptothek Ny-Carlsborg Ansor ne. 575. 576
{vgl. Wuchrige zn 8. g8 Anm. 54) ued der Kopf viner Statue des Ginrding Vati-
cano (Anr-Amprose, Bioelaufualimen or, 770 = 8. Remaon, Répertoire de la
statmpive 11, 612, 1, welcher eine gowundene, mit Strahlonldchern vovsehone Binde
triigt, zn beziehen.

34) 8. 208 Fig. 26,

35) & 820 und Exeurs IL

36) Apelles: Plin. H. N. 35, 27. 93. Buphmoor b 35. 77
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iiberlieferten Komposition des Apelles hat Fugrwisoren anfmerk-
sam gemacht; es izt ein wiener Kameo, der einen rimischen
Kaizer, anscheinend Tiberins, mit Aegis und Blitz versehen,
abbildet.”) Aber schon Céisar hatte sich diese Attribute in einem
Standbilde beigelegt, welches noch zu Christodors Zeit im Zenxippos
#u Konstantinopel zu sehen war,™)

Wir merken an Platarchs Beschreibung und sonstigen Er-
withnungen, welchen nachhaltigen Eindruck das majestitizche Motiv
des lysippischen Alexander mit der Lanze auf Mit- ond Nachwelt
ansgeiibt hat, Aber eine Herrscherpose von so nnerhirter Energie
nnd s ganz persnlichem Zuschnitt konnte nicht variird, sondern
nur wiederholt oder — nm nen zn erscheinén — einfach am-
gekehrt werden, 8o finden wir das Motiv in der Alexanderstatue
des Rhodiers Chares wieder, die swar seinen Helioscoloss ins
Heroisch-Menschliche dibersetzte, aber doch wohl auch mit dem
Iysippischen Meisterwerk rivalisiven wollte.")

Reiterbilder Alexanders sind mehrfach litevarisch hezengt, ein
ophesisches Gemflde des Apelles, ein Standbild in Alexandrien, hei
welchem das strahlenformig flatternde, also auch zurtckfliegende
Haar hervorgehoben wird*), ein Denkmal in Olympia®), vor allem
die Hanptfignr der lysippischen torma Alexandri, die Metellus ans
Dion mach Rom versetzte. Aber wir erfahren eben nur die nackten
Thateachen nnd wissen wnicht, ob diese Werke anf die Unzahl
nuchfolgender Reiterbilder von Konigen und Kaisern einen Kinfluss
gehabt haben.

Nur durch Rickschlitsse und durch Verknipfong weit ver
sprengter Nachrichten kann man zu der Vermuthung gelangen,
dass mit einem der Standbilder des Alexander-Helios vielleicht der
Anfang gemacht worden ist zn der merkwiirdigen, in hellenistischer
Zeit wieder fberhandnehmenden Sitte der Siulenstatnen. Aus der
ersten  Ptolemaeerzeit kennen wir Beispiele dieser so recht dem
Geschmark der oeuen Hofkunst entsprechenden Verbindong von

37) 8 207 Anm. 28,

38) Eephr: g2 I

39) 8. 124 mit Anm. 1. Vgl Exeurs L

40 B, 127 Anm, 6.

41) Paus. B, 11 1. Die Basis st wicdergofunden (Bamdonlkmililer vin
Olymnpia p. 157.)
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Plastik wnd Architektur, welche ebenso dem Bedorfniss nach
Fernwirkung, wie der Neigung fiir Colossalitit entgegenkam.
Kallikrates von Samos, der Admiral des aweiten Ptolemacers,
widmet in Olympia seinem Herrn und der Kénigin Arsinod ein
Ehrendenkmal aof Biulen.*j Solche Sinlenpaare finden wir
noch einige Male: in  Uaesarea &Ilsuﬁm, der Grindung  des
Herodes d. Gr'), wo sie die Hafencinfahit flankirten, ond
im Bwapeion von Alexandrien, deren letater Umban in spit-
kaiserlicher Zeit — soviel haben uns die Ausgrabungen
der Emwsr Smovmi-Expedition gelehrt — durch solehe Colossal-
shulen abgeschlossen werden sollte.) Hiufiger sind die Zengnisse
fiir  Hinzelsiolen mit Standbildern, die sich als Schmueksbiicke
gwar fiberall, selhst in Garten®™), verwenden liessen, am wirksamsten
aber anf freien Plitzen als Mittelponkte telktonischer Ranmgestaltung
dienten. Die bekanntesten Beispiele dafir sind die Trinmphalsiule
Trajans inmitten seines Forums nnd die ebenfalls eolossale Porphyr-
shiule, welche Konstantin d. Gr. bei der Einwelhung Konstantinopels
L. 330 auf dem Forum mit einem vergoldeten Fxzhild schmticlkte.
Wir erfahren fiber diese Btatue, welche von dem nennten Juhr-
hundert an als Werk des Phidias bezeichnet wurde, dass sie den
Helios mit dem Strahlenloranze darvstellte, die Lanse in der Rechten
ond eine Weltkngel in der Linken und dass sie kein newes Werk,

42) Dhe Inschriften: Olympia V ar. 306, 307 (= Dirresessaes Syll. 152,
Argick, Dynastio der Plolemaser po 222, 17). Kapitd]l and Basis dez Denlomals
sind abgabildet in den BandenkmSlern von Olympia 11 Tafel 8g (Text p, 14060,
Der volle Name des Nanarchen ist fberliefert in der delischen Inschrift Bull de
cory, ball. IV, 1880 p, 325 = Diereseencen, Syll. 223% Die lm Text angelUhrten
Ficispiele beweisen, dass dér Typns der Siegessiule im hellenistizchen Osten be-
sonders heimisch war,  Hier suoht Bresveowssr (hellonistizohe und hoptische
Kunst in Alezandria: Bull. de la socidtd archiol. &' Alexandrie V. 10902 p. 326}
auch den Urapring.

#3) Joseph, ant. Ind. 15, 9. & vgi. Boweeases, Verbandl. d. 41, Philologen-
versamml, po 70,

44) Nur die eine dieser S8ulen ist sufgerichtet worden. Thie Fundaments
der sweiten hot Borr freigelegt, e Bestimmung aber evst Prof. Aveusr Taenson
hei den Untersuchungen der Sieglin-Expedition erkannt.

45) Bo ist e2 hiinfig in pompejenischen Landschaftshildern dargestellt, The
Beispiele uus Delphi (wo die Steilhelt des Terrains noch bosonders wr Hochetellung
der Weihgeschenke reizte) hat Powrow, Berl, philol, Worhenschrift 1903, 2700,
snsammengestellt,

XL s)  Brumes tper pas Diuowiss ALEXANDERS D. k. 231

sondern ans Ilion herbeigeschaflt worden war.')  Der Kaiser wollte
die Statoe als sein eigenes Bild betrachtet wissen, er identificirte
sich mit diesem Helios, fir den doch Lanze wnd Weltkugel
sohr wenig passten. War es vielleicht eine der Statuen des
Alexander-Helios, welche Konstanlin entfithnt ond aof seinen
Namen umgetauft hatte, etwa gar ein direkter Abkommling
des rhodischen Alexanderbildes? Und wire dann nicht Ihion —
die Stadt, wo Alexander seinen Heroen Achill so glanzvoll pe-
feiert hatte — der rechte Platz fir die nrspeiingliche Aunfstellung
gewesent

Ein never Ideengang wird angeregt, wenn wir die Alexander-
bilder micht sachlich nach Denkmalerklassen ordnen, sondern
daraufhin untersnchen, wie sich in ihnen das Streben hussert, die
Bedentung  derselben dureh Vertiefung der Auffassung, durch
Gruppirung mehrerer Figaren und durch Hiufung des Beiwerks
gu steigern, Nur ein eingiges Mal finden wir in einer Alexander-
statue ein sehlichtes Abbild des Lebens ((}), nur einmal die Schilderang
pines grossen geschichtlichen Vorganges (neapler Mosaik). In beiden
Fallen ist nicht wahrscheinlich, dass Alexander der Besteller ge-
wesen izt, und bei aller Geschwitzigheit unserer Quellen iher das
Verhaltniss Alexanders zn den grossen Kinstlern zeines Hofes wind
nirgends bevichtet, dass er selbst die hildliche Verherdichung viner
seiner Schlachten veranlasst hat. Hexwen Browx®™) hat in dieser
auffallenden Thatsache einen tieferen Grmmd gesucht und die Er-
Klrung darin gefunden, dass die Idee der Weltherrschaft Alexanders
ganzes Wesen erfillt habe. Er sagt, ,einzelne Thaten und Schlachten,
wern sie auch gentigten, eine jede fir sich, ihm onsterblichen
Ruhm #n erwerben, hatten fir ihn doch nur msoweit Werth, als
gie gur Verwirklichung dieser Idee beitrngen. Daher konnte es
ihm auch in der Kunst nicht sowohl anf die Vergegenwirtigung
seiner Thaten, als aof die Davstellung dessen ankommen, was er
durch dieselben geworden war. Belbst in einem Ehrendenkomal,

46) Bo sclilieBt wuch Prece in seiner Bebandlung der litersrischen Usber-
liefernng im Hermes 1901 p. 466 ff  Die noch srhaltone Biole (Tschemberli Tasch)
heisst bei den Chronogmphen § scidy 4 & v @ige, anch § pepdly onjly zod
Pigew,  [He Btellen gind gesammelt bei Unces, Quellen dor bysuntinischen Kunst-
goschichte (Bitelbergers (nellensehriften X101 po 150 g4 £

47) Geschichte d, griech, Kinstler 1T p. 270.
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wie das war, welches er den am Granikes gefallenen Reitern
stiftote, 1st die Deriehung anf die einzelne Schlacht aurtickgedringt:
es sind die Heldem, in, deren Mitte Alexander seines endlichen
Bieges gewiss sein konnte, welche er dem Lysipp vorzufiihren
auftrug.  Bruswy erkliet daraus auch, weshalb gerade Apelles in
so hervorragendem Masse die Gunst Alexanders zu gewinnen ver-
mochte, [he Kunstrichtung dieses Malers, welehe tberall auf die
Verkarperung eines bestimmten Gedankens ansgegangen sei, habe
den Winschen Alexanders aof das Wunderbarste entsprochen,
Dieghalb habe der Konig von einem seiner Portrits sagen kimnen,
es ghbe zwei Alexander, den unbesiegten Sohn des Philipp und
den nnnachahmlichen des Apelles.*)

Diese feine Charakleristik Bruxws ist nach einer Seite zwar
wesentlich einzuschrinken, sie gewinnt aber an Interesse, wenn
wir sie erginzen durch e¢ine Vergleichung der zwei herohmtesten
Alexanderbilder des Lysipp und des Apelles, weil sich in ihnen
der Ikiinstlerische Gegensate beider Meister so hestimmt  wie
nirgends wieder kundgiebt.

Plutarch) hat uns aus unbekannter Guelle die Nachricht
anfbewahrt, dass Lysipp den Alexander zepevropépos des Apelles
dieses Attributes wegen getadelt habe; sein Alexander mit der
Lanze entspreche mehr der Wabrheit, denn dureh die Lanze
habe er seinen Bubm erworben. Die Einkleidung des Geschicht-
chens mag Legende sein, aber das Urtheil selhst — gleichviel
ob von Lysipp oder anderen ausgesprochen — ist verstandig
und in Alexanders Zeit eher miglich, als in spitoren Epochen
wachsenden  Alexunderkultes. st pun die Usberlieforung von
der bevorsugten Btellung Lysipps am Hofe Alexanders Wahr-
heit und keine Kinstlersage — und sie lautet zu bestimmt, um
spitere Erfindung sein zu kimnen™) —, so hat Alexander anch
die Auffassung Lysipps und nicht blos die des Apelles, gelten
lassen.  Dann belenchtet die Erzablong Plutavchs einen bedent-
samen Zwiespalt der Meinungen in der Umgebung Alexandors,

48} Plut. de Alex. virt. = fort. 2. Vil den Anhang 8. 264.

40} de Is et Osiv. 24 o 8 xod dbnmmoy & ey Anelliv dudpsaro Tou
;‘mypmg:m-,, e wie Alsgéﬂd@u Jocigey mixive xeguvrde dvrgrlgeder, civie dF Ly,
T i Sdgey ot ofy Gpeiieena gotvog dlabiy wal My ofisw

50p B, die Stellen bei Bavsw woa. 0. 1 po 363,
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den Beifall der alten makedonischen Partei, welche der dber-
missigen Verherrlichung ihres Konigs entgegentrat, dafir aber
dig, den wirklichen, wenn anch idealisirten Alexander wieder-
gebende Auffassung Lysipps anerkannte, gegeniber der unerhirten
Schmeichelei eines Apelles. Ware das Selbstgefithl Alexanders in
seiner letztem Lebenszeit so hoch gestiegen, wie es Bruss und
mit ihm andere vermuthen, so hitte Lysipps Werk, welches den
gealterten  Alexander mit der einfachen Lanee darstellte, nicht
entstehen konnen,  Aber bezeichnend ist es auwch, dass so frih
schon sich dberschwiingliche Huldigongen, wie die des Apelles,
hervorwagen und dass ihnen Alexander ein geneigtes Ohr geschenlkt
hat.  Die Hofloft schwellt immer mehr die Segel der Kunst
Wihrend der Schonheitsdrang des Bildhaners wnd Malers sich
anfangs®™) in Knaben- und Jimglingsbildern des gefeierten Kimigs
zu genfigen suchte, geht er allmithlich zu Durstellongen des
heroigirten und des vergdttlichten Alexander ahor, und wmn diese
Darstellongen grandioser wirken zn lassen ond mit tieferem Gehalt
zu erfilllen, verfillt er in bombastische Allegorien.

Die Anfinge dieser, bei jeder hifischen Kunst naturgemiss
eintretenden  Entwickelung lisgen schon in einigen Werken des
Apelles vor. Browy selbst™) verweist auf das Gemilde, welches
Alexander mit ciner ihn lofinzenden Nike wnd den Dioskuren
vereinte, und meint, sie seien hier nicht als die personlichen
Wesen des Mythus, sondern als personificivte Begriffe einer hiheren
Weltordnung aufzufassen.  Ohne Zweifel sind sie in ethischer Be-
dentung, als Vertreter der Ritterlichkeit, des Kriegerthums neben
Alexander gestellt, in gleichem Sinne, wie anderwirts Athene oder
Arete, und solche Allegorien nehmen fortan in der hellenistischen
Kunst einen breiten Ranm ein,  Die Znsammenstellongen von
Statuen zn gedankenvollen, aber kimstlerisch nichtssagenden, weil
altionslosen Gruppen werden immer beliebter™) ond kinnen in
den grossen Aufedgen an den Hofen der Diadochen einen erstaun-
lichen Umfang asmmehmen. Ist doch die ganze Pompe des Piole-

51) Lysipp (sagt Plinius M. H, 34, 63) sohuf viele Alexanderbilder & pueritia
eins orsns  Antiphilos malte sinen Alsxandemn posenm (ib 35, 114

52) Geseh. d. griech. Kanstler I p. 271, Plin, 35, 27, 3.

53) leh verweisa mar anf swel alexandrinische Beispicle, die Slatuenveraine
im Tycheion vnd Homersion (Oversece, Schriftquellen ne, 1987, 1988),
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maios Philadelphos eine einzige, endlos fortgesponnene Allegorie
anf die Herrlichkeit des Fristenhanses,

Die Rathsel dieser Kunst anfenlosen, sind wir meist ausser
Stande. Wenn bei dem genannten Feste zuerst die Standbilder
Alexanders, der Nike und Athenn aof einem Wagen erscheinen,
spitter in Statuen Alexander, der erste Plolemaeer, die Avete, Priapos,
die Btadt Korinth und ein Schenktisch mit Mischlorug und Trink-
gefifen auf einem und demselben Wagen vorgefihrt werden, so
ist der Gedankengang des erfindenden Kimstlers sam Theil noch
en verstehen.™) Aber was hedeotet die Figor des Pan nehen der-
jemigen Alexanders in dem Gemalde des Protogenes™) oder die
des Priapos in jenem Festzug? Und sind wir hier nicht mitten
in Aenfiernngen einer Barock-Kultur, welche an Feste und Feat-
dekorationen des 17, Jahrhunderts erinnert!

Lenchten wir an einer anderen Stelle in das Dunkel, das
fber fast allen Alexanderbildern liegh, so fesselt unz ein nenes
Problem, die kimstlerische Ausstabfung des Forstenkultos, von
dessen Verbreitung wir so viel hiven, dessen Kultlokale aber kanm
einmal mit korzen Worten erwihnt werden. Sakvalen Charakter
hatte doch wohl das Philippeion in Olympia, denn die in ihm
vereinigten Standbilder hatte Leochares aus Gold und Elfenbein
gebildet, und diese Technik ist unseres Wissens allzeit ausschliosslich
dem Kulthild vorbehalten gebliehen, Es war die erste Ahnen-
kapelle der hellenistischen Frstenhiiuser. Ein solehes Heiligthum,
dessen Form nicht angegebien wird, erbante Ptolemaios Philadelphos
seinen Eltern in Alexandrin. Aunch er liess die Kultbilder nach
altgriechischem Gebranch aus Gold und Elfenbein herstellen.*)
Eine andeve Parallele geht nicht vom Material der Standbilder,
sondern von der Form des Gebdudes ans.  Das Philippeion war
ein Rundban. Einen ebensolehen vermuthe ich in der Kapelle, in

54) Vgl oben B 94 Anm, 41.

55) Plin. 35, 106, Bauwx a a Q. I, 290 erklirt jAlexander ols nener
Trionysos mit Pan als Bchildteiige®, shenso Hermo, Untersnchungen fiher dia
kampanische Wandmalersl p. 50. So kiinate man bei Priapos an die Verdeotlichung
der Fruchtbarkeit Aegyptens denken. Aber der Binn kann anch tiefer liegen,

50) Theokr. Id. 17, 1241 Prorr verweist im Rhein, Mus. X, F, LIIL 1898
p 463 anf e von O Micees FHG. II 374 unter den Fragmenten des Lykes
van Ehegion abgedrugktes Scholion s den Versen Theokrits, worin es von Ptol.
Philadelphos heisst ﬁmoﬁo,\.u;us wol e powion duporigey mappspEdty vade
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welcher Ptolemaios Philopator den Ahnenkunlt seines Hanses pHegte,
wenn er in seiner telepypig die Frenden einer Villeggiatura genoss.
Kallixenos™) spricht von einer mosaikartigen, mit Gold ond Edel-
steinen ausgelegten Grotte (derger), weil ihn die Inkrustation der
Winde mehr interessirt als die Banform, wnd Rundbantem dieser
Art in Badern wnd Villen oft genng als wirkliche Grotten be-
handelt worden, Gemeint ist zweitellos wieder eine runde Kapelle
mit gewdlbter Decke, und ein Kuppelban mit #holicher Verwendung
begeenet uns nochmals in den gewaltigen Riomen des eomischen
Pantheons.

Die letzten Fragen, welche das Stiackwerk der Usherlieferung
in nns anvegt, sind damit nicht avsgesprochen. Aher ich firehte
schon der Moglichkeiten zu viele erwogen zu haben und will mit
einem Wunsche schliessen.

Wenn diese Untersuchungen es vielleicht nicht ohne Erfolg
versucht haben, den Reflex, welchen die Riesengestalt Alexanders
in der Kunst hinterlassen hab, som grsten Mal fir den Umbkreis
des Alterthums anfzufangen und wm deuten, so darf auch die
Hoffnung ansgedriickt werden, dass sie den Weg filr kiinftige
Forschungen geebnet haben. Denn von dem Verstindniss der ge-
schichtlichen Entwickelung des Alexanderbildes sind wir noch weit
entfernt, haben wir doch nur die Umrisse einiger Hauptwerke ans
verstimmelten ond verdorbenen Nachbildungen herausgelesen nnd
Brochstiicke von anderen zusammentragen komoen, Die Lilclen
unseres Wissens klaffen allenthalben, Mogen sie durch nese Funde
aus dem onerschopflichen Schosse der klassischen Erde mehr und
mehr geschlossen werden. r

57) Bel Athen. ¥ p. 205 = Overerck, Sobriftquellen 18906, 50, Diess
Rupdform der Kapelle gebt aus dem bellenistischen Palust in den der rimischen
Kaiger (THokletisnspalast in Spalata) und o das Mittelalter (Palastbeschreeibumng
ang Farcks, von Sowmosser, Beitrige sur Kunstgeschichte aus den Behriftquellen
des frithen Mittelalters, in don Bitmungsherichton der Wiener Akndomie der Wissen-
schaffen OXXIIL, 2 p. 36 ) fiber und ist am prossartigsten lm Aschener Minster
ansgeataltat.
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Anhang,

Die Anfinge des Alexanderkultes und das Verhiiliniss der
Alexanderbilder zu demselben.

Im Schlusseapitel sind die Grundzige des Portrits Alexanders
d. Gr, lestgestelll und die Wandlungen verfolgt worden, die sein
Bildniss mit der Zeit durchlanfen hat. Die letzte und schwierigste
Aufgabe, digse Werke mit den literarisch bezengten Vorstellungen
itber den vergittlichten Alexander in Znsammenhang sm bringen,
lag ausserhalb der Grenzenm dieser snnichst vein iconographischen
Studien.  Soll sie nicht vollig fdbergangen werden, so erfordect
sie eine Auseinandersetzung mit den bisherigen Auffassangen dber
den Alexanderkult, die so weit anseinandergehen und zum Theil
su stark von vorgefassten Meinungen tber den Gesammicharalkier
der hellenistischen Knltur bedingt sind.

Auf eine aunsfibrliche Ervirterung der newerdings hieriiber
zwischen Nigse und Kiwsr verhandelten Controverse') glanbe ich
verzichten zm dirfen. Es mag genigen, wenn fir die anf 8. 225

1) Fine svsammenfassende Untecsuchung feblt,  Zu der in Cap. VIT 8B 67
Anm. 1 citivten Literatur ist noch hinswrafigen D). 6. Hosawrs, The Deifleation
of Alexander the Grest English Historienl Beview IL 1887, pogipff Ame
Beugiazn, de divinis honoribus quos sccoperunt Alexander ef soccessores sius
Par. 18q0.  Kinst, Forschuagen sur Geschichte Aloxanders 4, Gr. 1887, Ders
Btudien zur Bntwicklung und theoretischen Begriledung der Monarchie im Aller
tum (= Historische Billiothek Bd. VI 1898), Ders. Geschichts des hellenistisehen
Feitalters 1, 376, sowie bei Pavny-Wissows, Beal-Eneycl I, 1 Bp. 1423 bis
1434. Hrrack, Dynastie der Proleamfer p. 112, H v Provr, Mittheil d. athen.
Instit. XXVIL 1402, po 176 Vor allem die sosgezeichnete Abhandlung von
Euner Konwewans; Zur Geschichts der antiken Herrscheckulte (= Beifellge sur
alten (oschichte her. v. Lenwaxs 1 1goz. p 50 ff). Dhe Gegensitze der Auf-
fassing hewegen sich von Alters ber swischen der Vorstellung wines hathoriens
taligivbens Welthehorrsohers und Gott-Kinigs (Nmpree-Grore-Hiesr) und efnes
ans hellenischen Knoltorverhfltoissen allmdiblioh in orientalische hinginwnchsenden
Btantsmannes und Volkskimigs (Dwovess -0, Jices-Nrese)
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kure angedenteten Ansichten in diesem Anhang die Beweise nach-
getragen  werden.

Die von Joiavs Kirsr in mehreren Abhandlongen und ab-
schliessend in seiner Geschichte des hellenistischen Zeitalters ver-
tretenem Anschanungen gipfeln in der Vorstellung, dass bereits
Alexander d. Gr. den ungehenren Gedanken eines Weltreichs oder
einer Weltherrschaft in seiner principiellen Bedeutung und Trag-
weite erfasst und #xu verwirklichen gesucht hat. Die ldee dieser
Weltherrschaft habe er vor allem aof die Behauptung seiner
Gottlichkeit gegrindet und damit ein nenes Staatsrecht geschaffen,
zn dem gwar schon im Perserreiche nnd in Aegypten die Keime
vorhanden gewesen, welches aber erst von Alexander anf eine
universelle Basis gestellt worden sei.

In dieser scharfen Formulirung entspricht die These weder
dem wohl verstandenen Sinne der geschichtlichen Ueberlieferung,
noch — wie sich zeigen wird — dem Befund der von uns ge-
sammelten Denkmiler.  Eine Beleuchtung der Streitfrage von
dem entgegengesetzten Standpunkte auns, die nur den Fehler hat
anf halbemn Wege stehen zo bleiben, gab Bewzoiorvs Niese in
einem Aufsatze Zur Wordiguong Alexanders 4. Grs®) Er halt
sich frei von teleologischer Geschichtsauffassung, weniger von
jemer rein wegativen Hyperkritik, welehe D. G, Houarta an den
Angaben der alten Autoren geibt hat.  Aber weder Niesy, noch
Andere, die in die Diskuossion eingegriffen haben®), sind in den
Kern der Frage eingedrungen, welcher darin liegh, dass zwischen
Heroen- und Gotterehren im hellenistischen Herrscherkult streng
an scheiden ist,  Die von der Heroisirung zur Apotheose fort-
schreitende Steigerung der Verehrung Alexanders erforderte auch
einen Wechsel in den Koltformen wnd die Creimung eines fspby

2) Hybels Historisehe Zeitschrift XLITL 1897 p. 16  Gegen Kirsr dusserl
sich aueh J. Knowmaver, Deutzehe Literatur-Zeitong 1903 Bp. 732 und E. Kopxe-
mans a, a Ohope 56 Anm, 30 Das Verdienst der Kiesvachen Geschichisanffassung
liggrt file mieh micht in der Feststollung der religifeen Absichten Alexanders und
der ilen erwiesensn Kollehren, sondern in derklareren Erkenntniss der durch-
greifenden Aenderungon, welche sich in stastsechtlicher Beziebung in der neuen
Epoche allm8hlich volldehen, in der richtigeren Bewerfhung der Bedoatung
Mexanders als vines Weltentdeckers und Weltreformators.

3) Fuletet Konswsiass a o O po 56 Anm. 3, der die ﬂtrmt&lgs durcl
Hosanras Ausfilrangen fir endghilfip eatschieden Lult,
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Mipog, Aenderungen, die gich offenbar bei Lebzeiten Alexanders
erst vorbereitet, noch nicht wirklich vollzogen haben.

Wir kénnen beobachten, wie Alexander aof seinem Zuge
gegen den griechischen Erbfeind sich mehr und mehr als Er-
oberer einer nenen Welt zu fithlen beginnt, wie er auns politischer
Klugkeit die besiegten Volker anders behandelt als dis Griechen,
in Tracht und Sitte sich den Gewohnheiten der Perser anbequemt,
wie sein antokratisches Selbstgetiihl in dem Glauben des Orients
an die Heiligheit der Konigsmacht eine willkommene Stitze findet
und wie er doch nicht aufhort unter seinen Makedonen ein Make-
done zn sein, Aus den Berichten fiber die leteten Tage Alexanders
hat Nmse den Behluss gezogen, dass die Anregung zur Vergotterung
nicht von ihm avsgesangen sel. Wie kam sie also zo Standel

Es ist in evster Linie doch nur die enthusinstische Aner-
kennung der unvergleichlichen Thaten und Erfolge Alexanders
and eine anf Gegenleistungen speculivende Schmeichelei, welche
dazn fihrte, dass in der Umgebung des Konigs und noch mehr
von Seiten griechischer Staaten dem komiglichen Helden eine Be-
wundernng entgegengebracht worde, welche sich bis wu religidser
Verehrong steigerte. Man darf wohl nicht bezweifeln, dass das
hellenische Synedvion beschlossen hatte, Alexanders Gottheit an-
puerkennen’), denn Arrian®) gieht die bestimmtbe Nachricht, dass
kwrz vor Alexanders Tode Festgesandtschaften der Griechen in
Babylon eintrafen, welche ihm goldene Krinze iberbruchten und
gottliche Ehrungen ankandigten, Fasst man diese Angabe und
andere ohnliche Berichte") als Zengnisse der damals blichen
Heroisivong, so liegt in ihnen durchaus nichts Auffilliges. Solche
Ehren sind vor Alexander oft genug Feldherrn, Stastsminnern
umd anderen verdienten Biirgern und zwar schon bei Lebzeiten
puerkannt worden,’)  Kimst vermuthet, dass die erwilmten Be-

4) Niesw, Historische Zeitschr. . F. XLIIE 18g7 po 14 Dagegen Kiusr,
Studien mr Entwickelung . Monarchip im Altectum (Histor. Bibl. VI} p. 441

§) Awah. 3,23 2.

6) Die Stellen gesammelt . bagprochen vou Komsesasy a. a. 0. p. 58 wgl
Kiner, Hist, Bibl VE p. 44 £

7) Einige Beispiele bespricht Kinsr, Studin ror Entwicklung u. theoret.
Begriindung der Monarchie im Alterthum (Histor. Bikl. Bd. VI} p. 42, mehr bei
Ronve, Payche I, 350, Useser, Gitternamen p 250 ¥aoersnacn, Nachhomer,
Thealogie p. 105 und Lesonders Temexes in Hoschers Lexikon d. griech, u. ri,
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schltizsse der Griechen nicht ohne Wizzen und Willen Alexanders,
ja vielleicht auf direktes Verlangen desselben pgefasst worden
seien,.  War dies der Fall, was an sich nicht undenkbar ist, so
konnte die Zustimmung des Volkes doch wor erveicht werden,
wenn die Vorstellung mitwirkte, dass in einer so gewaltigen Per-
simlichkeit sich in der That etwas Gottliches — 1o Heior,
despgmor — offenbare.”) Wie sehr die erreghare Phantasie der
Hellenen in jeder anssergewdhnlichen Persinlichkeit das Walten
gittlicher Machte an vermuthen geneigt war, beweisen unzithlige
Beispiele, unter denen das Geschichtchen vom Schafhirvten Pixodaros,
der fir die zufillize Anffindung eines den Neuban des ephesischen
Artemisions wesentlich fordernden Marmorbruchs von dem aber-
raschten und dankbaven Volk sofort onter dem Namen Hidppelog
einen Kult mit Monatsopfern evhilt, fir den Wunderglanben ge-
rade der Alexanderzeit sebr lebrreich ist.')

Es ist awch leicht zu begreifen, dase Alexander allmihlich
den  politischen  Vortheil des orientalischen Gottkdnigthums zu
sehr empland, wm nicht im Stillen oder dffentlich dem Bifer seiner
Verehrer Vorschub zu leisten,”) Aber glanbwiirdige Beweise giebt
es micht, dass er die Proskynese, welche er von den Persern ent-
gegennahm, auch von den Griechen gefordert habe, oder dass die
ihm von den griechischen SBtidten bei Lebzeiten erwiesenen Ehren
iber die Grenzen der einfachen Heroisivong hinansgegangen seien.
Allerdings sucht und erlangt Alexander beim Ammonorakel die
Bestitigong seiner gittlichen Abkuonft, seigh sich im Ransch der
Gelage unter dem Beifall seiner Bewunderer im Gewand und mit

Mythol. T, 2507 . 25434 Den richtigen Sachverhalt bat eben erst H. v. Protr,
Mitth. & athen. Insl. XXVII 1902 p 1706 f snorkannt,

8] L. Scwwnrt, Ethik der alten Griechen I, 5z,

9) Wity X, 7 vel. Dinexes a 0. O, Sp. 252g, Usexes Gitternamen
p. 208 L., welcher lststere nachweist, dass die Sage unter Ansehlozss an Blfers
Legende entstanden ist, Ganz typisch ist auch der Apostelgeseh. 14, 8 eexihlte
Vorfall.

1) Die Derichte darivher (anfgesibit und besprochen von Komsmass 1, o 0L
p. 584} widersprechon sich smm Theil und beweisen im bestes Fall nicht mehy,
als dass man in Athen und Sparfa fie Alexander ghttliche Ehren s beschliessen
geneigh war und woll aach wirklich beschlossen hat,  Jedenfalls haben dieso
ephemeren, in der Form cinfacher Altardienste an denkenden Kulfehven noch nicht
den (harakter officieller Kulte, wie dicjewigen, welche ons in Kleinusion und
Aegypten bogegnen werden,
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den Attributen eines Olympiers') — ein Zug posirender Eitelkeit,
der aus der klassischen Neigung zu Verkleidungen, aus der Sitte
der saloralen Pompen mit ihren Maskeraden verstanden sein will —,
vorwendet einen masslosen Luxus aof die Feier der Heroisirung
spines Freandes Hephaistion™) und winseht dieselben Ehren fiir
seine Mutter zu erveichen.') Aber von der Austibung eines Kultes,
der ihm von seinen Untergebenen gewidmet worden wire, ist bei
aller Aunsfithrlichkeit der Berichte aher die letzten Zeiten vor
seinem Tode nirgends die Hede. So oft er den Gobtern opfert,
ihm selbst opfert miemand. Auch bei seinen eigenen Leichenfeierlich-
keiten treten Absichten dieser Art, Priester und Opfer seines
Kultes nicht hervor. Ob Alexander damals mit rituellem Ge-
prange zum fpmg erklint. worden ist, wissen wir nicht.

Sichers Zeugnisse fir einen wirklichen Kult finden sich erst
nach seinem Tode, aber sie weisen nicht auf hohere olympische,
sondern nur auf einfache heroische Ehren. Der spiter anftretende
Unterschied, dass man einen Konig zum #edg, einen Tyrannnen
sum fomg erklirt, der Grundsatz der politischen Apotheose hat
sich erst allmihlich herausgebildet.™)

Fragen wir zunichst, ehe wir den geschichtlichen Zengnissen
niher treten, wie wir mns einen Herrscherkult der hellenistischen
Zeit in seinen Linzelheiten vorzustellen haben.

Das flteste Beispiel der Finsetzung eines Kultes fir einen
lebenden Diadochen haben wir in dem Beschluss der Skepsier
w.J. 311 v. Chr,, welche dem Antigonos zn Ehren dekretiren'):

1) Val, Kap. XIII p. 130.

12) Auch Dioder 17, 115 spricht nur von Heroenehren.  THe Oeakelant-
wart e 'Hysotforn il mopédge, sagt uwichts anderes, als was Amian 7, 14.
§ prliciser g Gper Seeyltey susdrlickt.  Der mdpidgos Sedg st ebim ein Heros,
nielt stwn stebender Kultheiname des Hephaistion, wie Deseems o a0 2544,
anpimmt. THe vasche Verbreitung des nenen Kultes heseogt Lucian de enl. nom
erad. 17,

13} Curting Rufus 0, 6, 26; 10, 5. 30, vgl Komsewass aoa O, p 60

14) B, Kew, Tthein, Mus N. ¥, XXXII, 1877 p. 50 stellt als allgemeinen
Grundsnts anf, was nue fr die spitere: hellenistische Bpocho pilt: o dedg or-
nennt man don fosdedg, dor Tyrann als fgug stollt die Tnterstafe daxn dar, wic
wenn (tter und Kinige Ober Heroen und Tyrawnen stehen* Ein lebendor
Heros dst der Tyrann Nikiss von Kos, wohl der Zeitgenosse Strabons (St XIV
p. 658)  Parox and Hiexs, Tnser. of Cos ar. Th—Bo po124 £

15) dowrn. of bell stod. XIX. 1899 p. 335, B 20ff (A Mosno) Vel
U. Kornree, Beriohte d. Berl. Aend. . Wiss 1401 p. 1067,
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Hier wird also schon auf dltere, ihm frither dargebrachte Kult-
ehren zurfickverwiesen.) Waren es Heroen- oder Udbterchrend
Denn zwischen beiden ist bestimmt zu scheiden: #empy dliog dlim
Tt FpGREITE Hed fewder diier wed whrer axoxzgiudre tob feioy
sagt Arrian™™) in dem mevkwirdigen Bericht ither die Kleitosaffaire,
der ihm veranlassh sich dber die Aussichten eines Alexanderkultes
ausfiihrlich zu verbreiten.

Die unterscheidenden Worte, aus denem wir die Rangstufe
dieses Diadochenlkultes hestimmen konnten, sind in dem Beschluss
dor Skepsier nicht angewendet, vielleicht mit Absicht.™) Aber
noch im dritten Jahrzehnt des folgenden Jahrhunderts wird ein
Epigone, der gleichnamige Enkel dieses Anfigonos™), van der
Stadt Enidos als giiog fowg durch ein Heiligthum mit Tanfbalm,
Binghalle und einer Thymele [fr musische Wettkimpfe geehrt,
als fipmg und nicht als #eis.

Welche Unterschiede tremnen beide Begriffe und wann ist
im hellenistischen Konigskult zuerst eine volle Apotheose an Stelle
der einfachen Heroisirung getreten?

Seiner historischen Entwickelong nach ist der Heroenglaube
aus dem Tofenkult hervorgegangen. In den Heroen vershrt man

16) U. Kopmuen vermuthet, dass dieses iltere Kultfest zur Belohnung fir
die von Antigonos in dem Manifest won Tyres bekaunt gemachie Proklamirung
der Frofheit der griechischen Stadtgemeinden gostiftet worden aei

17) Annb, 4, 1123

18) Komes findet in dem Slteren Kult ein ~Herognfest®, und dass guch
dar spiibers Kult noch keine wirkliche Apothease (s, unten) sein soll, hewsis das
Pehlen eines Tempels Es ist offesbar ein vinfacher Alarkult im - Freien, wie
derjenige der Konigin Apollonis in Teos (Dirresmescee, Bylloge 234), dem
H vos Peorr eben erst in den Mitiheil d. athon, Toskit XXVIL 1goz p. 170
verstiindlich gemacht had.

10} Antigonos 1T Genatas: Usexen, Hin Epigramm von Knidos, Rhein, Mus.
N. F. XXIX. 1874 p. 25, Kainew, Epigr. 781,

Alhandd, 4 K 8. Gusellseh, o Wihespsech, philolie, Ki XXT . 16
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die Geister verstorbener Menschen, die im Innern der Erde wolnen,
ewig leben gleich den Gottern des Olymps und diesen an Macht nalo
kommen. ™) Sie sind Halbgitter (fudtreos) der Erdentiefe, pdeegeg pité-
reor, Welehe gleich den chthonischen Gottheiten mit dem in die Erde
gelnssenen Opferblut genahrt werden Eft'n;'r‘;!r.r', dvedprere nicht ih"e”'],
Ein nichtliches Leben fahron sie, wenn sie sich anf Erden zeigen®),
aur Nochtzeit oder gegen Sonnenuntergang erfolgen die Opfer auf
schlichteren Altiren (dogégm, nicht goged), welche — abweichend
von den Altaren der olympischen Gotter — nicht anf Stufen ge-
stellt und in der Hegel nicht massiv erbaut, oft hohl sind®),
damit das Opferblut in die Tiefo dringen kann  Der Leib des
Upferthieres wird wvollig verbrannt, niehts darf daven genossen
werden,  Finfacher als die Tempel der grossen Gotter, hesteht
dus Heiligthum des Heroen in der Hegel aus einem umfriedeten
Hain oder nur aus einem oyxdg, einer offenen Cella, in welcher
der Altar steht.®) Wettspiele, wie sie schon die homerische Zeit
den verstorbenen Komigen widmet, aber Wettkiimpfe in der Form
regelmissig wiederkehrender Feste, gaben vor allem dem Heroen-
kult der histovischen Zeit sein eigenthimliches Geprige. Der
Grondgedanke ist immer der, dass der Heroisirte seine Ehren
empfange und seinen Schute gewihre an der Stelle wo er bestattot
worden, wo sein Geist in der Tiefe fortlebt, dass also mit dem

20} Romow, Psyebe 13, 150. For das Folgendy anch Funrwisooes,
Sammlung Sabourod I, 1 p. 17/ (der franz, Ausgaba). Usexew, Gittomamen
B 243 F uwnd Desexes bei Roscher, Lexicon I u.d, W, Heros besonders Bp. zq B i,

ar) Von niichtlichen Kimpfen der Geister der mavathonischon Helden oo
richtet Pams 1, 32 4. Philosir. Her, 320, Deseses L 2478, Ueher die Tages-
seil der Heroonopfer Desmsex 2512, 43

22) Harp. v. fopdpe "dopiiviog megl Soptie opdpey oot zulsivhon e uf
Fpovoar {pog by Fovier, @1 dxi e pic Mpupdvge oflyy.  Schol, Bur, Phoen,
284 dopipu § v wrpupsivp wepl yiw Fdoy Bupod vaie Fpow fueu dvedices.
Apell. lox, Homer. p. 78 Sopbs lodmedos ofd’ dx Lifae (poduevag. Vgl dan anten
an grwdhnenden Altar der Seof Zasjpes i Sarapeion zu Alexandrien, der don
reinen Typus einer dogdpe darstollt, (Den Unterschied beider Altarfoemen hilt
Renson o Pannr-Wissowa 1, 2 Sp. 1685 mit Uneecht filr nnwesentlich, richtiger
urtheilt Kornesasy s 6. O, p. 64, 2}

23) Ammonios difl. p. g6 Valek, veog sel opuie dupdpsn & iy g vidg
fame fwlivy & 8 ogeldy dpdee. Pallux 1, 6 of miv yip degyiforepoc oyube whe v
fipueoy Adyvwas;, of B womred wel v wie Bed, dg of tonpuded TEpvde el onrie
3;»11". Vel dszw Usexes, Ein Epigramm von Knidos: Rhein, Muos. N. F. XXIX,
1874 p. a0
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G die Koltstétte susammenhiingt, der Kult an das Grab ge-
bunden ist. Doch war auch eine Usbertragnog des Heroenkultes,
pine Stiftung an heliebiger Stelle ohne Grahmal auliissig,

Alle diese Zoge begegmen nns bei den Anfingen des helle-
nistischen Konigskultes. Aber nur selten sind die Zeugnisse 30
ansfibrlich und pricis gefasst, dass kein Zweifel fiber die richtige
Auslegung fibrig bleibt. Eine feste Terminologie ist nicht vor-
handen oder wird nicht beobachtet.™) Da man Missverstindnisse
nicht befiechtet, ist bei den Autoren und in den Inschriften
hautig: nur allgemein vou Zuerkennung giittlicher Ehren®, g,
sgosxupeir g #ebr u, dgl. die Rede, Daraus ist in den bisherigen
Untersuchungen eine Menge von Fehlschlissen entstanden, indem
als Gotterkult (im Sinne eines Koltes vom Range der oberen,
olympischen Gotter) verstanden wurde, was in Wirklichkeit nur
als Heroenkult pemeint war, Es ist festzubalten, dass Bedg der
alleemeine Begriff ist, der in hellenistischer Zeit und schon {rither
auch den figng in sich begreift, werden doch selbst. die im Tartaros
hausenden Titanen als @i bezeichnet™), withrend in anderen
Fallen, . B. bei Asklepios, Achill und bei dem spartanischen
Gesotzgeber Lykurgos, die Benennungen als g oder als iheig
nebeneinander gebrancht werden.™) Der attische fgmg ferpde he-
kommt in denselben Inschriften®’] whwechselnd diesen vollen Namen

24) Ebensa, wie in den moderneu Untersuchungen (n B. Desexey 2510
Anm, und 2526 Aum) Hevoisireng und Apotheose durcheinandergeworfin wind,
pllegen die wlten Antoren miped fosted, opel oo md ﬂ’ﬁfﬂl g e unter-
sehieddlos an gebraachen, Das digentliche Wort fiie Heroisiren: dgmpatfery, dessm
Heimat Thers sein mag, ist nioht sllgemein rocipirt (Dexesms o, &, 0. 2548}
Singulkr ist das spiite, yom Scholiasten ru Theolwit 17, 16 pebrauchte ZEefenfy
(Ptol. Boter) dmd toi wiod.

25) Namcerssacn, Nachhowerische Thoologie p. 100, Despees a. a0
2465, 578 Herodot 2, 44, der den Unterschied der zwei Naturen des Herakles
Ilar machen will, vermeidet das Wort fedg und stellt den (ympier dom Heroan
gegeniiber (v uhe iy Efwrdnn Olvpsiy 88 dmmopipe Bdovee, i & Mp@ g
fgmi dvaplfover). Proar (Nem. 3, 22) verstlirkt mor den letateren Tegriff, wean
ar von Herakles als fomg fteds apricht, Pir den Wechsal voo figmg und fedg
gight auch das Epigramm von Prione O1G. 2007 einen Beleg Mehr hei Fumr-
winoner, Sammlung Sshouroff I, 150 Das wichtigste Beispiel miobt jetal der
Heroenaliar der Beol Focfpss in Alexandrien, s. unien

26 Homun, Payohe IF p. 183, 4, Wegen Lykwrpos vgl. C. Krin, analocti
epigr. et onomL p. 45.

27) CIA 10, 403. J04. =
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und den kurzen 4 dhedg.  Dem Volke sind heide Titel gleich-
werthig; es weiss nicht mehr, was die moderne Forschung wieder
herausgefunden hat, dass der ,Heros Arzt“ urspringlich Gott ge-
wesen, sich dann aber vor Asklepios in Abtika gebeugt hat und
zum Rang eines Heros heralgestiegen ist.™) Strabo spricht von
dem Kult des Autolylos, des Gronders von Binope, als dem
eines Gottes (ﬁu freivar elGTiE Erdigor xel fviger Gg eor) und
digse laxe Ausdrocksweise kommt ofters vor, obgleich der Heroen-
rang der Oikisten allgemein anerkannt war™) Dasselhe, wie
rupei gooize™), bedeuten aunch die mpot deddeor, welehe dem
Philopoimen®), dem Knidier Artemidoroz™) und dem ersten Ptole-
maier™) erwiesen werden. s waren wur hereische Ehren, das
ist in den beiden ersten Fillen ausser allem Zweifel, weil hier
von einem Grabkolt die Rede ist, and wird hei Plolemaios Soter
durch den noch zu erwihnenden Altarfund sicher bezengt.™)
Als wenn man Bedenken gehabt hitte den Untergrad der
Heroenwiirde mit diivren Worten  heranssusagen, spricht man
im Gefahl der Kluft swischen den oberirdischen Olympier, als
den eigentlichen Gittern im engeren Sinne, nnd den Heroen, als
den unterivdischen Todtengeistern von gottgleichen Ehven, von
Gottern statt Hevoen und unterdriiekt anch gern die Worte, welche
den Heroenkult als solchen kenntlich machen. Selbst wo sicher
die heroische Rangstufe gemeint ist, wird gelegentlich von pogude
statt daypdpa, e statt freyCer oder érrdurar gesprochen, Diodor™)
erwihnt den Kolt des Demetrios Poliorketes in der von ihm i J.
303 umgesiedelben nnd umgenannten Stadt Sikyon-Demetrias. Die
Einwolner stiften dem Stadtgronder und Stadbschibzer gottliche

28 Usewrr, Goltornamen po 155

2g% Btrah. 12 po 5460 Andere Buispiele giebt Wevcker, Griech. Gitter-
lehre 11T p. 2g8.

30) Z.B. Polyh. 2, 14. 7. Diod. 11, 53. 665 13, 355 16, 20 msow

31) Derressereee, Bylloge? ne. 280, 5. Diod. 20, 16

32) Dexered a8 0, 2547, 158 Pavue-Wissiwa BB L 1+ Spe 1331, 0

33) Drereseercen, 8ylloge® or 202, 2q,

34) Eommaass aoa O p 55 skt fedfeos mgad als techuischen Aus-
druck fiir die Ehren dor ddwscos oder otefporm der Gittor.  Aber der sinfache
Altnrdienst des Heroen braucht nichi an dem Tempel eines olympischen Gottes
angeschiossen wu sein.

35) 20,103, =,
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Ehren, also einen Heroenkult (repég dg srivey). Trotzdem nennt
Diodor die Opfer fvaice und nicht frepiopere oder ivvope.”) Andere
Beispiele werden wir spliter kennen lernen.

Die Schwierigheiten mehren sich, wenn wir beobachten, wie
die auf die hellenistischem Konige und ihre Angehidrigen iiber-
tragenen Kultehren sich vielseitig national ond in Rangstufen
gliedern, jo machdem sie rein griechisch oder vein dgyptisch, Lokal-
oder Reichskult, heroische oder olympische Gotterchren sind.®)
Wir erfahren aus dem Decret von Kanopus, dass eine junge, frith-
vergtorbene Prinzessin, die Tochter Plolemaios 1L Euergetes, von
der versammelben Geistlichkeit konsekrirt wird und ein Jabresfost
in allen Heiligthimern des Landes erhilt. Das ist aegyptischer
Gatterdienst, dem sich die Griechen nicht anbequemten und der
doch micht ohne Einfluss anf Glauben ond Ceremoniell des Hofes
Mieb. Anderseits ist der Uebergang ans einer Kultstufe in die
andere, ¢ine Kulterhtthung, mbglich.  Wir wissen, dass Heroen-
kulte in rein ghittliche nmgewandelt werden konnten und haben ein
Beispiel solcher Kulterhohung in der Stadtheroine von Lampsakos,
von der Plutarch dberliefort of depabdzy sgdregor doeizds ryuids
agodudrree, Poregor g Pegi Foar fbypioerre.”)

e einfachste Kultform, die der Heroenehren, tritt dberall
hervor, wo die Berichte fiber gottliche Verehrung Alexanders und
seiner unmittelbaren Nachfolger etwas bestimmter gehalten sind,
Solehe schlichte Heroenehren mit Altavkolt, Monatsoptern wnd
Festeiigen geniesst Komig Lysimachos anf der Tnsel Bamothrake®)
ud mancher andere Diadoche und Epigone, auch Antigonos Gonatas,

36) Auch sholiche Verdienste nm das Gemeinwohl einer S8tadt finden ihre
Ba]ohl"mg in Heroenelren, die natfrlich einen Altardienst sor \'ornusnstzung
haben. Das verkennt Deswkes (2510 Anm.) bei Disder 16, 20, wo die dem
[ron won den Byrakusunern suerkannten oy fooined erwlbnt werden:  Richtiger
nrtheilt KonRkemaxs po 55, 3.

37) Vgl von Prorr, Rhein. Mus, N, F. LIL 1808 p. 465 Eine awdere
Seheidung, welehe Komsmiaxy im Beginn geiner Unbersuchung po 51 Amm 1
geltend  gemncht, st swar sakralrechilich von Bedenbung, aber sachlich kaum
durchfithrbar: e Trennung der Kuolte in solehe, welcho der Vergitlerte sellst
vornnlasst wed in andere, die ihw aus freier Initistive seiner Verehrer gestiftet
worden sind.

38) Phut. mul. virtal, p. 255 B [= Charon frg. © bei Mot FHG. 1, 331
Polysen. 3, 37.

10} Divressenokk, Briloge 190%
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wie wir oben gesehen haben, vor allem jeder Hervacher, der durch
eing Btadtgrindung zu den herkimmlichen Ehren eines srioeggs
gelangt ist.  Anf diese Weise kommt auch Alexander in allen
seinen  weithin vertheilfen Stadtgrindongen schon bei Lebeeiten
#n einem Heroenkolt und ein solcher ist anch der Kult, der kors
nach seinem Tode auf Anregung des Fomenes von Kardia im
miacedonischen Heere ansgedbt wird,
Diodor') erzihlt, dass Humenes 1. J. 319 in Cilicien, nm den

Widerstand der macedonischen Heerfihrer #u aberwinden, unter
Berufung auf Traomerscheinungen Alexanders, im Namen desselben
pin Zelt aufeerichtet und darin neben einem die koniglichen Ab-
zeichen Alexanders — Dindem, Scepter nnd Rilstung — tragenden
woldenen Thronsessel eine dopdge aufgestellt habe. In diesem
Zelte seien die Heerfobeer fortan zusammengeliommen unid hittten
vor der gemeinsumen Berathung dem Alexander im Bauchopfer
gottliche Yerehrung beveugt. Hier kann die Ansdrocksweize Diodors
werh gpodcatrovr ag teow wir Hidferdgor an Fehlschlfssen verleiten.
Aber die Erwihoung des Heroenaltars, der éoyége, schliesst jeden
Aweifel aus und die Verwendung eines Thrones mit den konig-
lichen Attributen Alexanders erinnert fiberdies an Gebauche des
Heroenknltes, wie sie bei der Feier der Seoféiee') iblich wiaren.
Der Geist des Heroen Alexander wind als anwesend emplunden

und wie er somst durch das Kulthild vergegenwintigh wind, ist

hier ddas fehlende édpelpe durch den Thron mit den Insignien

Alexanders ersetzt worden.

Nochmals begegnet uns ein einfacher Altardienst Alexanders

im macedonischen Heerlager swel Jahre spiter bei den grossen
Festlichkeiten in Persepoliz. D bringt man vor den Schimausereien

den Gottern, dem Alexander und seinem Vater Philipp ein feier-
liches Opfer') dar. Die Altave (fopel feor zel dlefdrdgoy ao
thelizzon) steben immitten des mit kostharen Teppichen verhimgten

4o} 18, o, Kirzere Nachvichten bei Plut Fum, 13 und Polyam. 4, 8, 2;
welcher lotrtere an Stelle der deydpe einen goldenen Tisch mif Eincherpfiume
nennt, affenhor die Abselwichuny des charaktevistischen Znuges, den Dindor allein
anfbewalet hat. Vgl Komsemawm oo, O po 64 Anm, 2,

41) Vgl Dmseses, de Theoxeniis und Lei Roscwen, Texioon T, 2508,

42) #waluy pepedompes Diod. 10, 22, Vgl Daovses, Gesch. d. Hell* I,
I po272,
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: i i ihn, sobald er nich
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den Alexander gestiftet, Meister Leochares mit Goldelfenbeinwerken
geschmickt hatte ')

Es wird jetzt dentlich, dass Alexanders Heroisimang nur ein
wohlyerdientes Erbe seines Hauses war. Zn welcher Zeit sie er-
folgt ist, wird nicht dberliefert. Aber die Gottheit Alexanders,
d. h. zunfichst nur sein Herventhum, wurde schon — und zwar
ohne Zweifel durch die persénliche Initintive Alexanders — auf
dem Zuge zum Ammoninm vorbereitet, dann durch andere Orakel")
bestatigt, nnd so ist Korxemasss Vermuthung™) nicht unberechtigt,
dass im kleinasiatischen, orientalischem Einfluss am meisten ans-
gesetaten Jonien schon hei Lebaciten Alexanders eines der frihesten
Alexanderheiligthimer, wenn nicht das erste, in dem zoredr raw
“fiaper bei Teos entstanden sei.

Es war aber keine Anpassung an persisches Gottkonigsthum,
sondern gut hellenische Sitte, wenn dieser ionische Stadtebond
seinen Befreier mit Opfern und Festspielen feierte. st ein Rilck-
schluss ans dem spiter hinzogefigten, in der Hauptsache nach
dem des Alexander eingerichteten Kult Antioches’ 1 und seiner
Familie®) zulassig, so bestand der Kult in beiden Fallen aus
Altardienst in einein réperog, war also in seinen einfachen Formen
nur heroischer Art.

Auch nor mit einfachen Heroenehren, wenngleich mit er-
denllichster Pracht, wurde die Leiche Alexanders von dem Lagiden
Ptolemaios an der Grenze Syriens in Empfing genommen und
in Aegyplen beigesetat, thdles dgwizciy zet dpl pepeiozpenio
sugt Diodur™), dessen weitere Angaben durch das neugefundene
Fragment der parischen Chronik in einem wichtigen Punkte be-

48) Bicha oben 8. 234, Umgekehrt meint Komsessss p. 6o, 6, dass
Alexander swar die Heroisirang seinor Mutter beabsichbigte, aber nicht sur Aus-
fithrung bringen konute, weil sie fhn @iborlebte, dase er dagesen dor Politik und
Person seines, Voters o abgoneigt war, wm eine solche Ehee ihm susserkennen,

40) Strabo 17, 6440 spricht vou dem milesisl Tranehi 1 und
vim ddor erythrdischen Sibylle

50} & 0.0, p. 57,

51) Der Kalt Antiochos' I, seines Sohnes und seiner Gattin Stratonike ist
hezeugt durch den Besehluss der fonischen Stidte ans Klazomenal, Foueart Bull,
de core. el IX, 1885 p. 387 L Vgl Lesscmav, de rebuy Prienensium in den
Leipriger Studien £, klass, Philol. XTI 1800 p 193  und Konsesans a8 U, p 57,

52) 18, 28,

P
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vichtigt worden sind.*} Nicht in Alexandrien, sondern in Memphis
erfolgt die erste Beisetzung, in der alten Landeshauptstadt, welche
domit anch zum sakralen Mittelpunkt des nenen Reiches designirt
wird™) Dann verschoben sich die organisatorischen Pline des
grossen Lagiden, der sich — wie es in der Satrapemsiele™)
heisst — ,zur Wohnung  erkoren hatte die Festung Konig
Alexanders I an dem Ufer des ionischen Meeves, welche frither
Rukoti hiess®. Er begann die Stadtanlage des Deinokrates aus-
zubauen, die Konigsburg und in ihe das Grabmal fir Alexander
(Zfpe) und sein eigenes Geschlecht. Und wie Alexandrien
Unteraegypten die altpharaonische Hesidenz Memphis ersetzen
sollte, so gromdete er in Obernegypten an ciner der weitesten
Anshuchtungen des Nilthals unfern der altesten argyptischen Hesi-
denz This die nene Griechenstadt Ptolemais, welche er wohl
dusu hestimmte, als Hauptstadt von Oberaegypten das verfullende
Theben wu ersetzen™) und in welcher er uls xefoege dieselben
Ehren bennspruochen durfte, wie Alexander in Alexandrien,

Ueber diesen Bauten und Plinen starb er und hinterliess
die Durchftlvung seinem  Sohne Philadelphos.  Dieser erdffnet
seine. Regierung mit grossen Neuernngen, unter denen die Stittong
der Kulte seines Vaters, seiner Mutter Berenike uond seiner
Schwestergatiin Arsinoé durch die wit ihnen verbundenen Feste
auch politisch von weittragender Bedeutung werden. Die Creivung
digser Kulte erfolgte zweifellos in jedem einzelnen Falle nnmittelbar
nach dem Ableben des Geehrten, es war einfacher Heroonkult,
weleher griechizcher Sitte gemiss mit dem Leichenfeierlichkeiten
proklamirt wird, Das Vorbild hatte Hephaistion gegeben. Und
pin eben solcher Kuit wird von Philadelphos dem Alexander ein-

53] Mittheil. d. athen, Inst. XX t8g7 p. 187, Der ricltige Name des
die Teiche Alexanders (berfibrenden Feldborm ist Arvidaios (A, Wmmea sbda
O TN : . T
54} These Bedeutung evlangt s wisder bei der fortachreitenden Aegyptisirung
des Hofosremoniells, [He priestecliche Konigeweile | dewclytgpio) nach aogyptizchem
Ritus findet spiterhin in Memphis stath.  Sie ist enerst besgugl fiie Pholemaios V.
Epiphanes (Mahalfy, the Empire of the Plolemies p. jor, KoRsemaxs a a. o
p- 76}

535 Publicirt von Henien Bruoscn, Zeitschr, £ aog. Sprache IX. 1870 i ff.

567 8o Luwsivs, Usber sinige Ergebuisse der aegyptischen Deulomiler u g, w.
Abhandl. d. Berl Acad. d. Wiss, 18352 p. 485
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gerichtet durch die Beisetzung der aus Memphis iiberfhrten
Leiche in dem Zqpe der Konigsburg,™)

Alexander kommt jetat erst zu den Ehren eines #rigTye von
Alexandrien.  Wem war vorher der Granderkult in der Stadt
Alexanders dargebracht worden? Die Ueberlieferung spricht von
einem Lokalgott paitby Auduor, der sich in Gestalt einer Schlange
bei der Grindung gezeigh hatte, dessen Girab (edmevog und foior
genaunt) inmitben der Stadt unweit des Migos Hedion bii der
Zrod gelegen war. Das Fest dieses Hevoen am 25 Tybi sind die
Natalicien der Stadt.™)

Es blieh bestehen auch neben dem neuen Fest dos Oileisten
Alexander.”™)  Aber auf dieses fiel nun der ganzo Glanz eines
vom Konig imugurvirben, der Verherrlichung des Herrscherhauses
gewidmeten Kultes, von dessen Gepriinge wir aus der Sehilderung
des Alexandervomanes  noch einigermassen eine Vorstellung -
batten.®) Den Bite dieses Kultes haben wir in dem prichtigen
Heroon fiber dem Grabe Alexanders im Sema g suchen, welches
der Lagide begonnen®), sein Sohn vollendet hatte, Denn Bswar
and bligh ein Heroenkult, wie sueh Ptolemmios Soter vor und
nach seinem Tode nor als Heros gottliche Ehren empfing, Dies
giebt auch Theokrit in seinem Lobgesang an mehreren Stellen
deutlich 2o verstehen™), und es ist nur poetische Schinfirberei,

57) Pang L 7.2 sagh ansdriieklich sl i "Alegvdigon VERDUE pliTog {Ptal.
Philadelphos) & zerepapie fv &= Méngadag, und os Hebt woder an, die Beisetzng in
Memyphis zn bestreiten (0 Kimst, Rhein, Mox N, F. LIL 187 p. 564), noch
Pausanias o corvigicen und die Ueherfibrung dem erston Polemaner mzuschreiben,
wie Kowsesans o, o O, p 61, 3 vorschlsgt

58) Mobr duriiber bringt der gebaltvolle Aufaiz von Avvuen Scave in
dev Pestschrift fite Oveo Hisenvens p. 3578, Heros in Bellangongestalt: Romoe,
Fayehe T4 196

50) In cinem @hnlichen Fall, als Brasidss sach dex Sehlneht bei Amphi-
polis in dieser Btadt auf demn Marktplats mit allon Ebren efnes Oildsten bestattet
worden war, bebl man den Ulteren Kult des wirklichen iriindera, des Atheners

5

Hagmon, anf und besedtigh sein. Heroon (2t “yvbisre alvodvguara, Vel Dexeres -

bei’ Rosomes, Mythol, Lesilon 1, 2518),

60) Komeemaxs o, 0. 00 p, 63 mit Amm, 1 bis =

61) Ds bezengt Diod, 18, 28,

b2 wile sifde in Vers 18 eutspricht gane dem qilesg fews des Knidischen
Epigramms (Usexen, Rhein. Mus, ¥, . XXIX. 1874 p. 410 1, vpl. densalben sbda
L¥. 1900 p. 202). Am Behluss heisst es sétrw & i o ned Elloy podgoui
Gpediomr.
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wenn er zugleich fingirt, dass der Lagide ebenso wie Alexander
in die goldenen Hallen des Olymp erhoben worden sei und da
oben mit Berenike, seinem Weibe, mit Herakles und Hebe und
den anderen Gottern sich ewiger Jugend erfrene

Dass der Kult des ersten Ptolemaeerpaares in Wirklichkeit
nur einfacher Heroendienst gewesen ist, hat die 2weite Campagne
der Erwsr Smeuw'schen Aussrabungen in Alexandrien  ausser
Aweifel  pesetat.
Wir haben den
Altar der ol
Zraripeg ganz un-
bertthrt und un-
verrickt in situ
gefunden; r
stand in seinem
besonderen Te-
ENOE, “nen
Kleinem Hofe ne-
hem dem Sarapis-
tempel im Freien,
"F'U‘I] der den hgi- Pig. sg, Altar Mr(‘;l:::’pt“_r::uil?n:iw” on Almrauirien.
ligen Hanm ah-
sthliessenden Mawer war anf der Nord- nnd Stidseite ein Theil erhalten.
An einer Stelle war sie mit weissem Stuck therzogen, auf welchem
Felderschichten von sinem Meter Breite abgetheilt zu sein schienen.

Der Altar ist ans zwei dbereinander liegenden Wirfeln von
Mekser Kalkstein znsammengefigt, vierseitig und innen bis auf
den Fussboden ausgehohlt, so dass die Wande nuor dinne Platten
bilden.  Auf den weissgetinchten Aussenflichen teigt v, in leb-
haften Farlen gemalt, eine ringsum lanfende Guirlande und an
der Vorderseite die Inschrift:

BATIAEQL TTTOAEMAIDY
KAl APZINOHE dINAAEADOY
QEQN IQTHPON®)

rb_?,) Die Tngehrift wird von Avmeo Scner im Ausgrabungsbande der
Publicationen der Exsar Susovix-Expedition publicict werden, Thr Altar befindet
gioh jeteh im Musenm wa Alexandrien, Fine photographische Aufmnhme der Food-
etelle, welche auch den Hest der abedlichen Umfassungsmanes sehen |lsst, st
oben in Fig. 29 reproducirt,
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Ohne Stufenunterlage sitzt der Altar oomittelbar anf dem
sorgfiltig glatt geschliffonen Kieselestrich anf. Tm Innern war er
mit Erde oder Asche angefallt, in welcher sich einige Knochen-
reste fanden, offenbar die Ueberbleibsel ana der Opferasche, welche
ja anch den Grund jenes bekannten, in Gestalt und Ansschmiickung
sehr verwandten Heroenaltars in Olympia bildete.) Es ist die
ochte doypdge zoidy drev drofdoeag eines Heroenkultes, und sie
setzt uns in den Stand mebrere Trthimer zu berichtigen, die noch
in den jingsten Untersuchungen festgehalten worden sind, indem
sie uns bezengt

1. tdass die neuen Gitter trotz des Titels #heod doch nur Heroen-
rang besassen, da sie nach dem im Heroendienst tblichen
Upferritus geehrt wurden,

2. dass die Gotter Soterem einen Altmdienst fin sich hatten
und nicht mit dem Kulb Alexanders liirt waren®), und

3. dass dieser Kult noch kein Heichskult™), noch nicht selbst-
stindig geworden war, weder einen wvudg, noch ein dpeipe
gehabt hat, sondern dass

4. der gy mit dem Altar der Seoi Zorfoes dem dlteren, aus
der Zeit vor der Grindung Alexandriens stammenden Heilig-
thum des Sarapis in der aegyptischen Ortschaft Rakoti an-
peschlossen nnd errichtet worden war, noch ehe der nene
griechische Sarapistempel begonnen wurde, denn dieser unter
Philadelphos ausgefabrte Bau, welchem das altaegyptische
Heiligthum bis anf einige abrig gebliebene Maverveste weichen
musste, ist anders orientirt als die Umfassungsmavern der
Altaranlage, wihrend die letzteren mit den benachbarten
Resten des altaegyptischen Heiligthums gleiche Richbung haben,
64) E. Ouwrins, Die Altive: von Olymping in den Albandlungen d. Berliner

Acad. 4. Wiss 1881 p 21t (= Cuerovs, Gesanmelte AbhandL L1, §0).

65) Konsesany sagt a. a 0. p. 7o ,wie schon der Kult des Vaters allein,
ist dann aach der erweiterto Kult der feol Sorfges an den Alexanders angeschlossen
worden, Vel vos Peorr, Rhein, Mus. . 1 LITL 1808 p. 462

661 Von einem  Reichskult Aebdudgon sol e Surjgav® spreclen vox Prore
Pe .|,b| . und Komsewasx p Bg. 72 Ieh kann mir aber nicht denken, dass der
prunklishende Philadilphos einen fber sein Reich vorbreiteten Konigskult in diesor
Weise darch einfachen Altardienst begonnen bithe, Der hellenistische Hevrseher-
ult wir elen erst in seinen Anfisgen ued von dem gewdhalichen Heroenkult
noch nicht unterschisden.

XKL 8]  Srumiey @eER DAS Briipmise ALEXANDERs D, Gr. 2n3

Die noch von Sreack ") festgebaltene Annahme, dass Ptolemaios
Soter in Aegypten erst lange nach seinem Tode i J. 26160 durch
seinen Sohn einen Kult bekam, ist damit als freig erwiesen, ebenso
dis Vermuthung, welche yox Prorr und Kopwesaxx®™) vertveten,
dass der Soterenknlt an den Alexanders angeschlossen war.,  Die
neue Altarinschrift lelnt ons, dass die Stiftung des Kuoltes fiir die
Gitter Soteren in die kurze Zeit der Geschwisterehe fillt, und
awel Erwigungen filiven uns zu dem Sehlnss, dass der Kuolt hald
nach dem Tode der Berenike 1, der Mutter der Geschwister und
bald nach der Hochzeit der letzteren erfolgt sein muss™) Hinmal
entspricht o5, wie schon oben erwihnt, dem Orondgedanken des
Heroenkultes, wenn wir annehmen, dass Berenike alshbald nach
ihrem Tode hercisirt, d. h. in den Heroenknlt ihres 283 ver-
storbemen Gatten Ptolemaios Soter als evugeuve; aulgenemmen
wurde, Und zweitens st so guf wie sicher, dass dieser Er-
weiterimg des Lagidenkultes ein Pest galt, von dem wir annishernd
die Zeit nnd ganz genan alle Umstinde seines Verlanfes kennen.
Es ist die zweite, dorch die von Kallixenos heschriebene Pompe
berhmt gewordene Penteteris der Hredepdees von Alexandrien,
und da die erste Feier bald nach dem Tode des SBoter — nach
H. vox Prores Ansetzung™) 1. I 279/8 — hegangen wonden ist,
g0 ist die wweite i J. 275/ abgehalten worden,

Es war, wie wir aus der Inschrift. von Amorgos™) exfahren,

07) Dynastie der Polemaeer p. 128 vgl. Revinvour, Revae dgypt T po15d

ﬁR) vox Prorr, Rhein Mus, N. ¥, LIIL 1808 p. 562, Kopsmmass noa 0, p. 50,

60) Nach der Pithomstele (Eo. Nivmas, the store city of Pithom. Lond.
1885) ist Arsinog sehon im 12, Regierunggubr des Philadolphes, d. b 273/3 Ge
mohlin dessalben,  Cioweorcios-Fiseae, Anpales des Lagides 1T, 20 herechuet
die Hocheeit auf dus Jubhr 277, was wohl der Wahrheit sehe nale kommt. Vgl
Winckes bei Pavne-Wissowa, Real-Eagyel. 1, 1283,

7o) Rhein, Mus. N T, LIL 1803 p 4608 Wenn wir anockmen, dass
der Ted der Berenike, din Geschwisterhochzeit und die Pompe des Philadelphos
rasch nufeinander gefolgt sind, wird das Fest ma dem, was o5 seiner Notnr nach
sein mumgste, a0 einer Binweihungefeier des veuen Sotercnkulies.

71} Die Inschrift von Amorgos (Niknrgin) publivict von Decavaiee, Bevas
de philologie XX, 1806 po ro3f = Miowrn, Recueil dlinser. greeques or 373
= Drrresnencer, Sylloge® nr, 202, Doy Name des Festes ist weder in der In-
schrift, noch bei Kallivenos dberliefert, A Kowvn, Thein, Mus. N B, LIL 18g7
p- 176 identificirt s mit den alexandrinischen Boofiree der Tnschrift O1A, 11,
1367, wihrend s mach Peorr ooa 0. po463 Anmo | nor Hrolepien geheissen
haben kanm.
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sin gy IGedtereg pupmabe el povdeedy wei femizdg, den Plole-
miaios Philadelphos wur Brinnerong an seinen Vater gestiftet hatte.
Die Nesioten und die fbrigen Hellanen waren eingeladen worden
sich durch Absendung von Theorien an dem Feste wu betheiligen.
Die zweite Peier, die den erweiterten Kult der @eoi Jurijges ein-
weihen sollte, ist mit jener aunsserordentlichen Pracht abgehalten
worden, von der uns die hei Athenaios V p. 1o7if in grossen
Sticken erhaltene Schilderong des Kallixenos ansfuhrliche Mif-
theilongen giebt. Der prunkliebende Konig wollte in cinem den
pesammten kimiglichen Schatz, die Bilder der Gotter and Ahmen
seines Hauses, das Heer und die mannigfachen Produkte des
Landes vorfihrenden Ricsenfestzug aller Welt des nenen HReiches
Herrlichkeit verkimdigen. In dem Stadion, dessen Anschluss an
das Barapeion durch die Siciischen Ausgrabungen™) festgestellt
worden ist, hatte der Zug in der Fribe . beim Lichte des
Morgensterns®  seinen  Anfang  genommen: beim Hinbruch  der
Nacht, als der Abendstern erschien, endefe er nach einem Rund-
gang durch die Stadt vor dem schlichten, fiber dem Inberims-
grabe™) dor Gofeierten angelegten Altar, aof welchem — nach
Heroenritus am Abend — fir die Gotter Soteren das Opfer dar-
gebracht wurde.

Dieser Heroenkult kann aber nicht lange in dem kleinen
Temenos des Sprapeions ausgeibt worden sein, Fs ist ganz un-
glaubhaft, dass die auf dinnem, leicht zu beschidigenden Puta
nichts weniger als daverhaft anfgetragene, aber im oberen Theil
noch gut evhaltens Bemalung des Altars und der sanber geglittete
Terrmzzofusshoden lingere Zeit oder gar durch Jahrhunderte hin-
durch dem Tageslicht ond der Denutzung ausgesetut gewesen sei.
Anderseits schliesst die Schonheit und die monumentale Form
der Buchstaben, welche genan denjenigen der dem zweiten Pole-

72) Digge im Friljabe 1902 ausgelihrten Untersnehungen laben sbfema.
wie die Arbeiten im Baropeion wilvend der sweiten Campagne dos Winters
1goofigol, in den Hinden des Herrmn Prof Avarst Tmesscn ass Mischen
gelegen. ¥

73) Nach Mittheilong von Prof. Timescn fithete von Westen hor sin antor-
irdischer, jett fast gans serstirter Guog unter den gingebogten Plate des Heraons,
duggen Verwendung ihm unklar geblisben wor. Toh meine, doss er nichts ander?a,
als das Grab der Soleren enthalten haben kann, deren irdische Reste spiter in
dus Bema iibertragen wurden,
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maeer gowidmelen Inschrift nr. 4 1o des alexandrinischen Mosenms ™)
gleicht, den Gedanken an eine spitere Ermeoernng ans. s bleibt
alse nur die Vermuthung obrig, dass der Altar nach einiger
Zeit ausser Gebranch gestellt, deshalb mit Erde bedeckt und so
vor Beschiidignng gesichert worden ist.™)  Fir diese Verbergung
des Altars nnter einer schittzenden Erddecke lsst sich kein anderer
Grund denken als dey, dass der Kolt an eine andere Stelle {iber-
tragen worden ist.  Auch dafiic sind uns die Zeugnisse erhalten.
Die Kultitbertragung steht in Snsammenbang mit den Kultgrandongen
und Banten, welche gleichzeitip neben dem Altar im:Savapeion ond
beim Bema in der Konigsburg stattgetunden haben.

Bz ist aberliefert, dass Ptolemaios Philadelphos mit Halfe
des gelelirten Aegypters Manetho und des Enmolpiden 1'imothess
den newen Barapiskult geordnet und die Einfahrung der elenginischen
Mysterien betrichen hat, Institotionen, duvch welche Griechen and
Apgypter in denselben Kulten einander genahert werden sollten.™)
Die Hinneigung su den seltsamen Gotterlehren und zn den ge-
heimnissvollen Tempelgelviinchen des Nillandes ist im Ptolemaees-
hause von Anfang an schr gross gewesen. Schon vor ihrer Ver-
mihlung mit Philadelphos hat Arsinod einen Heroenlkult ihres
Vaters, den sie Yardp wet 0ebg nennt, im Sarapis-Isistempel 2o
Halikarnass™) gestiftet. Vielleicht unmittelbar daranf wirkt sie
mit bei der wiederum dem Yater geltenden Kuoltstiftung ihres
Broders und nunmehrvigen Gatten, bei der Grindung des De-

74) Saal XVI, Vitring M or. 410, Borm, Catal, des monmments du Musés
grieo-romain. d'Aloxandrie 1goo sz Ein Abklatsch dieser Inschrift wnd ein
von dem gweiten Arvchitekten der Ssvas-Expedition Herrn Enrssr R, Frenrme
angefortigtes Facsimile der Alarinseleift legt mir vor,

75) Derselbe Full, dass sin Heroenkult unterdriickt warde, weil er on andersy
Selle winder auflabte, liegl vor in Amphipolis. Vgl vern 5. 250 Anm. 59,

700 Der negyptisivende Charakier des Kultes im Sarapeion und degjenigen
im Telesterion zi Elensis bei Alexandrien wird in der Srecum-Pohbliostion anf
Grund der Ausgrabunges wnd Denlemiler dorgelogt werden.

77) Inschrift von Halikamass: dyatc eépp [vf] Mroispeion ot Swcipog
wirl Beod Fepeme T Agarvdy th Dby HMglears Xepipoveg vfsomamiviog], Ane
gr. imser, fn the Brit, Mus. IV, gof == Briack, Dynastie der Prolomaser p. 210 me, 1
= Bull. de core. hell. TV, goo. Die Weihung fillt yor die Vermihlung der Ge-
sehwigter, da der Titel Seciligee fehlt, also spitestens in den Bommer oder Herbsh
274 v- Ohr. Vgl T, Komscen, Siteosgsherichie d: Berl, Acad. 4. Wiss, 1895
P97 1, Wiokes, Gitl gel. Ans 1805 po 1400 Kinsr, Bhein. Mus N, F. LIL
1807 p. 49, Sreacs, Dynastie der Plolemaeer p, 129,
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sprochenen Soterenkultes in Alexandrien, der chenfalls an ein
Sarapisheiligthom angeschlossen wird. Es liegt in beiden Hand-
lungen unverkennbar eine Bevorzugung des Aegypterthums, ond
die aegyptische Priesterschaft hat sich dafiir dankbar bewiesen
durch Einfobrong einer Reihe von Arsinodkulten, die nach ond
nach ber Aegypten vertheilt werden™) Der erste wind ihr schon
hei Lebeeiten gewidmet; Witckey schliesst ans der Pithomstele,
dass es wohl bald nach der Hochuzeit, spitestens i J. 274, ge-
schehen sel.  Sie wind verehrt als #ed duiddeigog, als Gottin,
die ihren Broder liebt, Auf einer der glasirten Ptolemacerkannen,
fiber welche nenerdings Mowar™) zusammentnssend gehandelt hat,
ist sie dargestellt, wie sie als Gottin mit dem Doppelfillhorn im
Arme auf einem aegyptischen Altar der Myeity Tigy [ihres Broders?)
opfert. Neben diesen Sonderlulten der Arsinog wird ein Doppel-
knlt der Seoi ddedgol gegrindet™), wohl aonf Betrieb der aegyp-
tischen Priesterschalt, welche damit, wie es scheint. dinen wirk-
lichen Reichskolt nach altaegyptischer Ueberlieferung ins Leben
ruft, Prunkvolle Tempel mit kostbaren Gotterbildern traten nun
an Stelle der schlichten Heroenaltive, und anch den Eltern glaubte
jetat der in den Himmel erhobene Philadelphos prachtigere Heilig-
thimer schuldig wn sein, daeddugoe xci e yoréwar dugorégur
aoppepddy vetw sart der Scholinst 2o Theokyit™)  Der Altar im

78) Dor Obelisk im Arsingeion an Alexandrien, den Philadelphos gesstet
it (Plin. N. H 36, 68), versith den asgyptisienden Charakter des Heiligthnms,
Usher dis Angliederung ilves Kultes an aogyptische Heiligthilmer in Arsinoé und
underwirts vgl. vox Prorr, Bhein Mus. N F. LIL 1898 p 466, Sweack chda,
L¥. 1g00 p 1645, vor allem Wioes bei Pavny-Wissowa, Real-Encyel. 11, 12851

79} Revne numism, IV, 5. 1905 p. 141

#0) Wmegkes a8, 0, Bp. 1285, Bis suf den Kolt der O0ber Adelphen
iot kein centenlisivter, fher das Beich vertheiltor, aber vom einer Btelle aus
geloiteter, gleichmisdy eingerichbetor Reighskult nachweighar, sondomn wor rein-
griochisehe, d b individuell entwickelte, an iheo Heiligthlimer gebundene Ortskulte.
Duter Péolvmuios 111, Eunergetes lomen wir dann aus dem Dekret von Eanopos
einen solehen trotz grivehischer duthaten im Gronde doch roinsegyptischen Reichakult
niiher kennen. Vgl doriber nad dber die weitere Entwicklung deér hellenistisclien
Herrscherkulie in Asgypten nnd Kleinnsien e lichivalle Dastellung von Kouxg-
MARN B O o 72fL

81) Behol. Theokr, 17, 123 = Mimues, Fragm. hist. grace. I p 374 15
Der nnvollstindipe Schluss des Scholions {(xei sefs édsigei; dporyiy wal Dulsripy = +)
spricht aueh von sakralen Ehren fie seine Bchwestarn, Arsinoé nnd Philoters
Alle diese Kultstitten, auch das IMeokeucewr, sind in der Kinigshurg, bei dem
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Sarapeion wurde durch Verschittung dem Kult entzogen und
blieb =0 unter der schitzenden Erddecke durch alle Fahrnisse
des Heiligthums bis anf die Gegenwart unbertohrt erhalten)

Bei dem Kult Alexanders lsst sich nicht genaner verfolgen,
wie weit er etwa der Umwandlung in einen negyptischen Keichs-
kult mit unterworfen worden ist. Durch Angliederung an andere,
halb oder ganz aegyptisch werdende Herrscherkulte erlangt er
vielleicht officiell eine hohere Rangstufe™) In aegyptischen Heilig-
thitmern stellt man aegyptisivende Alexanderbilder anf, wie jene
Granitstatue, deren Kopf im alexandrinischen Museum hewahrt
wird [Tafel I, E 8 s56ff) Den Griechen Alexandriens bleiht
Alexander stets der xrigrye ithrer Stadt, also ein Heroe, sein Fest
ein Totenfest.™)

Hand in Hand mit der Enbwicklung der Herrscherkulte geht
die Entwicklung ihrer Legenden, Eine Art iephy idpog ist un-
entbehrlich, um den Uebergang des Heroen in den Olymp, die
eigentliche Apotheose zu rechtfertigen. Wuorde der Herrscher als

Mausclenm Alexonders wnd des kfniglichen Havges gn suchen, und in den
Mimismben des Herandas nennt dis Kupplerin Gyllis gane mit Rechl fetie ddelgpb
sipsvog, & fuedely yowoebs, povefor bintercinander. Bio gebiven wirklich wu-
sammen, der gute Kinig st natiielich Philadelphos, vgl B Mustes, Die Miniamben
des Herodas in den Albandl d. Kgl 88chs, Ges d. Wiss. XIIL 7 p. 756.

82) Zn untorscheiden sind also drei aufeinanderfolgende Vorginge: 1) die
Grfndung des Altars der Gitbor Botoren neben dem altaegyphischen Sarapsion,
vielloicht anch die vorliufige Beisetsung des Lugidenpuaves in der Krypta wnfer-
halb des Altars, 2) Abbruch des alten Heiligthums und Erbawng eines griechischan
Barapistempels und 3) Uebertragung des Kultes und der Gellber der Qitter Sotoren
in das Bema der Konigsburg und Zudeckung des Altars im Sarapeion,

83) Diesa schwierige Frogo za verfolgen, st hier nicht der Orf. Vgl
Bewack, Dynnstis der Ptolemacer p. 124,

By} Juvos Vavewus 3, 35 (obitus aotem eins diem nune Alexandrine saeca-
tissimum habent), vita Alex. Bev. 5 [dic festo Alexandri). Wumoxes im Hermes
1888 p. booff. Thes. (it gel. Anx 18935 p. 190, Noch bestimmeer sagt WiLokey
Dentsche Liter. Zeit. 1806 8p. 13858 oAleocnder d. Gr. war in Asgypten nie
uml nimmer etwos andeves als der Stadbgott von Alexandrien als selorms und
hat mit dem Ptolemacerkalt gpar nichis weiter su schaffon, als dass man ilim wie
allon wigeos eol die consecririen Ptolember als adwwone feof angehilngt hat
Es bleibt noek zu wntersuchen, wie lange der Hercencharakter der vergiittlichten
hellenistischen Herrscher unter vielleicht fusserlich (e B. in der Titolotue) ver
fnderton. Formen im Kultus und Volksglauhen festgelalten wurde. Diese Frage
ist auch durch die jingsten Untersuchuagen von Komwssmase (8 o O p. 6o )
und vox Peoer (Miteh, d. athen. Inst. XXVIL 190z p. 176) uoch mu]ﬂ; entschieden.

Abanil &K 8, Gesellsch &, Wissnsoh, phil-hiet K, KXT. o
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Heros verehrt, so musste sein Geist in der Erdentiefe gesncht
werden, man konnte ihn sich etwa in Glestalt einer Schlange oder
als Sohn eines Schlangendamoens vorstellen. So st schon in
Alexanders frithester Jugend die Legende entstanden und angeblich
durch die Aussage seiner Mutter Olympins beglanbigt worden,
dass der junge Held der Sohn einer Schlange, d. h. eines Heros,
also selber Heros sei) Spater wird dieser Schlangenvater fur
den schlangenleibigen Ammon genommen, Alexander wird zum
Sohn des Ammon erklirt.

Auf dieser Stufe der Mythenbildung setzt die Legende ein,
welche Alexander divekt zum Olympier macht, indem sie ihn
nicht gestorben sein lisst, sondern fie der Erde entrickt erklirt.
Ex hiess, er habe sich in den Euphrat stiirzen wollen, dg dgerds
& dvitgdmar pevipeavog morotiger rip défer meps voig Fvave fpwe-
redeivor Gr & freod re abrm 4 pérecig Svedfy aui aeph feobg §
dxoyagyog™)

Solche Entrickungslegenden gehdren von nun an, @ den
Vorbedingingen der an den Diadochenhofen ablich werdenden
wirklichen Apotheose, d. b, der Versetzung der Konige unter die
Olympier, und die Hofdichter und sonstigen Literaten haben die
Aufgabe, diess Fabeln, wenn nicht zo erfinden, so doch in guter
Manier vorsutragen. Die ganze fepé: dropgepy des Enhemeros ish
gine solehe Tendenzsehrift, welche den Gedanken der Apotheose
des Herrschers dem Verstindniss der Griechen niher bringen soll*)
Auch Theokrit entspricht nur den Wiinschen des Ptolemaeerhauses,
wenn e — Aphrodite anredend — die Entrickung der Berenike
besingt: géder & Frexer Brgevive edadig Mpépovee sohvororor odi
Exdpoier, daid pwv dpaxdiece, asdpm® A rije wererddr wveréor

83) Desmies bei Roscimm Myth, Lex. I, 2460, 2522, 541 2540, 20, Houng,
Peyche I¥ p.1gh. Arrian Anab, 4, 10 2. Scblangen = Abnen: Useser, Gitler-
vamen p. 249, Vgl Deovsry, Gesch d. Hellen 12, g9 Eine merkwitrdigs Er-
Elfrung bei Waokse, Grisch. Gitterlohre TIL, 304.

B6) Arrian, Anab. j,27. 3 ,vollig der alte Entrickungsgedanke, wie in
der {teschichte vom Ende des Empedokles® Ronne, Payehe I7 po 173, 3. 3756
Consequent verfibrt wan in Troizens (Paus. 2, 32. 1), wo man das Heroongral des
Hippolytos, ahwobl es noch vorbanden ist, spiter nichh mehr seigt, seitdem
eine Fntrickungafabel ihn onter die Blerne versetst sein Msst tyde mopd dvde
TetTgy fpevie.

87) Weromask in Hermes 1896 p. 232 PLJ ML vax Gios, Quaestiones
Eubemereae, Diss.  Kerkrade-Hearlom 1go2.
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weth griprdr éet gophpfe sepdvror, fo rebr xevithyreg, dig o dme-
dédiae Tipig.™)

Die hellenistischen Kimige uwnd Koniginnen sterben mnicht;
von ihnen heisst es pethigrerrem & fvifpdaar, petirrerre: sy &ml’!_.;.“"}
Mit Korper und Geist gehen sis fber in ein unvergingliches,
himmlisches Leben, denn dem Gott ist es eigen in unfrennbaver
Vereinigung Leibes und der Seele ewig zu leben™) Daraus folgt
fir den Kultws ein wichtiger Unterschied gegen den Heroen-
glanben, Der Heroe wird im Moment seines Ablebens zom Halb-
gott und erhilt seine Ehrem am Tage seines Todes. Der zum
Olympier gewordene, apotheosirte Konig ist nicht ge-
storben, sondern lebt unter den Olympiern weiter; er
wird, wie diese, an seinem Geburtstag mit Opfern und
Festen geshrt. Daher wirve es ein Zeichen wirklicher Apotheose,
wenn bei dem Alexanderfest in Teos die dwoic rar islerdpeion
am Celurvistag  Alexanders (fpdoe  peveibiic disfirdgov) stabt-
gefunden  hatte.™) Noch am Anfang der Kaiserzeit wird im
Heiligthum des Konigs Antiochos von Eommagene anf dem Berg-
gipfel des Nemrod-dagh der Geburts- und der Kronungstag des
Herrschers feierlich begangen,

So ist es erklarclich, dass auch Gebwt und Kindheit des ver-
gotterten Koniga von der holischen Legende mit Mirakeln um-
sponnen wird, mit mdrchenhaften Zigen, welche wie Sprossen
echter Gottermythen aussehen sollen. Die Anspriche an die
Phantasie der Hofdichter werden mit der Zeit immer hoher ge-
tricben. Ptolemaios Soter, der sich auf einem Weihgeschenl: filr den
delischien Artemistempel noch kurzweg Mreodepeiog ddyov Meseddr
nennt**), wird von Theokrit als Halbgott, als Hausgenosse des Zeus,
als coedgoreg des Alexander und des Herakles gepriesen und
muse nun auch von halbgattlicher Abkunft sein. Die Heroenehren

48) 17,461

89) Romoe, Psyche II* p. 375 Anm, 1. Fin gittliches Vorbild giebt Osivis,
bed dem ebenfalls eine £ Gedpimor perdoreog erwihng wird,  Diod. 1, 25 7,

9o) Worte Bomnpes (a. s 0.) nach Flat, Phaedr, 246 C. T

g1) Bull, de corr. bell. TX. 1885 p. 3874 Allerdings beruhen dis im
Tmt{. cltirten Worte der Inscheift grissteatheils auf Erginmmg, die oichi un-

sicher st

g1a) Bull de corr. hell, VI, 1882 p 29 = Dirreseegazs Svll.ogu 2 ur, 588,

% 183 = Srrack, Dynastie der Ptolemaser p. 221 nr. T5
17+
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werden anf den Vater dlbertragen, Soter der Heros wird Sohn
eines Herven Lagos™), Boter der Olympier schliesslich Enkel eines
Olympiers. Yon solchen Spekulationen der Hofgenealogen sind
allerlei Nachrichten erhalten, die noch aof Sammlang wnd Ver-
arbeitung warten. Wie Alexander bald dem letzten Pharaonen
Nektanebos, bald dem Ammon angekindet wird, je nachdem die
Legitimitat seiner Herrschaft in Aegypten politiseh oder sakral
begriindet werden soll, so wird Ptolgmaios Soter in gleicher Ab-
gicht buld zam Bobn des Philipp und der Arsinod®), bald zom
Schittzling des Keus erklirt und zom Sohn des Dionysos erhoben.®)
Nach bekannten Munstern wird die Legende von der Ernihrong
und Beschiittzung des Knaben Ptolemaios dorch den Vogel des
Zeuns erfunden®), und nicht mide wird die Phantasie der Griechen
im Osten sich awssndenken, wie Alexander, der providentielle
Einiger dreier Welten, durch einen Gott erzeogt wuorde, unter
himmlischen Anzeichen ins Leben trat, nach wundersamen Fahrten
bis zom Land der Beeligen vordrang, endlich als Gott in das
Reich der unsterblichen Gitter emporstieg.®) Dass besonders der
letzte Zng, die Himmelfahrt Alexanders, aunf die Phantasie des
christlichen Mittelalters die starkste Wirkung ausgedbt hat, ist

gz) Das Heroon des Lagos bezeugt Epiphamios, de mensur. 12,

93} Pons. 1, 6. 2, schon richtly evklirt von Gursomum sy Busere, Ge-
sohichts Aegyptens I, 1500

o4) In dor Tnschriff vem Adulis (CI6. 5127, Srvnack, Dynastie der Ptole-
mseer p. 232 nr. 3g) heisst Prolemnios I Euergetes dwiyovog s pbe dmd merpde
Hpexhdoug 100 debg, we df dmd pyrpig Adwvidow wod MAdg. Den THonysos als
dppayfege des konighichen Geschlechts nennt auch Satyres fr. 21 (Miuien, Fragm
hist. grose 0L 164}, den Hernkles Theokeit 17, 26£

o5) Soid v dépog. Vorbild war wobl die arkadische Version der Sage vou
dem Asklepioskinde, das von der Turbeltaube Trygon ernShrt wird (Paus. 8, 25, 11}
Doch gab es solche Sagen in Mengs (Fazee im Commentar sa Paus IT, 26, 4

96} Voo vinseloen dieser Sagen, aus denen der Alezanderroman zusammen-
gowebl ist, lisst sich vermuthen, dass sie sehon in friher Plolomogersait wuraeln.
Aber ish wage nicht mit Niwopcks, Peitrge ur Geschichte des Alegander-
romans 3. 3 anuoehmen, dnss der fiir den Alexanderkult wichtigsba Zug, die
Gehurtsaage (die Versiogelung des Leibes der Olympias mit dem Liwenbilde,
die Erscheinung des Drachen w = w.), schon ouf Alexanders Geoheiss verbreitet
wurda. [Die hisvauf besfigliche Abbundlung von Maseno im Annuaiee de 1Eeole
des Hantes Btudes 1897 p. 5 kenne ich our ams der Anfithrang bei Kinsr,
e Monarehie Alexandsrs d. Gr. und seiner Nuchfolger in: Historisohe Bibliothek
Bd VL p. 40 Anm, 1]
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schon frither erwihnt worden.”™) Nur ein Fragment aus einer
der Consecrationsgeschichten, wie sie in Menge existivt haben
miissen, ist die ans Nikander bei Athenaeus™) erhaltene Notiz,
dasz in Koz ans einer Alexanderstatue eines Tages eine Blume
Ambrogia  hervorgewachsen =ei.  Gewiss galt das als Wunder-
zeichen, welches man fir eine Offenbarong der Unsterblichlkeit
Alexanders hielt,

Es ist wmbglich, dass die Konigsbeinamen mit diesen Con-
secrationsfabeln in engstem Zusammenhbang stehen.  Wenn der
erste Ptolemaeer von den dankbaren Rhodiern i. J. 304 als e
mit Heroenkult geehrt wurde, so ist freilich der Beinsme als das
za verstehen, was er ansdrickt, der Relter aus den Kriegsndthen,
welche die Stadt korz vorher bedringt hatten, der Helfer gegen
Demetrioz.®) 8o — als Ehrennamen — scheint ihn die fromme
nnid stolze Arsinoé zn gebrauchen, do sie in ihrer Weihinschrift
den Vater Xarfe =ei debe nennt, Beinamen und Kalttitel unter-
scheidet.”) Aber vielleicht hat man schon den Doppelsinn em-
plunden, dass Xorde anch Beiname vieler Gotter ist, also bedentet:
der Gott, der geholfen hat und wieder helfem wird, der Hetter
anz allen Nothen. Von Awnfang an muss die innere Hohlheit der
nenen Kuolthildungen, die Unwahrheit der Titulatoren, das blosse
Spielen mit den Gotternamen empfunden worden sein, ond es ist
fast massig dardber zu streiten, ob als Urheber der newen GOtter-
fitel die Konige selbst oder ihre Priester anzosehen seien, da hier
nur Wechselwirkongen vorliegen. Wenn Seleunkos Nikator, der
Dynastiegrimder, von seinem Sohne Antiochos L i, 280 in der
Hauptstadt des jungen Heiches Gotterchren, ein réeerog mit einem
Tempel (b Nezerdgor) erhilt und darin verchrt wird onter dem
Titel Xddeviog Febg Niandvap™), so wird der Konig Selenkos damit
noch nicht zum Zeos erklict, so wenig als Alexander durch Blitz
und Aegis auf dem Gemille des Apelles zum Zeus oder durch

gba) 8. 214 mit Anm, 0.

G7) XV p. 684, o [of. Mtz FHG. IV, 357) Nixedods grow & todpdvios
g seqpalfs lebdelgoy oy sclovpdrgy Aufpralar greste fr K

gf) Wiese, Geschichte der griech. u. maced, Btasten I p 332, Breacs,
Diynastie der Plolemaser p. 128,

00) Brrank noa O, po 1248,

roo) CIGy I, 4458,
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die Widderhdrmer in der Simerin'schen Bilste und anf den Minzen
des Lysimachos zom Ammon wird. In allen diesen Fillen soll
die Aehnlichkeit mit Zens nnd Ammon, der Sohn des Olympiers
angedeutet werden.  Es st keine Metamorphose im saloalen Sinme,
sondern blosse Allegorie. Diogemes Laerting'™) dberliefert, dass
Alexander von den Athenern den Beinamen Dionysos bekam, und
wir hiren, dass eine Komiddie Dionysalexandros des jingeren Kra-
tinca auf die Bilne gebracht wurde®™), doch wohl, weil die nm-
Inufenden Fabeln tber dic Wunderdinge des indischen Feldenges
der Spottlust ein dankbares Feld darboten und die Verhimmelung
des neuen Dionysos den Birgerstolz des Hellemen heranstorderte.
An den Hafem der Diadochen war man besser erzogen. Durch das
halborientalische Ceremoniell in Alexandrien wuarde das Gotter-
thum der Kénige ins Leben eingefohet, durch héfische Dichber,
Maler und Bildhaner wurde es nach Belieben und ohne Rteksicht
auf hestehende Kulte veranschaulicht. Die Kdénige werden jetet
allen Géttern Ahnlich, haben ein Anrecht anf alle ihre Attribute
und zwar vielleicht schon am Anfang der nemen Epoche, als man
ehen erst versochte aus den kimiglichen Heroen olympische Gotter
zn machen.  Arsinoé Philadelphos wird als Aphrodite verehrt'™),
aber aunch kénigliche Maitressen — wie Belistiche, die Geliebte
des Ptolemaios Philadelphos — kommen diesen Beinamen uond
sogar einen Kult erhalten.™) Antiochos IL bekommt den Ruof-
namen ®edg, vielleicht weil er es hesonders liebte, als Gotb dar-
gestellt zn werden, wie wir ihm in einer vor kurzem in Pompeji
gofundenen Bronzestatue al:s Hermes kennen lernen.'®)

Es gieht in der Alexanderspoche viele Beispiele der Ver-
gotterung in Worten and Bildern, der Apotheose durch Dichtung

101) 6, 63 Yageapber dépaler AWcdpoy divodor, ¥ gui,
il periv AOLGTE.

102) Memeee, Frogm, com. geaee IL 1 po 37, der an Alexander won
Pherae denkt; richtiger Wenoken, Griech. Gitterlehm IT1, joo.

163} In Arsingd- Krokodilopelis wind ein Dgie Begeeinge el “dpgodizgg
"dparigs 1.0, 23877 erwihnt: Manarry, The Flinders Petrie Pap, 1 nr, XX1, col, 2,
7, vegl. Koryewaxs a. a 0. p. 71 Anm. 2.

104) Bie erhielt als "dppedicy Belestiyy Hult, Heiligthum und Begriibuiss
i Barapeion o Alevandvien. Poomsrem bei Pavny-Wissowa T, 1387, Teher
din Namensform ebda II1, 240 und Waochensehr. £, class. Philol. 1903 Sp. 485.

105) Anders Erklivangen bei Niese, Gesch d. griech. n. maced. Staaten I1
p- 134 Anm, 1. Vgl Kxeurs II 8 273
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ond Titulaturen, und nicht nothwendiger Weise brauchte sie anch
im Kulte ihven Ansdrock zu finden. Der Dichter konnte die
Gotterehren steigern, den in seinem Temenos nur als Heroen ver-
ehrten Komig als Olympier feiern. Das thot Theokrit'™), das
Vorbild aller Forstenschmeichler, mit Berenike, der Gattin des
Ptolemaios Soter, in den schwungvollen Versen

ﬁf:;‘:gr Avopeie, T pir dldroror b fearig,

drprgwor de whitog, drolfyoes Begerizor,

dnfgosiar de ariftog daoordfede poraiig,
leere Worte, anf welche der Heroemaltar des Sarapeion die Ant-
wort giebt.

Mit dieser Erkenntmniss, dass die Gotterbeinamen ond Gotter-
attribute der hellenistischen Konige hiufig nur einen allegorischen,
nicht kultmAssigen Charakter haben, wird ihre Verwendbarkeit
gur Bestimmung des Gottergrades der Herrscherknlte eine sehr
gweifelhafte, Die Tendens zuy Apotheoze ist in ihnen allerdings
erkennbar, und sie tritt auch hervor in den mythologisch ver-
brimben Alexanderportrits, in den Bildern eines Alexander als
Hermes, Herakles, Dionysos, Ammon oder Zess. In allen diesen
Angleichungen ist der Grondgedanke ohne weitere Erklirung ver-
stindlich: es sind bildlich wiedergegebene Beinamen, welche die
mannigfachen Seiten im Wesen und Wirken Alexanders versinn-
lichen, Wir begreifen, dass anf die Zeitgenossen, die so Gewaltiges
erlebten, wie den Feldzg durch Indiem, die heroische Natur des
Exoherers, der Alexander Herakles und Dienysos, mehr Eindruck
machte, als die Vorstellung von dem hobhen Flug, der weiten,
nmfassenden Wirkung seiner Pline, seiner organisatorischen Staats-
schopfungen.  Erst eine jingere Generation schuf die Bilder des
Aloxander Hermes nnd vor allem die des Alexander Helios

Waa der bildende Kinstler nur andeutet, konnte der Dichter
weiter ausfithren, mit Sagen und Gleichnissen ausschmicken. Wie
pine Nlostration zn einem &ipor sieht die alexandrinische Bronze
des Alexander Hermes aus, Im Bilde bleibt ohne das erlanternde
Wort: manches unklar. Wie kommt man in jener nntevaegy ptischen
Bronge des Louvre (Tafel VI, 1¥) dazn, der Figur des gepanzerten
Alexander die Strahlenkrone des Helios aufeusetzen? Es liegt

106} XV, tobff,
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nahe eine Parallele im Roi 8oleil des Hofes von Versailles zn
suchen. Ebenfalls Ausfluss einer hofischen Schmeichelei seheint
das Gemilde des Alexander mit dem Blitz von Apelles zn sein.
Bei Polybios™") findet sich ein Ausspruch des Timaios, dass der
Philosoph Kallisthenes sein spiiteres Schicksal verdient habe, weil
er einer sterblichen Natur Aegis und Blitz beigelegt habe, Die
Metapher lag in der Lmft schon in Alexanders letzter Lebenszeit,
und  Arrians Erditerung dber das Thema der Vergottlichung
Alexanders™™) giebt noch ein Fcho der hefigen Diskussionen, die
es hervorrief. Den Alexander mit dem Blitz malte Apelles, wie
die Kiinstlersage erzithlt, zur unverholenen Genugthuung des dar-
gestellten Konigs.™)  Damit wird der Gedanke an ein vty
oder ein dpedpe, die Besiehung aof einen Alexanderkult abgewiesen,
‘Wie man sich aber auch den Anlass zor Enistehung des Bildes
denken mag, jedenfalls ist es bezeichnend, dass es ein Kleinasiate
in Ephesos war, der es geschaffen hat, in der Stadt jenes halb-
orientalischen Artemiskultes, in weleher persische Sitte und persische
Proskynese am leichfesten Wurzel fassen konnte. Vielleicht war
es dasselhe Ephesos, wo die Birgerschaft mit am frithesten wagte
das Portriit eines lebenden Herrschers an Stelle traditioneller
Gotterbilder anf ihre Minzen s setzen'™ Und vielleicht war
es eine ionische Stadt (Teou], welche emerst aus dem Heroen
Alexander einen Olympier machte.™)

Hier im Osten nnd in Aegypten liegen offenbar die Keime
der hellenistischen Herrscherapotheose, Im Westen wurzelt und
haitet noch lange der althellenische Heroenglaube, und ein Make-
done ist es, der Diadoche Antipater™), der sich am heftigsten
der Apotheose Alexanders widersetzt hat.

Alexander selbst giebt in den von ihm veranlassten Denk-
milern keinen Anbalt, ihm die Aufstellmg eines Konigsthums
von Gottes Gnaden zuzuschveiben, und aunch die abrigen, literarisch

ro7) XIL, 12* 3.

tof}. Arrian, Anab. IV, 10§

10g) Plut. de Alex. virt s fort, 2, vgl, vorn B 2318

110) B, oben Kap, XV 8. 170f

L1} Bo Kowsemaws a4 0, p. 57, 8. ochen 8. 250.

1i2) Buidas v. Aveendegp: pdvee b i diodipon by sediges "AdEEwevdgor
iy eflero, Goefly ol wplies.
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bezengten oder erhaltemen Alexanderbilder, welche sich in die
Epoche seines Lebens einordnen lassen, unterstiitzen Kinsrs Hypo-
these durchans nicht. Er verehrt seinen Vater als Heros im
Philippeion zn  Olympia™), er sondert sich nicht von seinen
Kampfgenossen in der Gruppe zn Dion. Euphranor und Anti-
philos stellen ihn mit Philipp vereinigt dar, Aetion im Braut-
gemach mit Roxane wnd Hephaistion umgeben vom Schwarm
dienstfertiger Ervoten'), Lysipp und Leochaves als den Juger.
Alexanderschlachten malen Philoxenos nnd Helena. Apelles und
Euphranor zeigen Alexander anf dem Viergespann oder zu Plerde,
Man stellt Athena, Nike, Pan und die Dioskuven an seine Seite,
Lysipp lisst ihn heroisch nackt mit der Lanze in der Linken
auftreten. Es ist die einfache verstandliche Sprache der klassischen
Kunst, welche Hauptmomente ans dem Leben deg Gefeierten, schlicht
historisch oder idealistisch aufgefasst, gelezentlich in mythischer
Staffage wiedergiebt, mit Schutzgdttern oder attributiven Bei-
figuren, wie Pan, Nike und Eroten. Keine Spur ciner Vergdtterung,
welche gezwungen hitte den Konig Philipp auszuscheiden und an
Stelle des leiblichen Vaters einen gottlichen Erseuger su setzen.
Keine Allegorie, die den Makedonen Alexander aus dieser Welt
in den Himmel verwiese.

Nicht anders wird das Resultat, wenn wir die erhaltenen
Denkmiler befragon, Ich unterscheide drei Stufen der Auffassung
und Charakteristik: A. das historische, B. das idealisirte und
C. das apotheosirte Bildniss.

A, In die friheste Zeit, in eine Epoche, die — wie das
Schlachtenbild des Philoxenos und das neapler Mosaik zu beweisen
scheinen — noch etwas Ober Alexanders Lebenszeit hinansgreift,
gehdren nach stilistischen Merkmalen die rein goschichtlich anf-
gefassten Darstellungen: der Makedone Alexander jener alexan-
drinischen Marmorstatue in Athen Tafel IX, Q, der Smonsche
Alexanderkopd Tafel 1, € und das Schlachtenbild des neapler
Mosaiks Fig. 11 8. 73.

113) Dass dicse Ahnenkapelle des makedonischen Konigshauses (3 oben
Kap. XVII 8. 234) nicht von Alexander selbst, sondern mar auf Betrieh desselben
(Werowes, Griea, Gitterlehre 1T p, 300) crvichtet worden sei, ist guaz nnwahr-
sahpinlich.

114) Locian. Herod s Astion 4 (Ovenescg Bchriftqu, 1537 ),
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B. Schon bei Lehzeiten Alexanders beginnen auch die ideali-
sirten Bildnisse Alexanders in heroisirter Aunffassung, die aber
nicht nothwendiger Weise vom Kultus bedingt #u sein brauchen.
In der That sind die lysippischen Statuen des Alexander dope-
gdpog Tafel VI, L und seine Statue des jugendlichen Alexander
Tafel VI, M Musterbilder der reinen, von Kuoltvorstellungen noch
villig unberithrten Ehrenstatue. Dasselbe gilt von der vermuth-
lich aus dem Atelier Lysipps stammenden Statuette aus Gabii
Tafel VII, N.

(. Endlich erscheint — aber erst nach Alexanders Tode —
nls gedanklich und formell reifste Schipfung einer schon leiden-
schaftlicher empfindenden Kunst im kapitolinischen Kopf Tafel V,
K1 umnd in der magehdrigen Btatue Tafel XL, R1 das Bild des
apotheosirten Alexander. Das Motiv der Statoe und die
Pormen des Kopfes lehren uns, dass es schon die zweite Generation,
dass es ein Schiler Lysipps ist, der diesen Aufschwung von der
Erde in den Olymp aunsgefithrt hat, Der 8&il und die konst-
geschichtliche Entwicklang weisen nach dem kleinasiatischen Osten,
der Fundort der einen Beplik mehr nach Aegypten. Aber auch
bei diesem Werk ist die Miglichkeit offen zu halten, dass es nicht
ein Kulthild war, sondern eine symholische Schapfong, ein Portrit
in poetischer, gesteigerter Auffassung sein sollte. Denn wir wissen
nichts von einem Kult des Alexander Helios und was von Demetrios
von Phaleron berichtet wird™), kann uns zur Yorsicht in solchen
Vermuthungen mahnen, Nur bei einer einzigen Alexanderstatue
ist dorch eine besonders gub ervhaltene Nachbildung der Kult-
charakter sicher beglaubigh, ich meine die anf 8 108 erwihnte
und in Exeors IV genawer besprochene, in Fig. 35 5. 285 abge-
hildete Kleinhronze X, in welcher Alexander mit der Rechten eine
Schale zur Spende vorhilt

Es war gewiss ein ausserordentliches Ereigniss, als znm
ersten. Mal ein Bild des Alexander mit dem Ammonshorn auf
der griechischen Minze erschien. Alexander war gestorben, sein
Reich in den Hinden seiner Erben, aber as wurde noch in semem

r15) Henme (g vorn 8, 72) vermuthet, dass das Vorbild des capitolinischen
Kopfes etwa fiir das Alexanderheiligthum der Peolemaeerresidens bestimmt ge-
wesen gei,  Ueber Dometrios von Phaleron als flideogpos vgl. oben 8, 228 mit
Anm. 33
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Namen, unter seiner Autoritit verwaltet, Als der unter den
Geistern der Abgeschiedenen Fortlebende, der Ammonssohn, welcher
dem Olymp immer niher kommt, frihzeitiz anch — wir wissen
freilich nicht, wo und wann zoerst — als Olympier Dargestelite
ist er der Schutegott aller seiner Volker geworden. Und so zeigh
ihn Kénig Lysimachos aunf seinen Tetradrchmen; ob als Gott
oder als Heros, ist nicht auszgumachen.

Jedenfalls blich Alexander trotz aller olympischen Allfiren,
welche ihm die bildende Kunst beilegte, in Aegypten unter den
Griechen der Hauptstadt im Kulte immer der Heros. - Ein wirk-
licker Gott, einer der Himmlischen, konnte und musste er sofort
werden, wenn er unter die Gemeinschaft der asgyptischen Gotter
anfgenommen  wurde.  Dafiir haben wir jetzt ein  werthvolles
monumentales Zeugniss.

In einem aegyptischen Tempel wnter Pharaonengitbern stand
wahrscheinlich der Granitkopf des Alexander mit der Umens-
schlange Tafel 11, E, der mit seinem Attribut, in 8t und Material
seing Herkunft ond seine Bestimmung =20 deutlich verrath. Wenn
die Verbindung des Alexander- nnd des Plolemaesrkultes unter
der Mitwirkung der aegyptischen Priesterschaft erfolgte, in der
Absicht den Herrscherkult als Landesinstitution nach dem Muster
des Pharnonenkultes s sanldioniren, so konnte dieser Alexander
nicht anders, als im Gewande und mit den Attriboten eines Nach-
folgers der Pharaonen erscheinen, also etwa zo aussehen, wie ihn
der alexandrinische Granitkopf, der Rest eines hieratischen Stand-
bildes, veranschaulicht,
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Excurs I

Die Heliosstatne des Chares umd die Namensgleichung
. Keupbieg © Xegne-

Die geringe Abweichung der berliner Bronzefignr von der
pariser Marmorstatne ans der SBammlung Campana ist ans dem
Grissenunterschied zm erklaven. Augenscheinlich ist die tber-
lebensgrosse Nachbildung des Louvre eine dem Original genaner
entsprechende Copie, die kleine Bronze eine Vereinfachung des
Motivs, Dieselbe Erscheinung — dass die Copien, je mehr sie
sich in der Grésse dem Original annihern, om so mehr Einzelaige
ihrer Vorlage wu enthalten pflegen und umgekehrt je kleiner, wm
so anvollsthndiger, anszugartiger sind — habe ich an den Nach-
bildungen der Athena Parthencs des Phidias nachgewiesen (Ab-
handl d. Sachs. Gesellsch, d. Wissensch. VIIT, 5 p. 585).

Wenn wir dorch die anf Tafel XI abgehildete, anf 8, 127f
beschriebene berliner Bronze') das Gesammbmotiv der itberlebens-
grossen Halbstatue des Louvre wiedergewonnen haben, so Fsst
sich der im Text 8 78 dargelegten Schlussfolgerung nicht ans-
weichen. Die Uebereinstimmung des Alexander- und des Helios-
hildes, die anf Tafel X1 nebeneinander stehen — eine Uebersin-
stimmung, die sich sowohl in der Haltung des Kinpers, wie in
der Anlage des Kopfes, besonders in der Anordnung der so eigen-
artig durcheinander geworfenen Locken zeigh — ist s0 gross, dass
die Originale dieser Nachbildungen nicht unabhingig ven einander
entstanden sein kiomnen. Die Entlehnung muss anf Seiten der
Alexanderstatue liegen, da es wohl denkbar ist, dass ein Komigs-
portriat nach einem Gotterbild entworfen wird, wihrend der um-
pekehrte Fall unerklirbar bliehe. Anderseits ist in dem Alexander-

1) Das im Antiquariom der Kfinigl. Muoseen befindliche Original teiigt die
Unterschrift Jingling (Helios2

X%, 8] Ta. Scaremer, STUpes U8, 0. BILoy. ALEXANDERS D. Gi. 269

bilde die Anpassung an das Heliosmotiv eine so geistreiche, sind
die Aenderungen so fein tiberlegt, die Abweichungen so bezeichnend
fir den Unterschied zwischen Konig und Sonnengott, dass heide
Werke ihre Selbstindigheit nebeneinander voll behaupten. FEine
meisterhafte 8chopfung, dem Alexanderbilde in jeder Beziehung
ebenblirtig, ist anch die Heliosstatue, Mit ihrer majestatisch anf-
gerichteten, rubigen Haltung entspricht sie den alteren Gotter-
idealen. Durch die energische Chamkteristik im Kopf und in der
Armbawegung erweist sie sich als Erzeugniss einer jingeven
Epoche, welehe stirkers Wirkungen, gesteigerten Ausdruck anstrebt.
Natiirlich war im Original wicht mehr vorhanden, als die berliner
Bromze zeigt, der nur der in einer Kleinbronze techniseh unbequeme
Strahlenkranz fehlt. Viergespann nnd Zitgel konnten weghleiben,
letztere gind durch die Fingerhaltung sur Gemige verdentlicht;
hichstens darf in der Linken die Peitsche vermuthet werden.
Endlich ist noch zn beachten, dass die tberlebensgrossen Dimen-
sionen der pariser Halbfignr schon anf die viesenhaften Verhitltnisse
des UOriginals yorbereiten, und dass auch die Hochhaltung der
erhobenen Rechten der berliner Bronzefigur durch die Colossalitat
des Vorbildes bedingt war; sie sollte einer Verdeckung des (le-
sichtes fiir den tief omten stehenden Beschauer vorbengen.

Anf rhodischen Monzen sind Darstellungen dieser Helinsstatue
des Chares noch nicht mit irgend welcher Wahrscheinlichkeit
nachgewiesen. Man hat Nachbildungen vermuthet in jenen Typen,
von demen zwei besonders gute Exemplare hei Barcray Heap,
Coins of the ancients pl 20, 33 und pl. 37, 11 ahgebildet sind.
Es sind Heliogkapfe, mit gevinger Linkswendung von vorn gesehen,
charakterisirt durch den Strahlenkrine, die vollen Gesichtsformen,
das reiche an den Wangen mit Verdeckung der Ohren nieder-
fallende Haar und die weitgedffneten Angen. Tm  Allgemeinen
kommen diese Typen dem in der Campaxa'schen Halbfignr des
Lonyre wiedererkannten Helioskopl des Charves ziemlich nahe.
Unter sich zeigen sie die ablichen ans der Selbstandigkeit der
Stempelschoeider erldarbaren Differenzen. Eine gewisse Freiheit
in der Wiedergabe einer statuarischen Vorlage dirfen wir vorans-
sefzen.  Aber ein beiden Typen gemeinsamer, sehr markanter Zng,
die regelmiissige Theilung des Scheitelhaares tiber der Stirnmitte,
weicht so sehr von der Regellosigkeit des durcheinandergeworfenen


http://www.tcpdf.org

210 TrEoDOR BUHEEIRER, [XXL 3.

Stirnhaares der Heliosstatue des Chares ab, dass es dadurch un-
maglich wird, den Minztypus von jener Statue abzuleiten.

Diese Unabhingigkeit der genannten Minzbilder von dem
bertthmtesten Kunstwerke der Insel kimnte anffallen, weun sie
nicht durch die kurze, dem Coloss des Chares beschiedene Lebens-
daner zu erkliren wire.

Der zuerst angefiihrte Minzkopf Hean pl 29, 3 wird in die
Zeit unmittelbar nach der Belagerung von Rhodos durch Demetrios
Poliorketes (3034 v. Uhr) gesetzt, und alle Wahrscheinlichkeit
spricht dafiir, dass dieses weltgeschichtliche Freigniss anch den
Anlass zur Weihung des Bonnencolosses gegeben hat.  Aber aof
der Minze kermte dem Landesgotte der Dank fir seine Hilie
durch Aufprigung seines Kopfes sofort nach dem Abzage des
furehtbaren Feindes ausgedriickt werden, noch ehe nach lang-
wieriger Vorbereitung der Coloss su Stande gekommen und anf-
gerichtet worden war, was nicht vor 2g0—8o geschehen sein
konnte.r) Der mweite Manztypus Heap ph 37. 11 gehfrt in die
Feit um 200 v. Chr, #ls das nm das Jahr 225 durch ¢in Erdbeben
zerstarte Riesenwerk schon seit Jahren in Brochsticken am Boden
lag. Die rhodischen Minztypen mit dem gescheitelten Stirnhaar
sind also vor und nach der Zeit entstanden, in welcher das Werk
des Chares anfrecht stand, und kinnen von demselben nicht be-
einflusst sein.

Nach alledem dirfen wir die Vermuthung wagen, dass der
in der berliner Bronze Tafel XI und in der pariser Halbfigur
p'Eacanes, Gallerie des marbres antigues du Musée Campana pl. 40
— 8, Bewac, Répertoive II, 368, 1 reproducirte Helios und der
Alexander-Helios, welcher in den Nachbildungen K 1—a4 und R
und 2 erhalten ist — zwei Werke, die im Grundmotiv so sehr
nbereinstimmen — einem einzigen Meister angehdren, der den-
selben Gedanken zweimal benutzte, den Gedanken seiner Helios-
statne moch fir ein Standbild Alexanders verwerthete,

War dieser Kionstler ein Schiler Lysipps — 8til und Stand-
motiv der Nachbildungen erweisen es —, so erklirt sich anch,
dass das gepriesene Werk des Lehrers, der Alexander mit der Lanze,

2} Vgl tber die Entstohung und die Schicksale des Werkes Contiusos,
Geschichte der grivchischen Plastik IL 527,
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anf ihn eingewirkt hat, wenn wir anch nach der Feststellung der
Anlehnung an den Helioscoloss die Vermuthung aufgeben miissen,
dass der Schtiler dem Lehrver das Motiv abborgte und sein Plagiat
durch Umkehrung des Motive zn verbergen suchte.

Mit diesen Erwigongen kommen wir aof anderem Wege zu
demselben  Ergebniss, welches Hevpie in der Gleichsetzung der
Namen Chaereas — Chares ausgesprochen hat.  Ein Nachfolger
Lysipps, sein Schiler Chasreas, erscheint als Schopfer des Vor-
bildes des capitolinischen Alexanderkopfes K 1 und damit auch als
Schopfer der zogehdrigen Statue R 1. Deren Motiv kehrt wieder
in einer Heliosstatue, weleche durchans unseren Vorstellungen von
dem Coloss des Chares gerecht wird. lst non anch linguistisch
die Gleichsetzung der Namen Xeaging und Xdpne zulissig!

Um ein sachverstandiges Urtheil darnber zm erhalten, habe
ich Auskunft von meinem Collegen Herrn Prof. Dr. Kakr Bruosmaxs
erbeten, welcher die Freundlichkeit hatte, mir die nachstehenden
Mittheilungen zur Verfigung 2o stellen:

»Wenn sachlich die Identificirung des Negéeg des Plinius
mit Xegyy geboten erscheint, so braucht man an der Verschieden-
heit der Namensform keinen Anstoss zo nehmen. Zunichst sind
die von Hecmwe beigebrachten Analoga vollig zutreffend.  Aber
anch sonat scheint der Fall gar nicht so selten gewesen zn sein,
dass die Kurznamenbildung filr eine Person (Kurznamen sind die
Kirzungen von zweistimmigen Vollnamen, wie z B. aus einem
Vollnamen wie Mpal-cpyoe einerseits Zdyeitog, Updbar, dpeiiiog,
Ayeitivog W a., anderseits dogieg, Hoyiov, Hdgyviog n. . geworden
siml} im suffixalen Theile varirt warde, dhnlich wie bei uns
dasselbe Midchen bald Gretchen, bald Gretel, derselbe Junge bald
Hans, bald Hanschen oder Hansel, Hansel genannt wird, Der
Anlass #n solchem Wechsel konnte theils der sein, dass in der
einen Gegend cine Endung beliebt, eine andere unbeliebt oder
gang ungebrinchlich war und so der Wechsel im Wohnort die
Aenderung herbeifiihete, theils der, dass man cine farbloge Enduong
durch eine ersetzie, die mebr kosenden Charakter hatte, u. dgl. mehr.
Ohne langes Suchen habe ich nech folgende Belege gefunden.
Arvistoph. Ach. 861 nennt der Bootier seinen Sklaven ‘foupypving,
dagegen V. g54 'Tousjeigeg.  In der biotischen Inschrift Covvrrz
Samml. No. 425 wechselt der Name vdgizd; mit der Form
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dvdgdmmzxog. DBei Fiop-Beomren Die griech. Personennamen® 35
werden drei Beispiele gegeben: Der Dichter Mérgmw ans Pitana
wird anch Merpéeg genamnt Ath. p. ga; Medvieg, Vaber des
Bakchylides, heisst nach Suidas anch Medow; Erinna nemnt eine
Frenndin fe. 6, 1 Buveig, dagegen 6, 4 Buvad.”) Allerdings sind
die Falle Xepleg : Xdgne tnd thepvieg @ Daving Dimg insofern von
besonderer Art, als Xewdeg und Gericg 7o den Prisentin yeipo
undl peive, alzo zu den Vollnamen wie Xedp-erdpog Lerpe-epdryg usw.
und  deiv-cvdgoy Pawva-zige nsw., dagepen Negpe und derieg
Dirye M —ydgRg - yapos yopd yepiver xEpdporTo USW. und -geryg
garie wsw., also zu den Vollnamen wie Xdp-ixzng Xego-xiije 15w
und @dv-axog Beri-dypog vsw, gehdren.  Aber bei der etymo-
logischen umid formalen Durchsichtigkeit aller dieser Bildungen
wurden sie  selbstverstandlich als engstens  znsammengehirig
empfunden und kann ein Wechsel wie Newgéeg @ Ndpgg (es giebt
anch Yepdeg) nicht anffallen.

Exeurs 1L

Der sogenannte Alexander Romdanini als Poririit des- Konigs
Antiochos YIIL vom Syrien.

Mehr und mehr hat sich in mir die Teherzeugung befestigt,
dass uns in der minchener Statue das Bildniss eines Beleukiden
erhalten ist. Der Familientypus dieses Herrscherhauses ist in den
Mimzen bei allem Schwanken der Auffassung so scharf ansgepragt,
dass er noch leichter zu erkennen ist, als der der ersten Ptolemaeer.
Undeutlich wird er nur da, wo die Proportionen der Mnzhildnisse
willkiirlich verschoben werden, sowie in verschimerten Typen,
besonders amch in jugendlichen Kopfen, wihrend in Typen, welche
gereifters Zige wiedergeben, die Fumilienkhnlichkeit stirker be-
merkbar wird,

Auszugehen it natoelich von dem Porbrat des Dynastie-
grimders. In dem bekanmten Monzhilde des Belenkos Nikator

3) Anch wosserhall der Kurenamenbildang kommen derartige Varistionen vor,

Aristaph. Batr. 1513 wird der Vater des Adeimantos, welcher bei Xen. Hell. 1,4, 21
und bei Plato Protag, p. 315 B Aevxolopilyg beisst, devndlopos genannt.
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(Isuoor-Bromer, Portritkiple Tafel 1, 3) beobachten wir als Kenn-
zeichen die beweglichen Wangenfalten am Mundwinkel, die sich
bis zum Unterldnn fortsetzen, die dinne Oberlippe, das tiefliegende
Auge, die wulstige Stirn — Higenthiimlichkeiten, die sich auch
in den Zigen seines Sohmes Antiochos I Boter') wiederholen und
noch bei seinem Enkel Antiochos I Theos in den besseren Mimz-
typen®) micht verwischt sind.

Anf diesen letzteren glanbe ich jetzt mit Bestimmtheit die
vor einigen Jahven in Pompeji gefondene, eben erst dem neapler

¥ig go. Assiochus TL Thoss vou Fig. ji. Seiemansioht der Statun
Fyrim. Bronesstaise sus Pouipel ¥ig 1o (Fig 0 0. 31 nach Phoio-
Nuogal, Mea ke wrnphie Sommar)

Musenm fiberwiesene Brongzestatue (Figur 3o und 31) eines mit
den Fussfltigeln des Hermes versehenen, unbekleideten, nor die
Chlamys fiber der linken Schulter tragenden Kimigs®) beziehen zu

1) Marmorkopf des vatiennischen Muosenms.  Amwoe, Griech. u. vim. Portrits
Tafel 105, 106, Nach Geies sicherer Dewtung Jobrbuch d. Instituts XVII, 1ga2
po 72 Tafel IIL Poovk, Cat Brit. Mus, Belensid Kings pl. TIL

2) Poour b6, O, pl ¥, 2. 5 0. Banevow, Les rofs de Syrie pl VI, 2.

3) Motisie degli scavi 101 p. 200 mit Abhildong.  TPhotograplie Bommer
7546, 7547, Darnach unsere Textablildungen Fig. 30. 31, Vgl Fror Hacses,
Betl, philel, Woehensehr, 1903 po 157 € Bie vom Unterkion osch den Oliren

Abhandl. d K. 5. fhislisth. 4 Wisansch, phil-iist Kl XXT m 15
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darfen, in welcher Frirprion Havser einen der spiteren Seleulkiden,
Antiochos VIIL mit dem Beinamen Ipesde, erkennen will, (egen
seine Erklirung spricht aber einmal das schliehte, kurzlockige
Hanpthaar der Bronze, wihrend Antiochos Grypos, der Bohn der
Kleopatra Thea, der selbst eine Konigstochter aus dem Ptolemaeer-
hause zur Frau hatte, sich wie seine Mutter, deren Bild neben dem
seinigen eine Zeit lang anf den Minzen erscheint, die Haarve werlich
frigiven liess und durch das Lockengelofinsel um die Stirn und im
Nacken offenbar die Wirkung seiner jugendlich glatten Ziige wu
erhishen sachie. Dasz gerade dieser Kinig, dessen simmtliche
Miinzbilder nur das wohlgepflegte Gesicht eines schiomen Mannes
weigen, so verfullene Zige gehabt haben sollte, wie sie die neapler
Bronze trigh, ist ganz undenkbar. Der einzige positive Anhalt
fir die Bestimmung Havsenrs, die allzemeine, anf Familientradition
berohende Aehnlichkeit des Profils, besonders die gebogene, scharl
unterschnittens Nuse, findet sich chenso anf den Manzen des
Kimigs Antiochos I Nun entspricht das Profil der Silbermiinze
des letsteren bei Poowr pl. V, 5 = Hean, Guoide to the coins of
the amcients pl. 37, 14, gonz genan dem Profil des Kopfes der
neapler Bronzestatne. Ferner kommt in Betracht, dass dieser
Enkel des ersten Beleokiden, der im Alter von vierandvierzig Jahrven
246 starh, mns ale ein wister Trunkenbold und ansschweifender
Liistling geschildert wird"), was aus den anfgedunsenen Zogen und
aus den fetten Korperformen der neapler Hronze noch herans-
gelesen werden kann.  Aber weiter tragh derselbe Kanig auf den
Kopftypen seiner Monzen an den Schlifen hiufig die Fligel des
Hermes®), ein Attvibut, das ausser ihm nur noch seinem Sobne
Antiochos Hierax gegeben wird, Hier, in der die ganze Figur
gehende, daan unter dem Haar verschwindende Binds zall wohl den Petasostriger
andenten.  Merkwlirdig weit auf den Hintergrand surilckgeschoben ist das Kinigs-
dinden.  Ieh kenne kein wweites dhnliches Deispial.

4) Phylarchos bei Athen, X p. 438. Aclinn V. H. IL g1, Deovess, Go-
pehichte des Hellenismus [11% 1 p, 310, bemerkt daxu, dass diesa Schildernng wur
auf den sweiten, nicht anf den ersten Antiochos gehen knnn, Tas erpiebt sich
nieht bles darans, dass sie im 6, Buch Phylarchs stand, sondern namentlich aus
don sonstigen Teseichnungen von Anfiochos’ L Chaealter®

5) Basenos, Les rois de Syrie p. LVE und p, 29 ne 200—216 mit pL. VL1
Poore a w00 pl ¥, 2. Dicselben Fligelattribute fihet anch sein Sahn Antiochos
Hierax (Barwiow pl VIL, 1 g 38), aber sein Minzpartriit stimmi nicht eu den
ilgen der Bronzestatue,
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wiedergebenden Bronze, trigt er die Flagel nicht an den Schlifen,
sondern an den Fiissen, dazn tber der linken Schulter die Chlamys
des Hermes, deren einen Zipfel er — wie um auch die rechte
Heite efwas zu drapiren — dber die rechte, in die Hufte ein-
gestitzte Hand gelegt hat. Es ist anscheinend ein Originalwerk
der antiochenischen Konst, an dem wir jeden Zug als wohl be-
rechnet ansehen und — das Beiwerk ausgenommen — in allem
das onmittelbare Spiegelbild der Wirklichkeit erblicken darfen.
Diesen knnstgeschichilich eminenten Werth und den Familientypus
der newen Bronze zuerst richtig erkannt wzo haben, bleibt das
Verdienst Frizoricn Harsers,

Eine Zeit lang war ich unsicher, ob nicht mit der neaplar
Bronzefignr des Antiochos I das mimchener Mavmorwerk des
sog. Alexander Rondanini in Verbindung za bringen sei und ob
nicht mit ihr der oben 8 83 erwahote Brongekopf der herkulaner
Papyrusvilla®, den Hiveer demjenigen jenes mianchener Pseudo-
Alexander fihnlich gefunden hatte. dieselbe Persinlichkeit dar-
stellen miisse. Dann ist mir klar geworden, dass der herkulaner
Bronzeleopt allerdings mit dem der nenen Brouzefignr tihereingeht,
der Kopf der minchener Marmorstatue aber von diesen beiden
Werken durchons zu tremnen ist.  Der herkulaner Kopf stellt
elwnsn, wie die pompejanische Bronze Antiochos I dar, aber in
nener Auffassung, von anderer Kinstlerhand ond in anderen Stil-
formen, woraus sich die Abweichungen erkliven. Wohl getroffen
ist amch hier die Physiognomie des feciebe gilowog; die Grond-
linien des Portrits sind dieselben geblicben, und doch st alles
umgeformt: die tribe Stirn, die sinnlichen Lippen des gedffneten
Mundes, der fleischige Hals und die schwammigen Wangen, (b
die allerdings nicht so geradlinig gezeichnote und nicht so spits
aunslanfende Nose des kerlmlaner Kopfes modernes Flickwerk ist,
muss ich einer Nachpriffung fiberlnssen.

Anders steht es mit dem sogen. Alexander Rondanini.

Was in dieser minchener Statue an jenen zweiten Antiochos

o) Die herkulaner, jelzt im neapler Nationalmusenm befindlivhe Bronzebiiste
ahgoh, Auxow,. Griech. w. riim. Portriits Tafel g1, g2, Die Begiohung des Trone—
kopfes Buvss-Teocesass, Donkmiler ne, 365 = Newe Jahrldicher fir dos klassische
Alterthums 11 18gg Tafel T, 3 (0, Rosspacn) auf Anticchos 11 kans feh nichd
fiir walrschainlich lnften.

16%
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erinnert, ist eben nur der Familientypos der Selenkiden, von denen
aber die ersten Mitglieder des Houses ihrer mehr dorchfurchien
Ztge wegen bei genanerer Vergleichung micht
in Betracht kommmen kinnen, Wenn man die
Mitmztypen der spiteren Selenkiden dorchmustert,
witd man finden, dass die charaldteristizchen
Zage jenes vermeintlichen Alexanderbildnisses der
minchener Glyptothek — das wierliche Locken-
gekriingel um Stirn und Sehlifen, der reichliche
Lockenfall im Nacken und die kithn geschwungene
Nase (derm anch diese ist bis aof eine kleine
Verletzung des linken Fligels wohl erhalten) — am meisten mit
den jugendschinen Manztypen des Antiochos VIIL Grypos iiberein-
stimmen. Hein Vorghnger, Anticchos VIL
Siletes mit dem Beinamen Euergetes,
dessen Monzhildnisse denen seines Neffen
Antiochos VIIL sehr dhnlich sind, kann
in der minchener Statue deshalb nicht
gemeint sein, weil or stets mit schlich-
terem Haarlocken dargestellt wird, with-
vend ehen die gevingelten Lockchen, die
am Kopfe des sogen. Alexander Ronda-
nini anffallen, ant den Minebildern das
bestdndige  Kennzeichen des Antiochos
Grypos bleiben, Zur Vergleichung mige
obenstelionde Silberminge (Fig. 32) des
Britischen Musenms dienen, 7
Den Anlass zur Weihung des Ori-
ginals des miinchener Standbildes suche
ich in den glinzenden Spielen von
b 1*.,,,";1:.‘2";'.’.',.L‘,'It.'.'u_“";:affl'.".!: Daphne, denen _mit vie_len w_inor' Yor-
Glyptathnk. (Nazh Mrowawne ) ganger anch Antiochos VIIL seine Gunst
zuwandte, wie wir aus Poseidonios®)
erfahren.  Dargestellt ist der Konig als Agonothetes den Spielen
wuschauend, Die falsche Ergiinzong, durch welche Tropwaroees
die Btatue grindlich entstellte, hat Micaarnie nach einem Vorschlag

Fig 33, Antlschos VIII
Uirprpos.  [Nnrck Poace |

7} Wiederholt nach Poorw, Cat. Breit. Mus Beleaeid Kings pl. XXIV, 1.
8} Bei Athen. XI p 5400, b
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Barsws verbessert,  Diese Herstellong ist abgebildet in der |, Fest-
gahe des kunstarchiologischen Instituts der Universitit Strasshurg
fiir die archaologische Seltion der 46. Philologen-Versammlung. 1901
- 34 Fig. 38. Darnach wiederholt in unsever Figur 33. Der Kdnig
steht heroisch nackt in rubiger Stellung mit hoch anfgestitztem
rechten Bein, sich mit dem rechten Untersarm anf den Oberschenkel
aufstitzend, wihrend die Linke anf diesen, dem Oberkérper halt-
gebenden Arm anfgelegh ist.  Kein Attribut st verhanden oder
voranszusetzen, weder das Dindem, noch eine Lanze; der jetzt am
Standbein anlehnende Harnisch ist Zuthat des Copisten.  In dieser
etwas vorgebengten Hualtung des Oberkirpers ist regungslose, ge-
spannteste  Aufmerksambkeit ausgedrickt, deren Ziel (die Wetl-
kampfe) die Angen in geringer Eotfernung vor sich haben.®)

Exeurs IIT.
Fin realistisches Portriit des Kinigs Lysimachos von Thrale,

Im nenesten Frwerbungsberichte des herliner Minzkabinets
(Zeitschyift fir Numism. XXTV Tafel 11, 1)) hat Hesueen Deesspn
ein wundervolles Tetradmehmon des Lysimachos bekannt gemacht,
welehes ich nach einem mir schon vor dem Erscheinen des Anf-
satzes vom Verfasser freundlichst sur Verfiigung gestellten Probe-
druek anf unserer Manztafel XL, 3a und 6 wiederholt habe.
Die iiberaus lebensvollen Gesichtsuiige dieses Kopfes geben ans ein
ganz neues Portrit, das mit keiner der vielen, bisher bekannten
Fassungen der lysimachisehen Typen fbereingeht und doch mit
allen eine gewisse Verwandtschaft hat. Ist es Alexander d. Gr
oder ist es Lysimachos? Dressen stellt sich diese Alternative
nicht, sondern denkt nor an Alexander und verweist zom Ver-
gleich anf dus immer wieder als Durchschnittsbild benutate, aunch
anf unzerer Tafel XIII, 2 abgebildete, kinstlerisch hervorragende
Alexanderportrit jener lysimachischen Tetradrachme, die lunoor-
Branme aus seiner Bammlong in seinem Werk Portritkopfe Tafel L 1
publicirt nad nen mit seinen numismatischen Schitzen dem berliner
Minzkabinet fdberlassen hat. Fine gewisse Aehnlichkeit beider

4) Ein anderes Selenkidenportrdt = im Nachirag wmn 8. 136,
1} Vgl auch Bitungsberichts dor berliner Akademie d. Wissenseh, 1903, 30. Apil.
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Munzhilder ist nicht zu bestreiten, aber noch grisser ist die
Uebereinstimmung in den Grondformen mit dem von Dmmoor und
J. Six nachgewiesenen Portrit des Lysimachos, und fiir diesen
allein passt die vom Stempelschueider des nenen Typus gewihlte
Altersstufe.  Das Dressen'sche Exemplar stellt nach  meinem
impfinden etwa einen Finfziger dar, jedenfalls einen Mann, der
die Viersig dberschritten hat, Nach den Berechnungen, welche
Six in seiner Abhandlung tber das Bildniss des Lysimachos®) an-
gestellt hat, zihlte derselbe bei der Annalme der Konigswiirde
mindestens 45, vielleicht 49, moglicherweise sogur 55 Jahre;
er lebte darmach noch 25 Jahre, wihrend Alexunder schom mit
32 Jubren ans dem Leben schied. Erinnern wir uns ferner, dass
Six in dem Manzporteat des Lysimachos als unterseheidends Mork-
male hervorhebt: Das kiirzere, etwns mehr gekrinselte Hoar, die
geradere  Profillinie, die schirfer ahgesetzte Nase, die volleren,
weicheren Backen, den stirkeren Nacken und den weniger hinaof-
gerichteten Blick®, so werden wir von diesen Zigen die meisten
in der neven berliner Tetradrachme wiederfinden, das Fehlen
einiger derselben leicht evkliven koonen. Vorhanden ist die ge-
radere Profillinie, sagen wir genaver die steiler anfsteigende, an
der Stirn weniger aurGekbiegende Profillinie des Obergesichts,
wihrend fir das Alexanderprofil eine zuriickweichende, JHiegende
Stirn charakteristisch ist. Der Nasenrticken ist weniger ge-
schwungen, als bei den Alexandertypen der Minzen, in der Bildung
der Wangen wnd Angen aber kein Unterschied zu erkennen.
Wesentlich ist dagegen das Aufrechisitzen des Kopfes auf dem
nicht zurickgebogenen Halse, wihrend die Alexandertypen in der
Haltung des surdckfallenden Kopfes das Aufwartshlicken markiven,
Das volle, im Nacken herabfallende, dadureh anch den Hals theil-
weise verdeckende Lockenhaar st allerdings ein Zng, welcher bisher
am Portrdt des Lysimachos unbekannt war, BEr ist wobl von den
Alexandertypen abermommen worden, um die Aehnlichkeit mit dem
Vorbild nicht ganz einzobissen. Wir baben damit einen newen Beweis
fir die Richtigkeit der oben 8. 135 angefithrten Beobachtung, dass
das langwallende Nackenhaar Alexanders, ehenso wie sein Backen-
bart, schom hald nach seinem Tode zur Kenigstracht wurde, welche
die Btempelschneider nach Beliehen gur Charalteristik verwenden.
2} Mittheil, 4. v6m. Tnst, IX. t8gq pi 105,

Nachtrige und Beriehtigungen.

Nachtriige zu Vorwort p. VIII u 8, 102, Die bei Tavauvy, le type plysiqne
@ Alpxundre le Grand p. 61 als fig. 20 nach einer Phdographie Gmaupoxs abge-
hildete Bremzefigur des Lowvre ist (wie ich einer brieflichen Mittheilung ?.M.oxw
Renvavws eninehme) identisch mit Loxopeemes, Notice deos hronss autigues .dnl.
Louwrre nr. 632, Anch lotsterer bezieht die Figur auf Alexander d. Gr cntﬂ‘a
Tun casque en forme de tite de lion. Auf der Photographin knnn iuh_ nur sine
Komische, unversievts Mitse orkennen, Haltong und Kirporformen schliessen die
Dentung anf Alexander aus.

Zu 8. 95, Auch Coweap Frroposp Mever stellt sich Alexander als ver-
wathgen vor, In der Romanse Der tronkene Gott* (Gedichte. 1882 p. 105)
heigst es: I

oGast des Himmels, merklich sinlen
Huopt und Bchulter Dir s Linken,
Lustet Thr der Erds Raub?

Macht der Knabo Dich znm Gotie,
Dhein Gebrechen schreit mit Spotte:
Alemander, Du bist Stanh!®

Dugn gieht eine Anmerkang dio Erlinternng Alezander wir sehief, seine vechte
Behulter ebwas hiber, als die sehwhchere linke®

Zn B, 28, Thie Auffindung der Azarabiiste exdiblt Minm, Monmmens
antiques inddita I1 p. 117 mil unwesentlichen newen Finzelheiten und berichtot aauu_!,
dags ebwas apiter ein Campegnole den sehinen, von Moz o, e 0. 1 pl 15 publi-
dirten Camen zu Axara beachbe, der iln sofort als Alexanderporteit erkliirte nnd
nachmals der Gemalilin des Consuls Bonaparte, spiiteren Kaisers Nupoleon schenkte.
Fs st der Cop. XVI 8 196 Anm, 4 erwihbate Stein, den Kompn fir modem
erklirt hat.

Fu 8 29 Anm. 2. Fur Liste der aus Tivoli stammenden Hermen vgl, such
Miomagrag, die Bildnisse des Thukydides p. 16 Anm. 24 .

Fu 8 5l Der Londower Alexanderkopf D oaus Alevandiien.
Eina neus, von der meinigen villig abweichende Beurtheilung des landoner Ah:and.e:—
Kopfes T 1 finde ich nachtriglick in Grons Hinres Sanmelwerk g Der sehitine Mensch®,
dessen Abtheilung | Alterthinm® von Hemsmon Brioe bearbeitet ist. Zn Tlﬁ'lllgs.
welche eine gute Abbildung des genanuten Kopfes bringt, bemerkt Bulne: ,In diesem
merlwiivdigen Kopf Liat man ein Portrilé Alexanders des Grossen erkennen wollen, doch
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hat or nor ving fiflchtige Achnlichkeit mit den gesicherten Bildnissen Aloxanders. Das
Glegicht hal einen eigenthiimlichen Ansdruck von Bionlichkeit und bekommt dureh die
Umrabmung mit dem nngecednet heralhingenden Hanr ctwas Wildes, Man wind
daher irgend ein Elementorwesen, stwa einen Floasgobt ofer Triton in ilns an
selien huben,  Btilistisch ist die Bildung der tiefliegenden schmalen Augen mit
den flach horizontal verlanfenden Bravenhogen interessant.  Oviginalwerk helle-
nigliseher Zeit® Gegen diese Abschitzang st einzuwenden, dass sie die rhythmizche
Gliedernmg der sich genau eutsprechenden Stirnlocken, das charakieristische Motiv
des mittelston Lockenpuares mit seinem strengen Angehluss an sine ganze Reilie
andever Alexanderkipfe, sowie das ebenso chamkferistische Motiv der zifsig
rpopijlor nnd der dypitne s frudiree Ghersieht oder (da Brire die schmalon
Augen®  wohl erkennt) micht richtig veranschlagh, also drei Kennseichen des
Alexanderportrits, deren Zougniss verstiekt wied durch die enge Verwnndtschaft
des londoner mit dem Bmens'schen Alexanderkopf, Gemule in der ansgeseichnaton
Abbildung Buites st forner der Portriitehaeakter fir meine Empfindung unyer-
kemmbar ausgedriickl in einer Asymmetrie der Gesichtshildung, welehe markante
Ziige — Verschistmng der Lockentheilung anf die linke Schiidelseite wsd Bohief
stellung von Mund wnd Kinn — bervorhebt. Dic mam Vergleich beigogebone
Abbildang des watikanigehes Triton (Bouie Tafel 106) eigt die dwchous ab-
weithende dimomische Natur des Wassergolles mit ifhrem Pathod ond  iliver
Mischung von Wildheit und Schosucht, wovon in dem lendomer Kopf keine Spur
w sehen ist,

Tebwigens will ich noeh bemerken, dass Geoes Trev dem im Deesdner
Albertinum bofindlichen Abguss cben dicses Kopfes D1 die Unbersohrift , Relief-
bruchstiick’ giebt, sine Vermuthung, welche duwrch den Thatbestand und die ohen
47 . gegebenen  Nachweisungen widerlegh wird, Vgl Angeiger des arch,
Jabirh, XVIL 1oz p. 1og.

Zu 8.7l Phe Bronsestatuette I ('Tafel VI des Lowere, Alerander
it Strahlendiadem wnd Herndacl, Die Geste der Beohbon, welche mit nach
vorn gedffneter Handfliiche evboben ist, kann yerschioden orkldrt werden.  Sie wird
in gung fhalicher Handbewogung, nur mit mehr einwiets gokriimmten Fioger, uf
Votivreliefs hitufig ols Zeichen der Anhobung verwendet. Vgl dariber L. Gurrer,
Mitth. 4. athen. Tnsk. VI, 1881 p. 150 und besonders Mav, Mitth, d riim. Tnst
XVIL 1ge2 p 1oz . Doch kamn diese Bedentung lier nicht gemeint ssin.
Naher liegen anfery Parllelen, von densn eine oben 8 140 Awm. 7 angefilhet
worden ist, die genan entsprochends Handhewegong der stehonden Sarapisfigar in
Samminng Sinnding (Alexandrien), welehe mit der pariser Brouss pleiche Provenien:
aus dem Nildelta hot'} Ofenbar soll in dicsem Fallo mit der Handbebung ange-
dentet werden, dass die Gottheit sof den Menachen ibre schatzende, Leilends,
segnends Wirkung ausibe. Das scheint aber zu der Auffassung der Bronse P
wenig su passen, da in ihe durch Panzer und Stiefln vor allem der Feldherr
Alesandur gekonnazichnet wird und die Strahlonkrone mele wie ein allegovisivendos
Atbtribat hineugeffigt st Richtiger wird o8 dober sein, wnter hellonistischen
Foldhermdarstellungen vergleichbare Dildwerke aufmsuchen, und deren kenne jch

1) Dasselbe Oviginal fndet sich davgestellt aof slezandeinlachen S P,
Cat. Brit. Mus, Alexandria pl. XXIX, 876, Miensku Journ of holl, studies 1855 ph. B, 3
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swei, das vom Mincaniiver auf Polybios beeogene Relief aus K]uitm'} und  die
vhen 8. zo§ erwihnte berliner Gemme des Athenion. Ths Relief atellt einen
Krieger, jedenfalls vinen Truppenfiheer, die Gemme einen hellenistischen Konig
i Wigen dar, heide mit derselben Geste der erhobenen rechten Hand, Hier
kann awar wiedernm der Begriff des Schiitzons gemeink sein®), aber wabrachein-
licher ist doch wing Handbewegung ebwa des Befeblens oder der Anfforderung
wiir Buhe, zam Anhiren der Worte des Feldherrn, im Binne der Geste rimischer
Tmperatoren, welehe anf den Minzen durch die Breischrift adlocatio erlitert wird ).

8. 78 (138). Alewanderbilder it Boackenbart finden sich aoch anf
einigen geschnittensn Bteinen des berliner Antiquariums, die im Test p. 200 w0 Nr. 2
erwilhnt sind, Ebenso trilgl den Alexandechart der sweite Ptolomaser in dem Kimao
Gonsags der petersburger Ermitage, welcher 8. 199 besprochen worden ist.

Zn 8. 73 Anm. 18, Den diinnen Backenbart des capitolinischen  Alsxindar-
kopfes, welchen Wisckemoss ik 1) butte, ek zieral H i MEVER
(in den Anmerkungen s Wrsokensanss Gescbichte der Konst Buch o, Kap, 1, 18
vgl. Fiseneme Ausgabe VI po 25 no z)

Zn 8. 82 Anm, 6. Noue Abbildungen bei Prnrwisoies, Binhandert Tafeln
nach den Bildwerken der Kgl. Glyptothek s Minchen Tafel 68, 60, Vgl Excues TL
Der Alexander Bondunini sls Portriit des Kinigs Antiochos VIIL von Syrien.

Zn 8. 86. Den in Pergamon gefundenen Jinglingskopf [Antike
Denkmiler TT Tafel 48) lisst avch Bavomos Bemacs (Gazette des beonx-aris
tgoz p 155) al Aleauder gelten; vorsichtiger sapf A pe Riose (Rerm: des
Studes grecques XV, 1o02 po 30§) oest, pout-fee, un Alesandre.  Letatersr
rechnet ihn der pergamenischen Kunst, deren Usbertveibang er darstells, als ein
gwenig erfienliches® Werk gy Hemsaen miochte ihn dor Richtung des Teochares
anschlisssen. ITeh habe wvon dem Skl dicees atbischon Meisters eine gans andere
Vorstellung (5, oben 8. 63) und kann den Kopf anch mit pergamenischer Knunsi-
weise nicht vecht in Einklang hringen,

Eu B, 80, Kopf' aus Villa Aibani. Ich trage eine Btelle aus C A,
Boerress Andeutangen zn Vorteligen diber die Avchacologie p. 102 ¥ el Hom
Allag der Usbersetauny des Areian von Chaussad hat Viscowrr eine cigene Ab-
‘bandlung fiber die Bchten Portrit= Alexsnders gegeben, p. 163 f, wo ar nue vier
Denkmale in Sealptur anerkenntz einen behelmten Kopf i der Villa Albani; dessen
WisckeLuMaxs gedenkt, die Ritterstatoe in den Bronzi d’Ereolano L 11 twy, 61 62
P 235 [(welches wohl aine Copie nach Lysipp sein kinnte), eine kleine Stutos
in den Monumenti Gabini n. 23 und die Biate des Ritbers Azara®s

3% M:geh, Mitth: d. uthen, Inst. VL r881 Tafel ¥V p. igg ff (L. Geocirr, der an
Adpration denkt) Als Bilduize des herihmien Historikers erklive von A Macomuioes,
Archaeol, Zeitongy XXXIN. 1881 po 155 6 Ders, Pestschrilt fic Heasues Bnoss p 39, 1
IHe Dentang iet bestritten worden vom Wourens, Baneteine nr. 1854,

3 Worosns verweist o . 0. fir dic Handbewegong des Eriegers auf die Gral-
reliefs Bansteine nr. to12 1or3, findet sie aber in wllen drei Tharstellimgen nicht sicher
erklirbar.

4 Daweuriesi of Sasuw, Dictionngire des nntigu. greeques ot romaines v, adlpeatio,
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In B. 95, [IHe Beiterstotuette aus Herkulanum kaon oaos den im
Text angegebenen Grimden kein Alexander sein. Den Gedasken an eine Figar
ans der torma Alexandd miehte ich aber nioht safgeben, wnd da der Mantel und
din reiche Ansstattung des Hossas einen namenlosen Krieger, dor mur sur Ver-
Aeutlichung der Reiterschonr gedient hatte, ausschliessen, so dorfen wir wohl an
einen Feldherrn ans der piichsten Umgebung Alexsnders denken, Ich finde einige
Achnlichkeit zwischen dem Kopf des lerkulanisches Heiters und dem Kopf der
chenfalls aus Hekulioum nod zwar ans der sog. Papyrusvilla stammenden
Marmorkerme eines jugendlichen bebebmton Griechen, jetwt im peapler Museam:
Comeaserrr-pe Perea, Yilla Ercolaness tav. XX, 4. Ansow, Griech. wnd rim.
Portrits Taf. 333. 334, Die bisherige Deutung des leteteren Kopfes sttete sich
ant' die Beobachtung von Bemson (hei Wiovrse, Ameeizer 4, srchaeol Instit, 18ggq
o 17), dass dasselbe Portrit an Bervorragender Stells an dem sog. Alesander
sarkophag von Sidon wisderkehre, Darnach sehlug W. Jooeon [Jahzh_ . Tnstit,
1805 o 171 £) den Numen Laomedon vor, Brvosicesa (ib 1854 po243) nonnte
Hephasstion, den Freund Alexanders. Paon Amspr (Grisch. und rim. Porilits
s Tal 333) findet dis Kbpfa swar fhalich, meint aber, sie beauchten nicht die
stlbe Perstnlichkeit darsusiellen. Teh kioom auy don im Text 8 122 bervorge-
hobenen Grimden auch dic Aehnlichkeit wicht aserkennen wnd muoss dis Benennung
des Portriits unbestimmi |nssen,

Iu B. 88 Anm. 54 Der von Cuavsmx in den Milanges danchiologio et
d'histoire do I'Eeole francaise de Bome XIX. 1899 pl, T publicirte, ans Vellstr
stnmmende Marmorkopf befindet sich jetst in der Glyptothek Ny-Carlsberg in
Kopenhagen und st nea abgebildet von Paon Awspr, Grieshische und rimische
Portrdits or. 575 576, welcher im Text dasn bemerkt: . Der Kopf ist von
Caavmerx {lir ein etwas verblngstes PortrSt Alexanders des Grosssm aus helle-
nistischer Yeit erkliet woeden, Durch die starke Zorstbrung der wesentlichen
Theils des Profils wivd eine Vergleichung mit den Minzen und den anderen
Alecandevtypen gebr ersehwert. Doch knnn man immerhin soviel sagen, dass das
Erhultene din  dberlieferten Figen Alexanders nicht widersprickt, sumal unber
Berticksichtignng  der starken Verschiedenheiten, die die einwelonen Typen des
grossen Kinigs seigen.  Der Liwenbelm jedenfalls empfiehlt die Dentongs denn
wenn ihn auch nicht ausschliesslich Alexander allein getragen hat, so war er es
doch, der digse Helmzior cinfihrte und mit Vordiehe frog, und die Diadocken
sehieinen sie nur gelegentlich, wm sich als Nachfolger Alexanders s doenmentiven,
audgenommen s hoben.  Vielleicht ergioht cine cingebende Untersuchung der
cigenthfunlichen, Form der Bturmhaube, an weleher offenbar sueh der Lwenkopt
sus Metall au denken ist, peaaveve Aofschlizse, Der Ausdrock des Gesichtes
ist finster und streng®  Diese Argumente kann ich nicht file beweiskeiftiy halten,
In don Gesichtseiigen ist keine Avhnlichkeit mil den sicheren Aloxnnderkipfen o
finden, Der finstere Ausdruck in den Augen ond nm die Mundwinkel 356 nicht,
wie in den romischon Minzen (5. oben 8. 183 und 186), als Hennzeichen leiden-
sehaftlichen Tompernments aufufassen, da er in diesem Falle auch die bier nicht
gefarchie, sondern vollkommen glatte Stirn beeinflussen miisste. Er verleiht dem
Kopfe vielmelr ginen emsten, melanshobischen Chorakter, der = Alexanders
Wesen nicht passt.  Die an den Sehlifen vovgestrichene Einzellocke giebt sinen

3

. vam Al portriit abweichenden Zong,  Fine besondere Form des
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Alexanderhelmes, welehe derjenigem dieses Kopfes gliche, ist meines Wissens micht
nachgewiesen.  Ther attische Poviritkopf mit Léwenheln, welchen Assxpr o
svinem Portratwerk Tofel 485 486 anf Alexander bosieht, ist oben 8. 87 An-
merkung 23 gusgeschieden worden, Thr Helm in Form  einer Liwenkapps,
welchen di¢ als Alexander wn deatende Figur des sidonischen Barkophages trigt
(Tararvr, lo type physiqos #'Alexandre Is Grand pl. T, of ohen p. 87) ist von
dem des kopenhagener Kopfes durchaus verschieden. Den leteteren als Alexander-
portrat anfaufassen, liegt also kein Grund vor, Es ist nicht einmal sigher, ob es das
Bildniss vines hellepistischen Herrsehers oder ¢ines Feldherm sein sall.  Die durch
din Halshrmehflfiche: indiziete Hopfneignog nach links wnd das saf Helios deatends
Stemnbild am Helm sprochen fiir die erste Miglichkeit (vgl. oben 8 228 Anm. 33)
Der ziemlich grobkivnige, stark groublsue Mammor weist nnch Leestis and Awsos
auf kleinasiatische Hovkuwnft des Kopfes,

Zu 8. 102, Bavowos Remacm bestitigh mir, dass in seinem Répertoire de
Ia statnaire greeque et romaine I1 p. 567 die Skiszen T und 2 sich auf dieselbe
Bronzefignr besiehon, welehe frither voribergehond (1804} die falsche, von Wirrse
notirte Nummer (32 (statt 033) getragen habe

fu 8. 104 Die Nerenow'sehe Bronze ist auch abgebildet bel Senie
Miciaeris, Handbuch d. Konstgeschichte 16, Anfl. p. 256 fiz. 433, Useazvy, lo type
physique d'Alexandre lo Grand pL 15 16 und Luowis Porar, Klussisch-nntike
Goldsehmiedearbeiten im Beditz des russischen Botschafters Neumow i Rom
B. 3. 130 und 184.

Neue Alexanderbilder.

Nuchtrag zu 8. 108 Anm. 1. Fine crgelmisseiche Untersnchung, welche
B, Mirnox vor kurvem in don Mémoires de In Bocidté nationale des Antiquaives
de France To. LX") veriflentlicht bat, setet mich in den Stand, die Liste der
Alesanderstutuen dureh einen newen Typus m erweitern, dessen Nuehbildungen
sigh nm eine schon im Text 8. 108 Ammn. 14 crwihnte Bronge greppives.  Dhrch
die von Micnon genauer hekannt gemachte, aber von ihm nicht richtig verstandens
Statun wird jetzt anch die von Ovenseer als jugendiicher Zeos pedontete Statue in
Palazzo Fithi und eing Statue in Chatswerth Honso in den Kreis der Alexander-
bilder gesopen, Wir gewinnen also folgende neue Alezanderdarvstellungen:

W. Lowere, Salle de Melpoméne Nr. £24. Catal, sommaire des
marhres antiques p. 25 Apollon®™ vgl. Craman, Dwscription des antigues dn
Musée du Louwvre. Paris 1848 or, gof  Apollon®  Parischer Murmor, H. in der
Erginzung 2, 34. Modern: heide Arme, die Beine von der Mitta der Oberschenkel
an und din mib Gewand bedokte Danmstite. Das Gesicht fast gane erneuert,
Hals modern.

1) Teh citive nach dem Separstaldlruck, weleher den Titel Erigt: Statoes sotiques
tronvées en France an Musde du Lowvre, Lo Cession dea Villes d Arles, Wines ot Viense
en tfzz. Paris 1900,
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Gefunden 1730 in Nimes psouz 1 raines des baing de la fontaine® Mmwann,
Histoive civile, ecclésiastigne i litkévaive de la wville de Nimes VII p. 240 (eiticd
bei Mromox s s 0. p 88)

Abgebildet bes Mesarn o a. (0 (vor der Restanrabion) Dieser Stich wicder
holt: bei Micsox & a. 0k po g0, g1. Cramac, Mosde de seulpt pl. 346, 26 Apollon®
(restnurirter Zustand) — 8. Remwacn, Répertoire de la statoaire 1p 175 Miooos
a . 0. pl. VI (Lichthild des jetsigen erghoeten Zustandes), darnach wiederholt
8. 282 Fig 34

X. Im Kunsthandel (Abguss ém Albertinwie zu Dresden),
Broeze. H. o, 515 Fise and Basis erglost. Vgl oben 8. 104 Anm, 14, Ab-
gebildet B, 285 Fig. 35.

Y. Florens, Palazzo Pittd. Dirscuss, Antike Bildwerke in (thar-
italien. IL nr 3. Hevoessss, Mitleil. sus den Antikensamml in Ctbor- amd
Mittelitalien (ILL Hallisches Winckelmannsprogr. 187y) p 100 nr 2. Augnose,
Pithrer dureh die Antiken in Tlorenz nr. 1g4. Marmor. I 1,74 Modern:
vechber Avm von der Mitte des Oberarmes an, linker Unterarm mit Ellenbogen,
das untere Btlick des Gewandss mit der Vase

Abgeb, Ovemnecs, Griech. Konstmythologie, Zens po 108£  Fig, 1g.

£, Chetsworth Howse, Epgland.  Fuereiscoen, Anclent soulplures
at Chatworth House. Jowrnal of hellenic studies XXL roor. po 217 me &
Marmor, etwas dber Lebensgrilsse.

Gefunden dans le tervitoies d'Apt en Provense®, Moxteavcon, Bapplément
a 'Antiquité explignée I p. 10 vgl. B Micwos, Balletin de s Socidtd nationale
dey Antiguaives de Franco 1001, Séante du 20 mars (p, 144 des Sepnratnb&mwkn).

Ahgeh. Moxreavcoy a 8. O, = Cramao, Mus. de seudpt. pl oz A, 25020
= B Bemacs, Répertorre de In statusire I p. 600, Forrwiseies aoa O, pl XIV
= Mwomos & a 0. za p. th

Das Verstindwiss dieser vier Stabuen wird durch die mangelbafte Erbaltung
von W nnd die Unsicherheit der Zusammengehirigheit yvon Kopf und Hoampt bei
% pelr erschwert.  An der letsieren Btodue batte beveits Mosrravoos dem un-
rihmizchen, in der Hanrfracht lisgendsn Charakter des Kopfes empfunden,  FPrer-
windtpn hatte dureh Vergloichung des Chatsworther Kopfes G den Alexandartypus
erkannt. Aber dieser alexanderartige Kopt der Statue 2 sitet aof einem Rumpfe,
der im Motiv®} und in der Ansfilbrung bekannten rimischen PovtrSttypen ent-
sprivht, welehe fiir Milglivder des julischen Kaiserhauses verwendet wurden®) In
etwas spitere Zoit verweist uns dis it der Statue % susanomen getundens Gruppe
einer siteanden Fran, welche ilwe Tochter neben gich stehen hat, und swar wegen
ibrer Haarbrachi, die der bekannten Frisne der Julin Titi gleicht. In Prerwiscoess

2) Linkes Btandboin, osckte Prust, der den Unterkiirper bedeckende Mantel vom
Rileken her dher die linke Scholler genommen ond vorn dher den gn,-irﬂ.mml.en Tnter-
urm geschlagen,

3} Ponrwisoren citiek p. 219 Anm. 1 sus 8 Resaons Répertoire de ls Statunire
evine grimsere Baihe von Beispiclen, was denen ich folgends bervorhebe: Coase, Mus, de
srulpt. plo 322, 2305 (Tiberius), pl. 322, 2396 (Nero), plogig, 2336 (Augostosstatoe des
Vatikan — Mos, Pio-Clem: III f@v. 1. Heswormao, R, Teon. H, v po 3t ar 17}
pl. 017, 2357 A (Drusns). 8 Bosaes, Réperd, T po g2, 8 (Clasding), p. £735, 1 (Germanicas),
P 574, 4 (Tiberingl,  Duan kommt noch nls wichti Btiek das angmsteische Reliof
in Han Yitala bei Ravenns: Beesovesr, Fom. Teon, I, 1 Tafel VI
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Abhildung st deatlich su selen, dass der Kopf auf den Bumpf von % wur auf
geaetat dat,  Aber da schon Mowrravoox kure nach der Auffindung dis Statue
mit diesem Kopf und offenbar a0 wie sie ge-
funden wurde, abgehildet hat, so moss ange-
nommen  werden, dngs  entweder von einem
eldektisel arbeitenden Bildhaner sin griechischor
Portriithopf auf einen Imperatortorse  gesetel
oder ein rimisehes Bildniss der evsten Kaiserzeit
mit grischischer Haartroeht verschon worden ist,
Laotwterns nimmt Frevwisoier an and bernft
sich dafiiv waf den griechischen Finfluss, walchem
gich dia rimisehe Kungt in Gallien nichl ent-
zichen konuto.. Er hemerkt wohl die an den
Alezander Chatsworth  erinpornde  Haarbraeht,
botont aher nosh mebr den imisclen Charakter
der Giesiohbsriige, in denen ihm die nngewibnlich
knrge Oberlippe nnd das sehmale, surickirstendes
Kinn saffallen,  Deshalh vermuthet er in der
Statue das Portrat cines im Typus Alexamlers
aufgefassten gallischen Edelmannes der ersten
Raiserseil.

Tek kann mich dicser Auffissung nicht an-
sehlicasen,  Miv st fiir eine solehe Umnformung
eines riimischen Portrits, bai welcher das fiv .
den Portriitcharakter so wichtige Nennzeichen iy ’t..'lﬁ:’l‘:f"??&iﬂ(ﬂ:? i
der Hanriracht unterdrockt worden wire, kein
anderés Beispiel belonnt. In grieelhischer et ist, wie oben 8 1410 snchgewiesen
wurde, die Idealisirung eines Porfists uie auf die Aendermng der Haartsaclit - ans
gedehiut wordon.  Usberdios st nicht sinzuschen, wie pin
gallischer Edelmann, wnd sei es der hiichststehends ge-
wesen, mich WAtde anmassen dirfen als Alexander dor-
pestelll wn worden,

Fite wabrseheinlichor halbe ioh duber, dnss in dieser
Statye ein gallischer Bildbaver mit Verwerthung eines
hei Kaiserbildern fiblich gewordenen Rumpfschemas eine
nena Alexanderdarstellung geschaffen hat,  Fr lonutate
dabei — freilich nicht mit Geschick — einen in Gallien
heliebten Kopflypos Alexanders, dan wir jetst ans hessevor
Quelle in der Statue W kennen lernen.

Diege gbenfulls in Gallien gefundene und pewiss
von einem cinhoimizchen Kilmstler genrbeitete Statue W
geht im Motiv mit der Brenzs X usd der Floventine:
Statue ¥ =0 nahe flberein, dass ich geneigt bin, alle

: i Fig. 15 lroszeilgur X (Rl
drai Werke auf ¢in und dassolbe Verlild surilckzu- Dok, v DrbglaLY

fahren. Das Btandmotiv (sechies Btand- und linkes

Spielbein) und dis Armbaltung (gesenkle Bochte und aofgestitote Linke) haben
sie gemeingam.  Allerdings milssen wir dabei voraussetzen, duss dor Hostouvator
der Stutue sus Nimos den linken Arm falsch ergngt hat  Dazu berechiigen uns
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pher auch die von Miomos aus Méxamns Histoire de Nimes wiederholten Btiche
it den heidén Abbildwngen der unrestanvirten Btatue, Aus diesen Htichen ersehen
wir, dnss der noch unheschiidigte Kopf eine leclte Halsndgung wor rechten Schulter
mrigle und etwns mudickgeworfon wir, i. L. emporblickte — nomentlich der Blick,
welcher die Bhickennnsicht wiedergieht, macht dies dentlich —, und dass, da auch
von dem auf der linken Schulter auflicgenden Gowsnd wor ein Stiick arhalten
war, der nnsitzende Arm villig fohlte, dass er aber — wie die erbobeny linke
Semlter in der Riigkansicht der Figur erkennen Msst — nrspeilnglich nichl, gesenld,
condern érhoben, also den andeven Statuen enteprechemd aufgestifst war. Vor
allem bewsist der Meésinnsche Stich, dass die regelmfiasige Theilung der Lacken
fiher der Stin, ihre Anordnung als liber cinander anfsleigends Lawkenveibe ), uls
Teiter, iz Ohren beduckender Kranz, dor lis in den Fasken hershfillt, schon wor
e detaten Beschiidigung des Kopfes vorbanden war und von des Trginzi wisder
richtig Lergestellt, woeden ist. Damit sind Haupt kmole des Alexanderportyiits
gegeben, die nns o Identifleirng genfigen missn, da das Gesicht fast poox
ursilct ist und die Stiche hierfir keiven verlfisslichen Anhalt geben. Der Tocken-
Jrang sichort dis Bemenmung wla Alexander®); es ist ein Typus, welcher dis Huar-
anordnung der Kipfe G, H md J etwas verallgomeinect, wine Absehwichung, die
viellicht nor dom Copisten sur Last fallt.

Unverkennbar besteht mun zwischon disser puriser Statue W und derjenipen
in Plorena T eine sshr enge Yerwundtackaft, nicht blass in dor genan entsprochenden
Htellung, Armbaltung und Drapiorong, sonder auch in der allgemeinen Anloge
der Kopfe. Die bisherigen Deutungen besogen ¥ nuf Ganymed ™y, Apollo oder
auf don jngendlich nufgefassten Zeus, Die lotetere, vou Ovenseox vorireiene K-
Flibrung wirde koltgeschishtlich  gerechtfortigh werden kinsen, ahr das Emper-
bhicken, die charnkteristische Fialsueignug e vechten Schulter, verbunden it
Kopfwendung zur entjgegengesetrten Seite, endlich die hreite, seibatbowusste Stellung
fiihren auf einen saderen Weg, in den Bereich deor Alexanderbilder. Wenn man
mit AmproseT) amchmen wollte, dass die Haars vam Copisten +iwas nmetilisiet
warden, so wiirde das letzbo Bedenken fallen, und man Teonute im Original eine
noch grissers Anuiherng der Stirnlockenordnmmg on dis {iberlioferton Alexnnder-
typen, besonders an den Chatsworther Kopf ol an den Kopf der Btatae W
vorausseteen, ™) Denu in seiner jetzigen Daritellung it Ans Btirnhaar dieser floven-

4) Am Bhnlichsten fat dss Stirnlockenschomns der elexandrinischen Kopfe 1 4 (Fig. 6
B &3) und Dve (Fig & 3, 58),

&) Mucmas 0, 8 €. po 57 duchie an qnelque divinitd, hitos ouw géule, o rapport
avec los eaux b la souree.

) Harngwass (Mitthell, nos den Antikenspmeml in Ober- ond Mittelitalien p. 1<)
dontote sof Ganymed, Awscows (Filhrer dnrch die Antiken in Florenz g 035) sog diw Br-
Klrung ale Apoll vor.

7) Fihrer duech die Antiken in Florsos p. 139,

B} Asgriwg meint, das guch der Mangcl wihrseheinlich eine Zutlat des imiachen
Copisten sei, gemacht, nm eine hisglivhe Btiitae fiir den erhobieaan Arm g vermeiden'.
[hus Uriginal sei jedenfalls aus Bronee g . Aber die apar X peigh, doss daes
Gewanil integrirender Hestandtheil des Werkes (st und nichi blass als Btiites gelruncht
wird, [hesdios ist das Motiv der auf der linken Schulter anfliegenden Chlumys keinee-
wags rimisthe Copistenerfndung,  Fs it selion i einem aftiselon Werke dis finften
Jabirhunderts in der Hepskleatatne des Dritischen Museums (Fonrwisones, Meistorwerke
p 517 Fig of) nochweisbar.

-
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tiner Btatue doch in einer Weise glatt gestrichen, dass es in dor Typenreihe der
pchten Kopfe etwas isolirt steht. Die Beziehung auf Alesander darf also noch
nicht als villig sichier gelten, und damit fallen vor der Hand weiters Erwilgungen
fiher den Urheber dipses interessomfen Werkes, den Aweroso unter den Kilnstlon
des Mausoleums sucht. By wire gewiss ein erfrenliches Spiel des Zufalls, wenn
uns, nelen der Schipfang des Leochares, in der Satue des Palazao Pithi suel ein
Werk seines (lenossen Timotheos, und swar ein Bild des jugendlichen Alexandor
erhalten wilve, Dias Milnabild von Nikaia (8. 186 Fig. 23) zeigt uns gerado sinen
solchen Alexander mit rechter Standbein, anfgestiitater Linken, gesenktem rechien
Arm und nach links gewendebem Kopf, dam ohne das Gewand, welohes Amenusa
dem Original von Y ahsprechen miehte.

Wit uher die Entscheidung flher den Namen des in der Pittistatue Darge
stellten ansfallen mige, jodonfalls rickt das Oviginal in die Sphiire abiischor Kunst®),
der wir auch den Alexanderhopf dev Sammlung Chalsworth sugewiesen halen
Wie gich en den deel cinander nube stebenden Eépfen von WYZ der Kopftypus
der Brones X verbiilt, wage ieh bel der Geringwerthigheil der Nachbildong nicht
#u bestimmen. Dag sich auflaumende, suscinander fallende Alexanderhanr ist hier
mit nller witnschenswerthen Deutlichkeit ausgefaliet, in einfacher Lockenveibe, also
nicht o reieh gegliedert, wie in den Koplen von W und Z. Das mag auf Ver-
pinfachung des Vorbildes berolen, denn der Verfortiger dieser Bronse geht uiber-
hsapt night anf feinere Formen ein, nnd auch fn den Gesichiszligen st uichts von
der Eigenart sines guten Originals, von individusller Charakleristic dbrig geblichen,
Dar Hauptwerth der kleinen Figor Hegt in iheer Vollstandigheit: Alexander Lokt
in dir vorgestreckton Hechten cino sur Spende gencigie Trinkschale s ist dus
vinsige sichere Beispiel einer Kultstatae des vergbithichten Alexander,

Zuo 8 11 Alewoanderstatwette von Gabil,  Aus dem wic eben -
gehenden Werke Thinerenos Troja und Ilion (Athen 1go2), in dessen gweiten Bande
. van Fusraw p 477 T die Mimgen von Tion behaundelt hat, erscho ich, dass anf
den Priigungen der Stadt ein der Statuetts von Gabii in der allgemeinen Anlnge
gleichender Typus melefuch wiedorkehrt, Er findet sich anf Mimeen mit oder
ohne Kaiserportrit von M, Anrelins bis Desins, Abbildungen gisht der Verfassor
anf Beilage 62 nr. 32—34 und Beilage 65 nr. 108, Dargestellt ist ein ruhig-
stohonder, nagkler Held in rubiger, geman der pariser Statne entsprechender
Hultung: linkes Standbein, rechter Foss weit, surtickgestellt, der mif dem kovintlisehon
Heln bedockts Bopf ist wme rechien Sehulter gewsndl und emporgerichbet, die
gosenkte Rechte bilt die Lanwe, in der Linken rabt das Schwert. Als Varaate
erscheint emmal (Beilnge 62 nr. 34) der vechie Unterarm ohne Lause mit einer
Chlamys umwickelt. Die Beischrift EKT 2P nennt aber nicht Alexandor, sondern
den treischen Helden,  Ist deshalb nneh die poriser Btatuatte wmmstaufen?  Ich
glaube nicht, demn das Emporblicken, die Halmeigong wnd der Portidteharaktor
passen mnur fir Alexasder, wihrend das Beitwirtsaefichauen der Milmfigur (-
sonilers dentlich in den Exemplar Beil. 65 or. 106) sich kam andess eviliven
o) Timotheos isb nach selnen Werken vin Attiker: Covuwssos, Gesch, d. griech,
Plastik 11 p. 210, Dass er Wlter ule Lecchares umd dessen Lebrer gewesen, bat Fuaok
Wasrwie (Mittheil, €. abhen, Tnet. XIX. 1894 p. 162) wohl vermuthet, aber niché Tewrisen
ktmmen, Ba iat chanso gut moglieh, doss er wie Leochares noch Alexanders Regiormngs-
weit erlelt lnt
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lusst, als dass hier das Motiv eimer Alexanderstatae unverindert fiir vin Hand-
bild Hektors verwendet worden sl

Zu 8.75 und 8,123, Hephaistion. Der 5. 75 erwihnte, von Pavn Haerwis
in den Rimmischen Mittheilomgen 1887 Tafel 7 und 7a publieirte Marmorkopl der
Bammlung Hawe in Rom, der sicher kein Helios, sondern ein hellavistisches
Portelit ist, hut einige Aehnlichkeit mit dem Kopf der anl’ Hephaistion besogenen
Murmorstatuette der Sammlung Gmvass: Desereo im gthenischen Centealmusenm.
Pie duveh Ldcher mdisirte Strahlonkrone wiirds nicht anbedingt gegen eine solehe
[hentung sprechen, da soch der vorgitterts Hephaistion, dessen Kultehrem, wie dis
des Alexander, immer mehr gesteigert wovden (Deseees Dol Bosener, Mythol
Lexikon 1, 2 8p. 2544 in Kunstwerkon das Btrahlendiaden erhalten haben kann.
Thiss lio siehen regelmBssdz verthellien Licher (jo drei befinden sich an den Seiten
unid eines ther der Bliramitte) nur zor Defostigung einer metallenen Hinde oder
sines Kranzes pedient habem sollton, fst wenly wabrscheinlich ond anch von
Harrwie sechon abgelehnt worden.

Zu B 128 Anm, 9, Vgl Esewes T iher die Heliosstatne des Chares nnd
die Gleiehung Xeapleg- Xégyz,

8.133 Anm. 24 und 8. 226, Dhas neapler Mosailebild der Alexander-
seldaeht wnd Phitowenes von Kretia, Um an eine knnstgechichtlichen
Wirdigung der Vorlugen des Mosaiks zn gelangen, misste die Darstellung waf
itrer kompositionellen Werth gepriift wenden, was wieder zor Vornosselanng
bitde, dass endlich einmal mit einer systemstischen Untorsuchung  der in der
pompejanischen Windmalerel verwendeten Bilderschemata auf breitestor Grondlige
ein Anfung gemadht wiiede, Vorbomerkungen dasu habe ich gegelen in der Sehrift
Die Wandbilder des Polygnotes” in den Abhandlungen der Kyl Sachs, Gesell-
sehaft d. Wise XVIL 6 po 147 T

Dk im Text 8 133 Anm. 24 ansgesprochenss Thrlogungen, welchs mich
auf grisshisch-aegyplischen Ursprong des Origimals fihren, begegnen sich mit einer
Vermuthong Avcens in der Zeitschrift [ Lild. Kunst 1895 p. 135 £, deren Grond-
gedsuken boreits in meinem Aufaats fher alexondrinische Skulpturen in Athem
(m.rr.h A, athen. Tnstit. X. 1885 p 300 1) enthalten sind,  Herpessws, weleher
in dem Mosaik die Hehlooht Dei lssos ﬂargestsllt gah, lnt fm B Hallischen
Winckelmamnsprogramm 1883 p. I 2 wusser seiner eigenes Erklivung et weniger
als 17 anders aufgesiblt und die Besichusg auf Helena elonso wie die anf
Philuxenos abgowissan, Letstere hat Micoagnss (Jabrb. 4. arch. Tnstituts VIII,
1803 ¢ 134 nnd Handbueh der Kunstgeachivhte 1% . 170} festgabnliom, ebenso
Bopenr (die Marathonschlucht in der Poikile. 18, Hullsches Winelelmanng-
progeamm p, 100). Bs st picht moglich bei der Wortkargheit unserer Quellen
zu einer sicherén Entscheidung zu | Ven Phil wird bei Plinios
N, H. 35, 110 nur berichtet, dass er fiir den Kinig Hassavder in einam -
milde Alexandri proelium com Do dargestellt habe. Dass der Kinig das
Bild in irgend eine Stadt seines makedonischen Heiches stiftete, it wahrsehein-
licher, als dass er s nach Aegypten verschenkis, wolir sich aus der Gesehiclite
kein Gm_nﬂ finden lisst.  Auch die Bedenken, weluh.e Muemarrs i Jabrbuch d
wrch. Tost. VIIL 1893 po 134 Ama 83 gegen die Glanbwidigheit der Usber-

XXI, 5] BromEey Ueek pas Biuosss ALExaxpers D, Gn 280

lisferung von einer Malerin Helens ervhebt, fallon micht ins Gewicht Er spricht
von einer angeblichen Aegyplevin Holenn des Eraliigness Plolemaios Chennos',
Aber anch ein Pieeo Ligorio flschite wieht alles, sonders mischte Waleheit und
Dichtung, uod dis kuree Erwihnong des Bildes der Malerin Helens enthslt nichts,
was Anstoss erregen kinnte. I Gegenthedl ist es gemde fir die Kupst an den
Diadochenbifer und besondses far die Kunst in Alexandvien charalteristizch, dass
in ihr das weibliche Eloment eine tonsngebende Bolle fibernimmt.  Dharilber hat
Worraaxa Herwig in senen Untersuelungen Tber die eawmpanisehe Wandmalerel
poo193 einige glockliche Beobschtungen susammengestellt, ohoe dabei dieser
aepyptischien Malerm su gedenken. Mag nun Helenn oder irgend cin anbelannter
Maler am Hofe der Plolemaesr dus Original des pompejunischen Mosaiks geschnfen
habon, die Entstehung desselben diicfen wir wegen des rvealistischen Alezander-
portrats nach den oben & 214 und im Anhang 8. 205 vorgetragenen Bemerkungrin
nicht weit von Alexanders Lebenseeit abriicken. Gane haltlos ist eine im Jourmal
of hellenic studies X1 1890 p. 193 ausgesprochene Vormuthung, weliho dieses
Beblachtenbild it pergamenischer Kunst in Verbindung bringen will, und nicht
weniger unbegriindet ist der oben 2 93 Avm. 37 zarfickgewirsene Giddnnke Batomon
Bemacns an Apelles.  Ein Nachklong der Darstellung des Mosaiks fodet sich
anf der von Pavr Hawrwic in den Mitth. d. wim, Inst, XIIL 1808 Taf X1 be-
kannt gemachten, jetst in das Musenm of fine Arts in Boston gelangton Schale
des C Popilive (XXIV, ano. veporl for the year 1899 Boston 1900 p 87)
Erwshnnng verdient fbrigens, dass Hesnmass son O, por3 bet dem Alexander-
leopfis dex Mosaiks (wohl des ihn unverstindlichen Bartes wegen) jedwede Portelit-
Hhmlichkeit in Abrede stellfe.

Zu B. 132 Anm. 19 und 8. 137 Anm. 36, Tler Alecanderbart wurde zur
Fiirstemmode, die Buctraser hitfisehe Sitte, wBhivend im Volke der Vollbart anch
ferner beibohalten worde. Fir die letetere Thatsache giebt Aegypton reivhlicle
Beloge, sunfehst nof griechischen Grabsteinen vom dritben big ersten Tohrhonodert
v, Chr. Toh verweise jetst auf B Prome, Mitth, 4 athen. Instit. XXVL 1go1
P 204 4, der deei Beispiele abbildet: 1) Alaxundrien, Musde préco-romain Saal 101
ur. 13, Bowrer, Ostalogue des monum. expos. au Maos. grdeo-rom. d'Mexandrie
po 181, Gabgtein mit siteender winnlicher Figue in Chiton und  Mantel,
3. Jabrh, Proan a e 0. po 284, i) Bummlung v, Bissa,  Grabstein mit
giehenden Mann. Tnschrift in Formen des 2, Jaheh, Promu a. o 0. p, 287,
3) Alexandrien, Musée gréco-romain Ssal VI me. 304, Borrz e O po 3150
Grabgtein des Lykomedes, stehendor Krieger mit Sebild uod Laose.  Ans leteter
Piolemaeerzeit, etwa 1, Jahrh, Peone o, a 0. p 280 £ Dasu kommen die Er-
wiithmungen von Vollbirten in Personalbeschraibungen, welehe sich i Testamenton
der Plolemaeerzeit finden. Einipe Beispiele aus den Frsvens Peteie pspyri eitich
F. Finsr, Untersuchungen sor Ephemeris des Dictys ven Hreta, Philologns LXI,
1002 p. 507 Messdiw . . slygofpes pedlpons sesomipwy (Zeil des Piol, 111
Energetes], p. 509 wird in einem anderen Testaments ein omevomibymy erwithaf,

Zn 8. 136, Alexanderboart wnd Neckenhaoar hat soch dor aus Rom
stammende Marnorkopt der Glyptothek Ny -Corlsherg in Kopeshagen.  Awnur,
Grichische und romische Portritts Tafel 578—3580, vielleicht ehenfalls gin Seleukide,
elwa Kinig Antiochos VII.  Man vergleiche den Minstypus bei Dunoos- ]ihuum,
Porteitkdpfe anl Minsen hellenischor and hellenisicter Voller, 'I'al'al I,

Abhmndl 4 K. 8 Geoollsch 4. Wisssansch., phil -iat. K1, XXL ter
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%u 8,137, _Alewanderbart in Bildnissen vdncischer Koiser, Hs
ist im XIL Kagpitel in der Ushorsicht fiber die Verbreitung des Alezanderbarbes nicht
erwihut worden, dass auch in Bildnissen rimischor Kaser und von Angehirigen des
kaiserlichen Hanses der verkirste Backenbart hinfig pachweisbar st leh fllhe nor
die Peispiela an, welche in BREsouLLS Ramigcher Thonographis sus Abbildungen
kontrollirh werden kimnen. Meistons seigen dieselbes Bilduisso anch tief in den
Nacken wachsendes Haupthasr, Breasommas 17,1 p tgf fig. 23 junger Cladier,
Tafsl 11 Augustus (sogen, Caligula) in der Statuengalleris des Vatikan, Tafel YIII
Tiste dos Tiberins im Loaves, Tafel XVI sogen. Caliguls des Touvre, Tafol XVIIL
Kopl des Clandive im Musewm 20 Brannschwelg. H, 3 Tafel XXV Jinglings-
kopf des Capitol, Tafel XXIX Biiste des Alezander Beverns in Plorens, Tafel XXX
Kapf desselben im Lonyee, beide wit rasivtem Hina- und Lippenbart, leisterer
wil eimsm  verkiesten Backenbart, welcher genan dem Alexanders im neapler
Mosaik gleicke. Die Begeisternng gerade dicsss Kajsers file seinen makedonischen
Namensvattar bereugt Lawpmnms, Alex, Bev. 25 (vgl oben 8. 192 Anm. o7
10, 3 Tafel XEXIa b Biste des Maximiawos im Capital.

8, 130, Dwiss Alexander pach Darvios' Tode bisweilen persischo Trachi ar
legte, isk viel bezeugt. 8. die Stellen bei Junmics, Juhrb, d archicol. Tustituts
X 1895 p 108 Anm 0.

Zu 8. 160, 169, Tch vermmthe, das der attisch-nlexandrindsche, in dem
Kopfe © (Tafel IT) der Sweacas-Ssmmlung evhaltens Alexandertypus divekt oder
mittelbar dio lysimachischen Stempelschoeider becinflusst hat. Anders urtheilt
Kegvie vox Sreapoxeez, Sitsungsberichte d berl. Alknd. d. Wiss, 1390 p. 286
Anm. 13 ,Wenn man alz Vorbild for die Mingen des Lysimachos das Werk cines
der Maister, welehe Alexander nach dem Leben porteiitirten, snnnehmen darf, so
wird gewiss weder Lysipp moch Apelles noch Leochares xu neatien Eail,

sondern es wird, da das Schoeiden in edlen Steinen dem Stempelachneiden eng

vorwandh ist, einer der vou Prrgoteles in Stein geschnittensn Alexanderiipte
nls Vorlage gelten diefen®

Zm 8,170, Vgl Excurs 1L Das Porbrif des Kenigs Lysimachos von Thrake,

Zu 8. 171 Anm. 27, Ucher den Kénigskult des Lysimachos vel
Tmsr Konsuaxs, $ur Geschichte der antilken Hervssherkulte in 0. ¥, Lunwasx,
Beitrige wur alten Geschichte B, T, p. 66,

%o 8, 186 %. 13 v. 0. Achulich wetheilt Diovaes, Geschichte des Hallonismis
T, 1% p. go Amm. 1 b dus Bild der Olympias aof der berfinee Goldminge wuf
echter Trodition beraht, muss dahin gestellt bloilben®. Die Prilgung der Miinze
setel v, Satrer stwa i Carsenllos Zeit

Zn 8. 186 Anm, B3. Horr Ismoor-Bromer schreibt miv Fir Coracalls mit
Dindene glanbte ich cin Analogon in Commodns gefunden wm haben vl Miomswr
T 628 n. 439, 444 unid fig., alldn es bandelt sich nicht ww Diodem, sondern
um finde bne Schieife, und wit dieser ist Commodus dargestallt nor auf Mingen,
die aal dfentliche Spiele Besug haben, Das Goldmedaillon von Torses aeigh
asber das Konigedisdem, nnd des Porteit bat mebr nor s der Fore des Kopfes,
soneh weaiy Asholichkeit mit Coracalla, der aneh e mif so vollem Barte dar-
gestellt wird, Auf den Goldmedaillons des mewen Pandes [ Nachtrag s & 18g],
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in deren Echtheit ich nicht den windesten Zweifel setze, sind die Caracallabiisten
mit Lorbeer gesehmiickt und sonst den bekannten Bildniseen des Kaisers sholich.”

8. 189, Was die neuerdings in Aegypten rom Vorsclein gekommenon Goldl-
nedaillons Leteiflt, von denen mehvere das Bilduizss Alexanders d. Gr. tragen,
20 begnilge ich mich zu erwihnen, dass mir die Sticke, welche ich it Sormmer 1902
in Alexandrien u sehen bokam, den Emdrock von Falschungen machten. Vgl
jeist Chroniqua des arts 1903 nr 1 p. 4 und Mowar, Bull de s sociéte pat.
des antiguaires de Franee 1go2 p 281 F jof

Zu 8. 183, Unter den Contorndaten mit dum dursk dia Beischrift Avesasoms
gesicherten Kopf Aloxanders mit der Lowenkappe finden sich auch solehe, weleha
auf dem Revers das Christusmonogromm tragen. Ein Ezemplar ist publicirt von
Caveposy, Revas numismatique 1837 pl. 8, 4 vgl p. Jog T Derartize Medaillons
woren es wohl, die mau nach dem Zeugniss des Johannes Chrysostomns moch
in chrigtlicher Zeil als Amulete su tragen lisbte. Dogegen gehirt das von B, Lasaror
gur Erlioterung der Stelle des Chrysostomus angefilhete, bei Dangunmun-Saoni,
Dictionnaive des antiquités grecques et romaines v. amuletum T p. 258 Vig 314
abigabildete Medaillon therhaupt nicht liecher, da es cinen Athenskopf darstellt,

Zu 8 200, Geschnittene Stetne mit Alexanderkdpfen migen anch
ausser den genanpten existiven,  Freve vos Bissoso eah einen solchen Hiein
decsen Dargtellung il an Alexander erinnerte, im asgyplischen Konsthandel (An-
seiger d. archaeol. Jahrh, XVL 1901 p. 59}

Zn 8. 224, Die auch frither achon erkennbare Thatssche, dass wir fast wor
jugendliche oder in Jugendschiinkeit idealisivte Alexanderbilder hesitren, verleitets
Saponon Rersaon (Gag, des heaux-arts 1902 p. 156) o der Vermuthong, dass
sie fast stmmtlivh durch ecinen jugendlichen Gottertypus — Zeus, Herakles,
Dionysos, Apoll, Holios — beeinflusst seion, was in dieser Ausdehunng nicht
beweishar st

Zu 8§ 280, FReiterbilder Aleranders, Die Nachhillung sines solchin
Reilerbildes glaubt man in eiver Bronsstatustte mns Alesandrette su besitsen,
welche neverdings in das Britische Museuns gelangt it Der Dargestellte fithrt
dus Schwert in der Rechten. Spuren vou Vergoldung sind vorhanden. - Provinzial-
arbeit. Vgl Angeiger sum Jabrb, d, arel. Inst. XVIL 1goz p. 120,

Tn seinens nenesten, mir noch vor Baendigong des Drackes sugehenden Sammel-
werke Tecusil de tites antigues idéales on ideslistes (Pars 1893) bespricht
Savoses Hesaen avch sinige der oben behnndelfen Denkmaler.  Iib nofive
duraus folgendes:

Remaon pl 250 = K, 2 (p. 68) Alesanderkopf in Boston. Nach Rumaca
Jim Mativ dem capitolinischon Kopf gleichend, doch keine Copie desselben®. b
eine, dass die genaue Entsprechung der echaltonen Haarpartien, und swar Farche
fir Tuvehe, gunz sicher beweist, duss cine getrens Wiederholung beabsichtigh war,
Der KiinsHername Chasreas bei Plinins berubt nicht (wie Remacn sich ausdrickt)
snf einsm Copistenirrthum (yune arrene do copiste') und Hessss Vermuthung
wirde nichts von ikirer Wahrecheinlichkeit werlieran, wenn eine Inschrift mit dem
Namen Chasreas zu Toge kime. Belle Namensformen kommten, wie Kasn Beii-
wuaxy i Excurs L mwhweist, pleichreitig nebeneinandor bestehen und gebroveht

194
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woerden. Richtig bumerkt Rersaon, dass der enpitolinische Alexander leopf affonbar
nach gingm Bronzeorigingl gearbeitet worden ist,  Denselben Stilcharakter
man auch der Tesl Replik nicht absprechen, Durchans verschioden finds ich
die Hanrbehandlung am floventines Kopf des sterbenden Alexander (Revneil pl. 2 30),
den Remicn pér l,.lln|~||l'§\|ll"l Kunst suschreibt. Sie ist weicher, ftlssiger, gans
marmormassig  und 1 mieht dm Charakter pergamenischer  Bronzetechnik,
Beeisce ist peneigt, dicsen foventiner Idealkopf fir ein Dildniss Alexanders su
Dalfen. Er sapt: Alexandie mourant pouvait étre repeésenté comme un jeuns géan)
terrasst et un géant tereassd pouvait empronter los traits FAlexandrs. Teh wisder-
hole, dasz in diesem Falle der Schipfer des Werkes o5 verstanden Litde, den
Portrateharakter dureh Ansscheidung wller individuellan %ige unkenntlich g mae
Der capitolinische Kopf zeigt aber, wie weit dag Idealisicen gehen durfée, ohne
e Achnbichkeit anfinheben.

Druckishler.

ee Tafel IV {sdatt IO, 5,65 Anm, th lies 13 noew, — 586 £ 10

L 60 K5 ovow i

V. ies F {statt J) B gr R liss !::, — & 14z Z. 7 v. 0. lien Mitrabena, —
B 1 £ 7o, lies mwei 8, 147 &6 v. u les Hardmabing— g, 5 izt
in der Un ‘-mhuft wa Fig. 1g die sweite Zeile o tilgen. — In der Unkerachrift von '1u.rr:'|'.NIT
Lies & {atatt T

Fig. g Hi IEakrt Abemandars i Gr, R lncles Hissen.  Pabrokluskirche {n Soest.
{Buck Haitacdr. £, bild. Kusst ¥, . XIV. 1yag, 335
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I. Museen und Sammlungen,

1. Fundorte.

L Kuonstlerverzeichnizss,

1V, Namen- und Sachregister.

Y. Verzeichniss der Abbildungen,
#. ARNDT-BRUcKMANN, Griechische und rimische Portrits,
b, Bruxy-Brocksiisy, Denkmitler grieehizcher und rimischer

Seulptur.

e Arvpr-Auweresg, Engelsofnahmen antiker Sceolpioven.
d. Textahbildungen.
o, Tafeln.

VI Verzeichniss der Alexanderbilder,
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Museen und

Aegypten.

Alexandrien,

Musée groco-remain,  (Borr, Cagal,
des  monmments exposées au Mosde
grico-romain d'Alexandrie 1900) — 7
49. 280,

Alexanderkopf B — V. 4rff. 81,
210 230,

— Dz — 8z 134

— DF — 144

— D4 — 53 5&

— F, uns Oranit — 560 81
218. 222, 225, 207,

Prolemblerkopt (Saal V, K) — 357.

— (Baal XVI, 4) — 358 136

— (im Garten) — 136.

Fnabenkopd (Saal 1, €. 24) — 5o 6z

weiblicher Fortritkopt — 30

weililiche Parfrilfzreppe — 50,

Altar der GOiter Boterem — 251,

Sammlung Antonisdes — 500

sammlung Friedhein.

Fravenkopf — 47.

Knuabenkipfchen — 50, G2,

Sammlung Pietro Pugioli.

Minmlicher Tdealkopf — 45

bei Dr. Johannes Bohiess-Bey,

Fronenkopf — 48,

Summlung Constantin Sinadine.

Alesander-Hermes T, Bronesfigne —
145 zz2.

Gegichtsmasken — 40.

weibliches Kopfthen — 48,

Sarapis, Bronzefigur — 140, 280

Semmlung  Alexandre Max. de

144.

144,

T

Zoghoeb,
Algxanderkopf D6 — 7. 54.

L

Sammlnngen.

Cairo,
Musenm,
| Gallierkopf — 52.
Hevaklesstatuotts [ Alexander) — t41,
minnlighe Halbfipur — 137
Nilkopf — 52,
| ehem. Ssmmlung Reinherdt = St
gart, Bumml. Ernst Sieglin,
Im Eunsthandel.
yAlegander”, Mormorkopl — 7.
hlazander®, Marmorkopf aus Ashmunin

— ¥ 9T
[ biirtige Gesichtsmagke — 01,
Amoerikn,
Boston.

Museum of fine arts.
| Alexandoriopf K2 — 08, 726
| Selale des €, Topilivg — 284,

Dilmemark.

EKopenhagen.

Glyptothek Ny-Carlsberg.

| Griech. und rim. Portrits).

ar. 350 ¢ d. Ptolemaios Philadelphes (7)
— g

nr. 475, 472 angebl. Alexander d. Gr,

{Arsom,

or. 575 576 angebl Alesander 4 dr
— 8. 228, 2Rz,
nr. §78— 580 Beleukidenportrad (2] — 280,

| Dreutsehland.
Berlin.
| Egl. Musean,
A Houlpinrensammlung, (Beschrei-
humg der antiken Sealpluren.)
sog. Alexander, Statustte aus Prioms — 8

B4 184
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Alexander d. Gr., Statuetto (or, 3040 — 20, |
Antiguarinm,

— Kopf {ar; 305) — 1B

sngebl. Alexander d. Gr, Portriitkopf aus
Mudytos we. 329 — 52. 63 8B4 of,

Belagirangsseons, Roliethild (ar 035

¥,

Heliosstatue ans Alexandrien (ar 177}
—_ 1

TPeriklesherme — 14,

weibliche Gowandstatue aus Alpsandrion
{nr 150) — zn

B, Antiguariom.

Alexander Zeus B, Bronzefigur — 5.
142, 218 222

Hullios, Bronzefigur { Tufel XT) — 78. 129
26811

Priesterdiadem — 157,

0. Geschnittene Steine.  (Fomr-
wiveren, Bechreibung  dor ge-
sehnittenen Steine dus Antiguarinms )

Hardonyxs-Hameo nr. 11057, Polomuios
Philadelphos und Arsinol — 207,

Braune Glaspaste nr. 1ogo,  Demetrios
Poliorketes — 2oj. 210,

D, Aegyptizches Museum,

Grabstein des Cha-hapi (o, 2118} — 137,

Sammlung Hillor von Girtringen.

Heligskapt — 71.

Dresdan,

Albertinum,

Aphrodite und Triton, aus Alexindrien
— 5z

mifinnlicher Partelitkopf aus Samml, Drassal
— g,

Schloss Erbach im Odenwald,
Portritlzopf, angebl, Alexander — 88§

Leipzig.

Museum fiir Vilkerkunde {Bammlung
Sehule),

Frauenkopf nus Aegypten — g8, 49,

Frivathesitz.

Alexanderkopt ¥ — 55, 70. Bz, &6,

Mannheim,
Grossherzogl, Muscum.
Pantorsa — 1z

Miinehen,

Bronzefigur ur, 358, ungebl. Alexander
— 18, 133.

Terrakottakopf, sop. Alesander — g7,

Glyptothek.

Sog. Alexnnder Rondanini — 30, 62, 70
Baf 222 228 eyaff. 281

Purberinissher Faan — g2

Tinia — 86. 104,

Egl. Residens,

Kopf des Hephuistion? — 110,

Sammlung Frits von Bissing.

Alexanderbiiste H— 7, 64£, 146,154 161,

Sammiung dea Prinzen Rupprecht
von Bayern.

Savapiskopt — 47,

Weiblicher Hopf — 48,

Privathesitz.

Geschmittener Btein wit  Alexanderbild
— 7t

Stuttgart.

Sammiung Ernst Sieglin,

Alemandor Amman, Bronzebliste T — 7,
gl 225,

Alszanderkopt 0 — TV, 5. g5 soff B4.
105f, 2188 2208 2234 226, sbs,
240,

Bromzekipfehen eines Ptolemasers — 130,

Trioskur, Bronzefigur — 147,

Horaklesmaske nus Oberfgyplen — g9

Kopfskizmen — g0.

Waibliches Kapfehen — 48,

Marmorkopf dea Plolomnios Philadelphos
— 120 197.

Mannlicher Portrittkopf attischen Stils
— g

Englani.
Blenheim Palave, ar 1 Mich.
Portratkopl,  nngebl. Alexander — 8qf,

Chatsworth House, nr. 1 Migh.
Alexnnderkopt 6 — 52, goff, 218, 224
Alexunderstatue % — 2844

XXL 8] STUDIEN TnER Dus BILDNISE ALEXANDERS D, G 207
Holkham Hall | Frankreich,
Alexanderkepf K3 — 68, 72, Avignon.

Musés Calvet,

Ince Blundell Hall, nr. 158 Mich,
Alexanderkopf A4 — 20,

Kingeton Hall, nr. 1 Mich,
Kopf der Arvgingi — 48,

London,

Britisches Musenm.

A Beulpturensammlung.

Aktasongrupps — 70, 87,

Alexanderkopf D1 — IV 45. 518 81,
82, go. my 150, 161, 108, 218,
2206 3ay. 279,

Tdealkopf (Adenis?) — g7,

E. Brongen. (Wavress, Oatal, of the
hronzes’s

nr. 795 Alexanderstatustte R1 — ragff.
222, 226, 260,

ur. 830 Reiterfignr — g6,

nr, 00g fens — 114,

nr, 1015 Heliog — &7

ne 1077 Aves — g2,

nr, 1618 Reiterfigur — gf.

L. Oeschuittene Bteine [Suren-
Mumieay, Engraved gews).

or. 7103 Heliogkopf — 210,

nr, 1524 Alexandeckopf — 211,

nr. 2307 Aleanderkopf — 2171,

Reiterbild Alexandurs (¥) nus Alexandrotte
— =gk

o

Marbury Hall, or. 17 Mich
Heliosstatue — 78,

Oxford,

bel Arthur Evans.

Rimischer Biegelsivin mit Liwenjagd
110, 200,

bel Grenfell und Hunt.

Alexnudevkepf? — 7.

Im Eunsthondel.

Bronzefigur Alscanders X — 104, 108,
2. 2841

| minnlicher Tdealkopf, eolossal — 8.

Paris.

Louvres.

A Beulpturensamminng. (Uatalogue
sommaire des marbres andignes),

ur, 46 sng, horghesiseher Alexandeor — 30,
78. go.

nr. 74 Halicsstatue — 70,

| wr. 234 Alesnnderkopf A2 — 1g,

ur. 424 Alexwndorstatne W — 2831,

0. 430 Alexanderberme Azara — IV, 13,
il 165 2r7. 220z,

nr. 840 Kopf des Ptolemaios Soter — 108,

or, 855 sop. Inopus — Sif

nr. 1657 sog. Medaillon des Clandius
Drusus — 155,

nr. 1833 Heliosherme nus Karthago — 70,

ur. 2300 Alsxandevstatuette N ans Cabii
— mfl, zigfE 266, 287,

1= 2316 Halbfigur des Helios ans Bamral.
Campana — 7y. 127. 2681

nr. 2321 Hopf des Mithradates Eupator
— 130,

nr. 2608 Helivskopf aus Amisns — 7o,

Balle de Pougel nr. 604,  Alexander
k\)pl'{'r‘) — 1.

B. Bronzen, (Loworérien, Noties des
bronzes antiques du Louvra),

ur. 77 Alexanderfignr P — 732, 92. 140,
181, 225 263f aBof:

| ae 361 Kampfergroppe, alexandrinische

— 0,

nr. 032 Alexanderd, Ge — VL 102, 27g.

ur. 633 Alexanderfignr L — 1ooff. 217,
228,

nr 634  Alexander d. Gr* — g2,

legs Bévene.  Alexanderfignr M — rooff
a2 !g.

ang Bammlung Gréan (Pﬂﬂme'r ur. 1002}
— gI. 115,

| € Balle des bijoux

Biegelringe dex Ttolemaios V, Epiphanes
— 136,
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Miinzkabinet.

Cnlal. des hronzes antigues de Ia Biblia-
thigue nationnle).

nr. 114 — 87,

or. 547 Herakles — 143

561 Herakles — 143,

o, 818 Herownkopf — g1,

or, 821 Alexander 4 Gt — 65, 148.

ur, B2z _Alexander d. Gr* — gr.

we. 24 sitzender Alexander O aus Beims

.

=5

— 93. O3 145,

ut. Bz5 Hevakleskopf — 132

B. Manzfund von Twrsos — 183,
Bgff. 200f

€. Geschnittene Steine (Bainenox,
Catal. des camdes antiques de I
Bibliothique naticnule.}

nr. 220 Aves? — 202,

nr. 221 Demotrios Poliotketes — 205,

or. 222 Demetrios Poliorketes — 204,

nr. 220 Alexander 4, Gr. mit Athena |

— 20

Karneol mit Alexanderkopf — 210,

Sardonyx mit Alexandirkopf — 211,

ehem. Gollection Gréau |(Fudiwsen,
COutal, des Bromses antigues Gréan.)

or. 920 Mars — ar.

ur. 1ooz Mars — g1, 11§,

Musée Guimet.

Hog. Alexander — 7. 98

ohem. Collestion H. Hoffrmenn.

Friiinges, Coll. H, Hoffmann, Ventz 1800,
or, $22 Marmormedaillon — 1353

Lesrary, Coll. H. Hoffmaan, IIL part.
Vents 1804 nr. 513. 525, Halbfiguren
ans Alexandrion — 156,

ehem. Collection Tyszkiewics. (Frin-

A. Bronzen (Baspiox of Brawomer, | Athen.

Giriechenland.

Akropolismusenm.

PartrEthopf, angebl, Alexander — BET.

Nationelmusenm.

A Beulpturensammlung, (Qavvaniss,
Catal, dza Munsées d'Athimes 1803

nr. 177 polyehromer Kopf — 85

or- 230 sog. Themisstatus aus Rhamnus
— B3 Bs.

nr, 366 Hevpkleskopl — 87. 143

| B. Bammlnng Gioevanni Demetrio,

Algxander d. Gr.,, Marmorstatae Q — 22.
msf, 222, 225 231, 265,

Amman, Bronzefignr — 151, 198

Hephaistion, Marmorstatue — 116, 118 4f

Delos.
Minnlicher Tdeallkopf 81.

Delphi.
venatin Alexandvi — 63, 110, 103, 200,
224, 237,

Olympia.

Denkmal des Piolemaios Philadelphos
und der Arsinos — 230

Philippeion — 52, 63, 79. 227 234
248, 205,

| Reiterstandbild Alexanders — 227, 22g.

sum, Vente coll Tyszkiewice 1898 |

nr. 12y — 161,
Phj].t]l]]ﬂ"‘il].ﬂ [.I'llgio[).
‘Museum,

Mexanderkopf K4 — 63, maf.

Biinlenstatnen — 230,
Btandbild des Alexander Zenz - 104,

Itadien,
Florenz,
Museo egizio.
Hermanubis, Drongefignr — 147,
Palazzo FPithi.
Alesander d.Ge(7), Masmorstatue Y — 2841
Uffizien.
sog. sterbender Alesander — 20. 98, 217,

Neapsl.

Museo nasionale.

Alexandermesaik — 73 93 96 133
214 225 z30. 2H5. aBBL

| angebl. Alezanderzn Plerd, Bronsestatustie

ans Heckulsnum — g5 L 283,

XXI, 8] SriunieNy iBER DAS BILDNISS ALEXANDERS D. G, 289

AnbiochusTT. Theos, Bronzestatue — 2736, |

— — Bronzekopf — 83 198, 275,

Ammonstatue — 151,

image clipeata — 155,

Portritkiipfe, hellenistische

— Upmparetti e de Pefra tav. 0, 3
— 83, 198, 275.

— — — — faw. 10,1 — 1gGH

— — — — faw. 20,3 — B&, 120,

— — — — fav. 20,4 — 120, 2fz.
Ptolemaios 11 Philadelphos, Bronzekopf
— 129, 197,

Tozza Farnese — 144

Parma.
Museo d'Antichits.
Bronzefigur Alesanders B2 — 1241

Pompeji.

Uasza del Panno, Hildwerke 1331

Caza de' Vettii, thronender Zeus — G3.

Puntheon (Macellum), Bild Alexanders
i Br.(f) — o4,

Fwalfgitteriies, Helh. 7 — 030 130, 145

Rom.

Musoc Boncomprgni,

Hermesherme — 146,

Museo Capitelino.

Alexanderkopf K1 — jo. 6B Jrff
z2zof 206,

Portrfithiiste, angebl, Terenz — 162,

Museo Kircheriano,

Halioshronze — By,

Muses Lataranense.

Attiskopf (nr. 547 B-Sch.) — 66, 127,

hehelmber Portritkopt (HrLew, Fiheer ¥
nt. 68Bg) — 136

nnbeksnnter Thadoch (nr. 236 B.-Seh.)
— &8,

Musoo dells Terme.

sop. Alexander Bala — 105, 106, 120,
138

Musac Torlonis,

T fue des Ger i nr 255

— 1z4.

Museo Vaticano.

| — (Brastio muovo nr. 123.) Tmperatoren-

satue — 124,
— {Museo Chisramonti) Heliosstakue
—s 9 H
78.
— (Girten) Statue mit Diadochenkopf
— 78,
78,

| — (Boln dei busti o 338) Diadochen-

kopf — 88,

| Magaszing eomunale,

angebl. Alexander d. Gr, Kopf — o8,

Bammlung Barraooo.

Alsxanderkopf J — IV, 66, 671 r2q.
218, 220f 224.

Sammlung B. Haug.

Kopf dex Hephaistion () — 75 288,

Ssmmlung Nelidow.

sog. Alexander mit der Lanan, Bromse-
fignr — o4f 283

chem. Ssmmlung Pocée.

behelmter Alexanderkopf — g

heim Kunsthiindler Capponi.

Marmorbiste des Alexander Helios V
— I4G. 161,

Venedig.
Museo srcheclogico,
Tdealkopf, angebl. Alexandsr — g8

Dhesterreich.
Wien.
K. K. Hofmusaen.
Aves, Bronzefignr — 112,
Berenike [, Granitkopf — 1g8.
Helins, Bronzefigur — 87.
ZLeus Ammon und Ares — 01
Zens mit Eichenkran:, Diiste — 128.
Sardonyx - Kameo,  Gitler  Adelphen
— 1ghfl.

| Kameo, Tiberins{?¥) — 207. 220.

Bussland.
8t. Petersburg.
Trmitage.
Kameo Gonzaga, Ptolemaios 1L Phila-
delphos und Arsinoé — 199f,


http://www.tcpdf.org

HH] TreEoDor SCHREIBER, [XX1, 3.
Karneol mit Alexanderkopd — 200, | Tiirkai.
Karnool des Weisos, Alsxander Heus | Constantinopel,
z2o5f, 2281 s
Henimee akAlscadakupl =20 | sog. Alexanider, wus Magnesin — 8. f3.
By, 184

Bpanien. sog. Alexnndersnrkophag — 87 [ 120

Madrid (Hiwsen, Antike Bildwerke in 140, 282 f
Madrid}. Marmorkopl des Helenkes IT — 137.
ur. 188  Alexanderkopt* — 3o. gI. Porphyrsinle Constanting 4, Gr. — 231,
IL
Fondorte.

Aegypten — 6F 55 115 142 145 @ oBibliothek™ — 100f
Abukir — 57. Giriechisch - rimische Kleinbronses — 0.
Ashmunin — 7. 97 110. 145
el-Mensehiye — 68, 1300 Halbfiguren — 156,
Kom Fares (Fayfm) — 32, Prolemaserkopf — 58, 136,
Mitrahene — 131, EEECeEE
iy S | Alexandrette — 291,
e L | Apt en Provencs — 284,

s EF Athen — BB,
Alexundrien. | Contoripe (Sivilien) — 156

Alexanderkopf A 2 (Berlin 305) — 19 | Delos — Br.
— B [ Alexandrien, Museum} — 41. | Gakit — 1112 210,

— C (Siuttgart) — 45. Madytos — 52 BS,
— D1 (London) — 45 Magmesia (Hipylos) — 84, 184
Alesanderkopfo I 2— 0 (Alexandrien) — | Nimes — 284.

46, Pergamon — 7, 83. 281,
Alexandeckopf E — 46, Philippeville (Algier) — 68,
Alexander-Hermes T — 145, 222, Priena — 8. B4, 184,
wAlezandar (Nv-Caslsberg) — b, Rais — gi1. 113,

Altar der Gitter Boteren — 251 ff, | Tivoli — 17. 20. 286 40. 88,
Arsinod | Kingston Halll — 48, | Trealles — 130,
111,
Kinstlerverzeichniss,
Aetion — 118 2635, Apelles, Alexander mit Nike und Dios-
Antiphilos — 2085, 2206, 233. 205, | kuren — 04,
Apelles — 133 147. 205. 226f 228f | — Alexander zu Pferde — 110, 224,
1321 268,

— Alevandir mrprnopdpo; — 93 104 | ﬂhmm — 75 208 .
1io. 206f 232, 204, hairestratos von Rhamnos — 63, 85,

XL 5] Brupiex Gper pas Briosiss Arexaspers D, Gr. am

Chares — 75. 124. 137 220 208H | Lysippos, Belsukes — 200,

Euphranor — 8g, 228, 2635, — turma Alexandrn — gf. 226, 72g.
Enthylrates — 113 232,
Helena, Timons Tochter — 220, 268, | — venatio Alexandyi — 53, 110, 193,
28B4 200, 224, 22j. 208,
Leochares — 52, 2@ #3. go. 110 | Neisos — g3. 2054
224. 234. 248. 261, Philon — 118,
Lykimedes — 198, Philoxenos von Eretrin — 2206, 263,
Lysippos — 63. 93 1io 112 221, 288§
228, 205, Polykleitos d. J. — 118,

— Alexander mit der Lange 104 ff, 1065, | Praxiteles
207, 214, 229, 232. 260 —- Eubulens — 52. 62,
— Apoxyamenos — 112, == Hermes won Olympia — 500 02,

— Hephaistion — 118, — Hobmly — 234,
— Jugendhild Aloxanders — 107ff. 210, | Protogenes — 227, 234,

266, Pyrgoteles — g6, 211, 200,
— Bebunla — b, 113 219, 221 | Bkopns — 62

266, | Timotheos — 287,

Iv.
Namen- und Sachregister,

Abdalonymes — 121, Alexander d, Gr, Beonze P — 75 140,
Adlerhauhe — 202, 181, 275, 363f 280f,

Aegas — 227, | — — — Brooxen B 1 und = — 124
Acpisfell, Darstollong desselben — 144, | — — — Manmorbiiste ¥ — 149
Aerei olipei — 156, — — — Murmorkopf I — 68,
Aesillas, yoaestor — 170, — — — Marmorkiple K1—3 — il
Agathoklos von Daktrien — 176, w— — als Herakles — 1394 142, 185,

Abnenkapelle, hellenistisohe 234 £
Aigeai (Kilikien) — 186

Alexander d. Gr. als Ammon — 238
— = — anf aegyptischen Minzen —

103,
— — — Hermes(Bronze T) — 145 . 203,
= — als welorq; von Alexandrien —

157 . 167, 257,

1oy — — als Zeus stehiend mit Aegis
== — — anfl alexandrinischen Bleimar- (Bromze B) — z42ff, 228

kan — 180, | — — — — stéhend mit Hlity ood
— — — mufl lysimachischen Monsen — Angia (Gemdlde, Gemmes} — 03, 205 ff.

1501, 1hg. 266 ¢ 228, 264,
— — — suf makedouischen Mowsen | — — — — sitaend (Bronse 0) — 63,

— 1B5 . Uom3fh 15 vl 9w Ortsregister:
— — — Brongebiste U7 — 140 Olyropia.
— — ala Dionysos — 168, 203, — — auf asgyptischen Miinzen — 167 £
— — als Dioskur(?) — a7 ff. — — anf geschnittencn  Bteinen —
— — als Feldherr auf Wafen siteend (7) | o4 fl. 228, =81, 2g1

— 84 | = — ouf kleinasintischon Milnzen —

— — als Helios — rgq1. 228 203, 185 . 267,
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Alesandor d. Gr. aof lysimachischen | Alexandria (Aegypten).

Mtinzen — 16gff. 184, 2q0.

— = auf makedenischen Minzen —
g ff. 282,

— — anf Miogm der Belenkiden —
168,

— — nuf Milnzen von Bakivien(¥) —
16,

— — anf Bchaumtingen — 187 201,

— — auf Vasenbildern — 122,

— — im Pemsergewand —- 130. 151
g0,

— — in Jugindbildern — 43§ to7f
225, 233. 200,

— — in Behlachtonbildern 73. g3, 06,
133 214 225f 231

— — mit Athena — 204 f, 233f 265,

— — mit Krateros auf der Liwenjogd
— 63, 110. 193, 200, 224. 227.

— — mit Lysimachos im Liwenkampf
— 20g. 227,

— -~ mit Nike und Dioskuren — 94,
233. 205,

— — mit Philipp — 205. 2200 240,

— — mit der Elephantenbant — 167 f,

— — mik Urasussehlunge (Kopf E) —
561 257, 267,

— — Miinzprigungen desselben — 87,
122, 142 164 ff

— — un Plerd — By, 110, 127, 226,
219,

— — spendend (Bronze X) — 108,
284 ff.

Alexander, Sohn der Boxane — 185,

Alexnnder Bala(¥) — 105 106, 120
138, 200,

Aloxunder Heverus — 101 f. 200,

Alexandrein (Kilikia) — 186,

Alexandria | Asgypten).

— aegyplisierender Alexanderkopl B —
S6fT 81 144, 218, 222, 225. 267,

— negyplisirends Ptolemaerkulte — 255.
2561

— uwegyptisirende Plolemacrporteits —
58, 136,

— Ay Tigy — 256,

— Apebic dalpar — 250,

== alexandrinischer ldealstil — 51. 52

— alexandrinische Skinzivkunst — 374,
51. §3.
— Alexandechetligthum — 2. 130. 350,
266,
— alezandrinische Techaik
— — Bililung dor Augensterne — 144,
— — Bistenformen — 64. 73, 154
156,
~ — Chryselephuntinplastik — 234.
— — Echtheitazeichen — 4.
— — (Gesichtsmasken — 49, 61,
~ — pglagirte ¥asen — 256,
— — Inkrustationskunst — 235.
— — Kopfskizzen — 40,
— Beheitelbolrlicher — 42. 40. 54,
50,
— — Bieinsorten — 21. 46. 30, by,
b4, 251,
— wrgivisch-lysippische Kunst in Alexan-
drien — 56,
— Avsinosion — 256,
— Bartrachien — 132,
— Busflux — 253
— Bleimarken — 180,
— Homereion — 233
— Kult Alesunders d @r. — 157f
250ff, 257. 207,
— — der Gitter Soteren — 251 f. 256.
~— — des Hyphuistion — 118,
— — der Demeter 5. Telasterion,
— Plolemasion — 256,
— Mmolspdare — 253,
— Bakolis — 249. 252,
— Deiterstatue "Alebdufpon rod xriaron
— 84wy gas.aeg,
— Sampuion, Ausgrabuugen — . 230,
2501 254. 255,
— Sama — 2491, 255 £
— Bladion — 254.
— Telesterion bei Bleusis — 136 200,
2585,
— Tyoheion — 95. 333.
Alarformen — 242, 246 2516 256,
Amastris — 172,
Ammon und Olympiss — 185 104,
197, 238,
Amphipalis — 250, 255,

XX, 4] STUDIEN TRER DAS Binowiss ALEXANDERS p. G 05

Antigonos Gonatas — 132, 152, 2885, |

245,
Antigonos. (povipuhioy) — 2404
Antimnchos von Bakbeen — 176,

Antinogs — 142, |

Antiochis am Crontes — g5,

Antioehos II von Byeien — 141, 262,
2731 s Ortsregister: Neapel

Antiochos Hierax — 27

Antioehes VIIL Grypos — 274 |

Antipater — 264,

Apollonia (Piaiﬂiau) — 1835

Apotheose der bellenistischen Hervseher
— 258,

Arafos — 1320

Ared — Q1. 203

Ariaboteles — 132, 227,

Arsinod Philadelphos — 198 f, 249, 253.
255, 2360,

— — ihre Kulte — 256, 262

Artemidoros von Knides — 244

Atelkrone — 153

Athenn — 204 2331

Athen, Alszanderkult — 262

Augenstern s, Alexandrinisele Technik.

Angnstus — 195.

Autolykos von Binope — 244,

Avara; Nisola 1" — 30,

Burrneeo s, Ortavegister unter Rom.

Bartrasur, Aufkommen dersslben —
1514

Basairn (Bogdinna) — 209, 227,

Balistiche — 26z,

Berenike [

— Bildnigsn — 198,

— Kult — 240. 231, 253.

— HKulilegende — 258,

Barnoulli — 5. 28, 3u.

Bienkowski — 154.

Bissing, Frilz von — 7. 535. 64. 142,
289, 2g1.

— Hammlung & Ortsregister: Mimchen, !

Bragmann, Karl — 2716

Brugech, Emil — 52. |

Bruttivs Sora — 179.

Bitsten, rimische — 154 6 161,

—, hellenistische — 150, 2oz,

Caesar, Btandbild im Yenxippos — 143,
220.

Cuesnrea Augusta — 230

Caracalla — 180, 184. 191, 213 200.

Constantin d. Gr. — 230,

Cursehmann — 26 216,

Cyrisens vou Ancons — 108,

Daninos Pascha — 57.

Dapline bei Antioehia — 276,

Dechambie — 24 L

Doingkrates — 240

Dhemetrio, Giovanni s Orisregister: Athen.

Démutrics von Phaleron — 131,

— — — dldpoppog — 228, 260,

Demetrics. Paliorketes — B8, 12q, 14#
l?f, 'IDa, 244, J?Q

Devonshire, Thuke of — 50,

Diduy — 25,

Dign — 226,

Dioskuren — 04. 147. 233.

[ Dressol, Heinrich — 277.

|
| Eleusis bei Alexandrien — 136, 200,

255,

Emblemata — 154 ff,

Enteickungslegendon, hellonistische —
258 £

Ephdsus — 170, 230,

"Enghpe — 242 246,

Euhemeros — 258,

| Bumenes von Kardia — 246,

Eumenes 11, von Pargamon — 178,

Tedor des Thot — 146F

Fewerbueh, Anselm — 23.

Fiechter, Ernst B. — 255,

Frigdheim s Ortsrepister: Alexandvien.

Frihner, Wilhelm — 7. 31, 161,

Porbwiingler — 50. 60, 75. 125, 1251
197, 206, 285

Gaghler, Hupo — o,

Gestus der erbobenen Hand — 710 140,
280,

Goethebildnisss — 6.

Grabkult — 2426

Guattani — 28,
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Hagnon — 250,

Halikarnass, Kult des Sarapis v, Tsis —
2585.

Hauser, Friedrich — 275,

Helbig, Wolfgang 68, 75

Haliosdarstellungen — 7o, 230. 268,

Hephuistion — 08, 1201 240, 283,

Heraklesmaske 40. 61,

Heruklostypus aunf Minzen — 1654
178,

Herakles = Ortsregisters Athen. Cairo.

Hermes-Thot — 1461,

Heraenaltar — 242,

Heroenkult, Merkmala — 241 1.

Heromlas — 257,

Herrscherkult, bellanistiseher, Anfiings |
desselben — 240, |

Hippolytos vou Troizens — 258,

Hipponax — 132 |

Hiilsen; Christian — 301 |

llion — 287.

Tmhoof- Blumer — 164

Isthenisehe Spiele in Kovinth — 5.

Kallatis — 1577

Kallikrates von Samos — 230,
Kallimachos, sogen, — 132,
Kallisenos — 253.

Kleopatra Thea — 200.
Knidos — =241, 230,
Kinigsbinds — g,

Koepp, Friedrieh — 5, 6. 17,
Korinth — 05. 234

Krateros — 204,

Kratings — 262,
Kulterhtibung — 245
Rultiiberiragang — 230. 253,

Lagos Heros — 250,

Lampsakos — 243,

Lotoshlatt — 146,

Lysimachos v, Thrake — 83, 159, 209,

245, 2040,
— Totradruchmen — 16g .
— Bildniz — 1708 213, 277f
— Cult — 245. 290,
Lysimachoin — 170

Mahmond el Falaki — p1o.

Makedonische Tracht — 118,

Manetho — 255,

Memphis — 138 24af.

Mengs, Haifael — 20,

Mesthed -1 -Murghibh — 152,

Michaelin — zi. 288

Michom, Etienne 34, 100, 283,

Mithradates Bupater — 760 108, 13516
B37- 177 210,

Niknine (Bithynien) — 186,
Nikiss von Koa — 2400
Rikokreon — 135

Olympins — 194 197 240, 248
g0,

| — gelagert mit der Schlange — 182,

185, 104,

Palmenzweig — 147.

Pantheon in Hom -— 235,
Persepolis —

Patit, Tads] — 34.

Philetairos von Pergamon — 178,
Phifopoimen — 244,

| Philipp IL von Makedonien — 246 ff,

— — Mfnzbilder — 166, 190.

Philipp V. von Makedonien — paf.

Philippeion 8. Ortsregisters Olympin,

Philotas — r20

Philoters — 256,

Phobog — 1qi,

Pick, Belvendt — 177,

Pivodaros — 230,

Pompejas VIIL — 13. 15"

Priapos — 234,

Priesterdisdens — 156 1.

Iruhepdiae — 2531

Plolemuis — 240,

Plolemaios I. Boter — 167, 244, 240.

— — Cult 234 244- 249 255 250,

— — Gtab in Sarapeion — 254

— — Miinzhildniss — 138, 17340

— — statuarisch — g5, 198 £ 234,

— — alz Zens im Elephanteawagen —
174. 1gg. 207, z28.

Ptoleruaios L Philadelphos — 129, 249,

XXI,5]  Hyupies UoEr pag Biobyiss Alexawpers n.o G 805

Ptolempios IL Fhiladelphos, Pompe —
g4. 157. 205. 2331 253f

— — mit Avsinod auf Sardonyskamesn
— 106 1gg#f 2011

— — Porbratkipfe desselben — 129 f
107.

— — Fult der Geschwistergiittor
198, z56f,

Ptolemaios ITL Euergetes — 245, 250,

Ptolemaies IV, Philopator.

— Balupnpiz — 235

Prolemaios V. Epiphanes — 57. 136
240

Puehstein — 520 115, 1804

Heinach, Bulomon — 7. H§ 102, 133
134. 270, 283. 201,

Bhamous, sog. Themistempel — 63, 85

Rhodus — 270,

Siulenstatoen — 2206

Achsomiinzen mit Alewanderbildem —
187 R,

Hehiff, Alfred — 251

Behlunge al: Bmblem — 198, 200,

Hehlangendiimon — 250, 258,

Beligmann — 241,

Beloukos Nikator — 142, 172, 206,
3t

Selenkos 1. — 137,

Sieglin, Ernst 5. Orterogister unter: Stati-

gart.
Sikyon-Dhemetriaa — 244.
Blhepsis — 2900

Bpalate, Diocletianspalast — 235.
Stadtgriinderlult 244 £

Btilistisches

| — Alexandrinisoher Idealstil — 51, §2.

— Antiochanische Kunst — 273.

— Attische Kunst in Alexandrion — so.
52, 216

— Pargamenische Kunsh — 52 g1, 281
28g, z2g2z.

— Rhodische Eunst — G2, z26,
8. Aloxandrim.

Btadniczkn, Frang — 121, 132,

Teos, Mexnmderkult — 167, 248, 259,
264

Bl Ewpripe; — 242, 2490

Thookrit — 258 zba.

Thiersch, August — 49, 254,

Thot- Hermes =— 136.f,

Thotkrone, dreifiche — 155

rye fohiheor — 244,

Timetheos; der Bumelpide — 255,

roegopiegle wwischen Makedonen u Persern
— 13L

Triwmphalsiulen — 230.

Tyehe — g35.

Ujtalyy — VIIf o
Uragnssehlange — 8. 57. 146

Villn dei Pisoni s
Villefosse, Héron da — 31. 32
Viseonti, Ennio Quiring — 2o, 281

, Frang — 103, 120,

Wulff — 14. 103 1O4f

] Zens, ugendlich — g3 £ 1300 145,

Vergeichnizs der Abbildungen.
a. Arndi-Bruckmann, Grieehische mmd rmische Poririits.
Nr, g1, 92 Antiochos I Theos — #3. | nr. 9. 100 Berenike T — 198,

100, 275
o, 63 94 Plolemaios 11 Philadelphos

— 193

nr. 105 106 Antiochos L Soter — 273,
nr, 181, 182 Alexander Azara — 19,
(s Ortaregister: Paris, Louvre.)

Alibandl . Ko 5 Gresllsch. @ Wissenach., phil -hisk K1 XX1 o )
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or. 183—185 sog. Alszander Rondanini |
— 8af, 222, ik

ar. 186, 187 Capitelinischer Alexander |
— 6B,

or. 188, 18y Tinis — 87. rog.

wr, 190 Alexanderkopf Berlin — 20.

or. 333, 334 angebl. Hephaistion —
120, 282,

o 335 330 Dindochenkopf — 130,

nr. 330. 340 Diadochenkepf — 136,

ur. 356. 352 Biadechenkopf — 88, |

ne. 353 354 Diadoshenkopf — 83, |
120 |

ur. 355. 350 sog, Demetrios Poliorketus |
— 125

nr, 350 ¢ d. Prolemuios Philadelphos(¥) |
= T3n

nr, 358 — 360 sog Alexander Bala —
105, 1060, 129, |

nr- 471 472 sngebl, Alexander — gb. |

nr. 473. 474 ongebl. Alexander — 8g

| mz. 475—470 angabl, Alsxander — 87,

BEf

or. 477 —478 Alezandorkopf Barrnccs
— 68,

nr. 470, 480 angebl Alsxander s Perd
— g5 2Bz

| nn 431 482 Aleranderkopf aus el-Men-

sehiye — 48, 63,

| ur g83. 483 behelmber Alexandarkopt?

- gl

ur, 485, 486 Hemlkleskopf — 87, 142
283

nr. 487, 488 Hephaistion(?) — 119,

or. 407. 498 Dindochenkopf — 136,

or. 523. 524 Fompejus — 13,

or, 575 576 angebl. Alexander — 8.
18z,

nr, 578—5B0 Antioches VIL () —
28g,

b Brann-Bruckmanm, Denkmiler griechischer amd rémischer Senlptor.

TAFE: 105 s il exiade Rondmics —
Baf z22 272,

Taf, 264 sog. sterbender Alexander— o8,

Tat. 265 Fravenkopf — 217.

Taf, 280 angebl, Alexander — 18, 123

Taf. 311 Niohekopf — 217.

Taf. 346 sop. Mexander Bala — 100,

Taf. 335* angebl. Aloxander su Pierd —
951282,

Taf 365 angebl. Antiechos II — 275,

Handausgabe Taf, 46 sop Alessnder
Bomdamini — 821 272

— Taf, 31. 32 sor, Alexandersarkophag
— moff

e, Arndt-Amelung, Einzelanfoalmen antiker Senlpturen.

nr. 73" Alexanderstatuctte in Parma B 2
— 135

ne. 776 Disdochenkopf — 78, 228

nv. 811 Bitste dos Alexander Helios V.
— b

nr. 0ot —qgio3 weibliches Kopfehen —
48
ar. go% Sarapis? — 37,

ot g75. 976 Hephnistion(¥) — 11g.

XX 8.

22,
e

37

53
54.
55

57-
92,
T3

.

. 150,

. 155.

157
1ho.

. 16L.

. 173,

176

176

s Gl
. 185,

, 186,
. 184

Srupieny Uner Das Bioowsiss Avexaspees Do G MR

Fig.

.

e ]

15,
th,
17,
18,
19.

28,

2T,
23,

23
24.

Verzeichnizs der Textabbildungen.

Uraeusschlange.

Kopf der Marmorstatuette A 5 Berlin, Musenm 3o4.
Erginzungen des Schaftes der Azaraherme,
Inschrift der Azaraherme nach dem wunretou-
chirten Abklatsch.

Inschrift der Azaraherme nach dem uwnreton-
chirten Abklatsch.

Kiipfechen ans Kalkstein D4 Alexandrien, Mosoum.
Marmorkipfchen D ; Stottgart, Emst Bieglin.
Marmorkopf D6 Alexandrien, Alexandre Max
Logheh,

Hest des Attributes auf dem Granitkopl k.
Marmorkopl K 3. Holkham Hall

Kopf Alexanders aus dem neapler Mosaik.

. Alexander Hermes 'I. Bronzefigur der Sammlung

Konstantin Sinadino, Alexandrien.
Alexander Ammon U Bronzebiiste der Samm-
lung Ernst Sieglin, Stuttgart,
Alexander Helios H. Kalksteinbfiste der Samm-
lung Fritz von Bissing, Miinchen.
Priesterdindem.  Berlin, Museum.
Alexander Ammon. Tetradrachme des Lysimachos.
Alexander Helios V. Marmorbiste beim Kuonst-
handler Capponi, Rom.
Silberminze des Ptolemaios Boter. Berlin, Monz-
Teabinet,
Silberminze des Agathokles von Baktrien, London,
British Museum.
Silbermiinze des Agatholeles von Baktrien. London,
British Museum.
Goldmiinze von Kallatis, Wien, Minzkabinet,
Olympias. Goldene Schanmiinge. Berlin, Ming-
labinet.
Alexander stehend. Dronzeminze von Nikaia.
Olympias und die Schlange. Contorniat. Paris,
Minzkabinet. |

age
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p- 206, Fig 25, Alexander mit dem Blitz, Gemme des Neisos.
Petershurg, Ermitage.

p. 208, 26, Alexander mit anfgestitztem Fuss. Gemme in
Miinehen.

p- 217, 27. Bruststiick des lysippischen Alexander doryphoros,
Rekonstruktion.

poz2o. 28, Hauptansicht des Kopfes B.

P. 255, 20. Altar der Gotter Soteren im Harapeion o
Alexandrien.

P 273 » 30 Antiochos II. Theos von Syrien. Bronzestatue
ans Pompeji. Neapel, Museo nazionale.

P 273 w31 Beitenansicht derselben Statue. -

p- 276.  ,  32. Antiochos VIIL Grypos. Silbermimze. London,
British Museum.

po276. . 33 Antiochos VIIL Grypos. Bog Alexander Ron-
danini.  Minchen, Glyptothele

p- 283 . 34 Alexander. Marmorstatme W ans Nimes, Paris,
Louvre,

po285. . 35 Alexunderspendend. Bronzefigur X, (Kunsthandel.)

p292. 36 Himmelfahrt Alexanders. Gesticktes Heliquien-
kissen des 1z, Jahth, Patrokluskirche in Hoest.
(Zeitechr. £ bild Kunst 1go3. 8. 135 = Ztschr.
f. christl. Kunst XV. 1g902. p. 177)

e. Verzeichniss der Tafuln,

Taf L A1 Paris, Louvre. Kopfl der lysippisehen Azuraherme.
B. Alexandrien, Museum. Lysipps Jugendbildniss Ale-
xanders,
Taf. 11 €. Stottgart, Sammlung Ernst Sieglin,  Attischer Portrat-
kopf Alexanders ans Alexandrien. i
D 1. Loundon, British Museum. Alexandrinisches Alexander-
portrit.
Taf. IIL. E. Alexandrien, Musewm. Granitkopf Alexanders mit
der Urnensschlange.
F. Leipzig, Privathesitz. D 5. D 2. Alexandrien, Muzenm.
Taf. IV. G. Chatsworth House. Alexanderbildniss des Leochares.

EXL 8] StomEes UpEr Das Biiowms ALExanDeERs D G 00

H. Minchen, Sammlung von Bissing. Kalksteinbnste aus
Aegypten.
Taf. ¥. J. Rom, SBammlung Barraceo. Alexander als Helios.
K 1. Rom, Museo capitoline. Kopf des Alexander Helios
des Chaves.
Taf. VI L. Paris, Louvre. Lysipps Alexander mit der Lanze.
Bronzefignr aus Untersegypten.
M. Parig, Louvre. Lysipps Jugendbild Alexanders. Bronze-
figur ans Alexandrien.
Taf. VIL N. Paris, Louvre. Alexander mit dem Helm. Marmor-
statuette ans Gabii.
Taf VIIL 0. Paris, Minzkabinet. Der olympische Alexander Zeus.
Bronzefigur ans Reima
P. Paris, Louvre. Geharnischter Alexander Helios, Bronze-
figur ans Unteraegypten.
Taf. IX. () Athen, Nationalmusenm, Marmorstatoette Alexanders
in Sammlung Demetrio, Ans Alexandrien,
Taf. X. Athen, Nationalmusenm. Marmorstatuette Hephaistions
in Bammlung Demetrio.  Ans Alexandrien.
Tal. X1, 1t 1. London, British Muoseum. Der Alexander Helios des
Chares, Bronsefigur aus Orange.
Berlin, Antiquarinm, Der rhodische Helios des Chaves.
Bronze,
Taf, X1L 5. Berlin, Antiquariom. Alexander mit der Aegis. Bronze-
fignr ans Aegypten.
Taf, X111, Minzhildnizsse Alexanders d. Gr, und des Lysimachos von
Thrake.

VI.
Verzeichnizs der Alexanderbilder,

A1, Paris, Louvre. Agzaraherme aus Tivoli (8. 1q). Abgebildet
Tafel L
Copie des Kopfes der Statoe Alexanders mit der Lanze von
Lysippos = Bronzefigur L (Tafel VI).
Vgl. die rekonstrairte Ansicht Textfigur 27 8 217,
2. Lowvre 234. Marmorkopf aus Sammlung Campana.
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. Berlin 3oz, Marmorkopl aus Alexandrien.
. Ince Blundell Hall 178. Marmorkopt.
. Berlin 3ogq. Statuelte avs Marmor.

Abgebildet Textfigar 2
{8, 22).

Alexandrien, Museum. Marmorkopf (8. 41,
Tafel I und Textfigur 28 8. 220.

Kapie des Jugendbildes Alexanders von Lysippos = Bronze-
figur M (Tafel VI).

Btuttgart, Sammlung Ernst Sieglin. Mormorkopf ans
Mexandrien (8. 45).  Abgebildet Tafel 11

Alexanderporteit i attischem StL

Abgelilidet

. London, British Musenm. Marmoerkopf ans Alesandrien

(8. 45 f).  Abgebildet Tafel 11 = Marmorstatuette
{Tafel IX),
Alexanderportrat in alexandrinischem Sl

. Alexandrien, Musenm. Marmorkopf., Abgeb, Taf, 11
. Stuttgart, Sammlung Erst Sieglin,. Marmorlopf ans Aegypien.

Abgeb. Textfigur T 8, 54.

. Alexandrien, Mosenm. Kalksteinkopfchen. Ahgeh. Textfizur 6

B 53

. Mexandrien, Moseum. MarmorkOpfehen. Abgeb. Tafel 111
. Alexandrien, Sammlung Alexandre Max. de Zogheb., Marmor-

kopf. Abgeb. Textfigur 8 8. 55,

Alexandrien, Museum. Uranitkopf. (3. 56.) Abgehildet
Tafel TIL

Apgyptisirendes Portritt Alexanders mit der Urnenssehlange.

Leipzig, Privatbesits. Marmorkopl ans Aegypten. (8. 35.)
Abygebildet Tafel 111

Kopf des Knaben Alexander.

Chatsworth House. Marmorkoepf.
Tafel IV.

Alexanderbildniss des Leochares.

Minchen, Sammlung von Bissing, finikstein!)ﬂste aus
Aegypten, (8. 64.) Abgebildet Tafel 1V wnd Textabbildung
Figur 14 8 155,

Rom, Sammlung Barracce. Marmorkopf. (3. 67.) Abgebildet
Tafel V.

{8 50.  Ahgebildet

XKL &) Srvomex iser pas Bipwiss ALEXANDERs b, Gr. a1

K

[

M.

N.

P,

48

i

i. Rom, Museo capitolino. Marmorkopf. (8. 68) Abgebildet

Tafel V.

Kopie des Kopfes der Statne des Alexander Helios des
Chares.

Vel B 1 Tafel XI, Nachhildung der Statue.

- Boston, Museum of fine arts. Marmorkopf ans el-Menachiye

(Ptolemais Hermiu) in Oheraegypten.

- Holkham Hall. Abgebildet Textfigur to 8. 72, Marmorkopf,
- Philippeville (Algier), Marmorkopf.

Faris, Louvre. Bronzefigur ans Unteraegypten, (8. 100.) Ab-
gebildet Tafel VI,

Nochbildong der Statue Alexanders mit der Lanze von
Lysippos.

Paris, Louvre. Bronsefigur aus Alexandrien. B 100.) Ab-
gebildet Tafel VI

Nachbildung des Jugendbildnisses Alexanders von Lysippos.

Paris, Louvre. Marmorstatuette aus Gabii, {B.orrr) Ab-
gebildet Tafel VII,

Kopie einer Alexanderstatue aus der Schule Lysipps.

Paris, Minzkabinet. Bronzestatuette aus Reims, (S 113
Abgebildet Tafel VIIL

Nachbildung des sitzenden Alexander Zeuu m'bl

Faris, Louvre, Bronzefizur ans Unteraeg:,‘p’&lam
gehildet Tafel VIII.

Alexander im Harnisch als Helios, '

Athen, Nationalmuseum. Marmorstatuette aus Uutem.eg_ﬂ)tﬂ]_
(8. 116) Abgehildet Tafel IX, Vgl D 1.

Alexandrinische Alexanderstatue.

?r} Ab-

- London, British Museum. Bronsefigur aus Orange. (8. 124.)

Abgebildet Tafel X1,

- Parma, Museo d' Antichith. Bronzefigur, (8. 124.)

Nachbildungen des Alexander Helios des Chaves,

Berlin, Antigmarium. Bronsefigr ans Aegypten. (8 142.)
Abgehildet Tafel XIT.

Mexamder mit der Aegis,

Alexandrien, Sammlung Konstantin Sinadino.
tignr ans Aegypten,

Alexander Hermes,

Bromze-
Abgebildet Textfigur 12 8 145,
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Stuttgart, Sammlung Ernst BSieglin, Bronzebiiste aus
Abgebildet Textfigur 13 5.

Aegypten (S 149).
MAlexander Am
Rom, beim EKunsthédndler Capponi Marmorbiiste (5 149

Abgehildete Textfigur 17 B 161,

Mexander Helios,
Paris, Louvre. Marmorstatoe aus Nimes (8. 283} Abgebildet

Textfigur 34 5. 285,
Alexander mit der Chlamys.
Im englischen Eunsthandel. Bronzelignr (8. 284). Abge-

bildet Textfigur 35 &

Alexander spendend.

Florens, Palazzo Pitti. Marmorstatue (3. 284).

Jugendlicher Alexander(t.

Chatsworth House, Mmmorstatue ans Apt en Provence
(8. 284}

Fallische Alexanderstatue,

s

Fre

Alhandl

Aloxandrien, Muosde

K% e

elllsal, L Wiksonrch,
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Tafel IL

wrtritkopl Alexanders, Ans Alexsadrien

i Dl

B London, British Museuns.  Alesandrinisches Alesanderportrik
Narh dem Abgquss)

Abhandh d K 5 Gosallech. & Wissmnioh, phil-ise €L XL g
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