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In der Vita Alexaudri Magni des Archipresbyter Leo, der sogenannten Historie

de prelifs, welche aus dem 10, Jahrhundert stammt®) und ihrer Aliesten Gestalt von G, Land-
raf (Erlangen 1885) herausgegeben wurde, ist der Brief an Avistoteles in sehr verdorbener

%‘Urm iiberliefert. Er wird eingeleitet durch die Worte: Seripsit epistolam Aristoleli do caus,
quae ei geciderat, und beginnt mit dem Gralse: Alewander Aristoteli gaudium (3. 108, 17; 108, 1
der Ausgabe von lmudEraf]. Voo den neun Abschnitten, in welche Yacher den Imhalt
des Briefes fiber die Wunder Indiens nach der Altesten Rezension des Pseudocallisthenes
eingateilt hat,®) ist bei Leo nur wenig erhallen, Das Thema des Schreibens wird sogleich
nach der Adresse angegeben mit den Worten: Admirabiles eaqusas, guae nobiy aeciderunt,
dignum est, ut s}_’.jm'ﬁcenma' wvobig (8,109, 1;2).  Aus diesem wobiz 15t vielleicht der Umstand
en erkliven, dals in spiteren Schriffen derselbe Brief an Aristoteles und Alexanders
Mutter Olympias gemeinsam gerichtet erscheint.®) Auf jene Worte, welche der Einlsitung
zum ganzen Briefe des Psendocallisthenes entsprechen (z0 ouudsfneos fuiv wapddubor énd
tis "Dideade yuigoe dvapxalov fEeaeiy 5. 120 b7 der Ausgabe von Miiller, Paris 1846), folgt
die Angabe: Postguam perewseimuz Darium et sublugavimus Persidam of coepimus ire ad
Caspias portas, venimus ad quendem fluvivm, qui Tabebat in medio civitatem eoopertam, d. h.
die Zeitangabe am Anfange des sweiten Teiles des griechischen Briefes (im vierten Kapitel
des ganzen Schreibens) ist mit dem Inhalte des daranf folgenden (fiinften) Abschnitts un-
mittelbar verbunden, wihrend von den drei ersten Kapiteln nichts ilbrig geblichen ist als
der erste Satz und die Ereignisse in Prasiaca ganz fibergangen sind. Dieses ist jedenfalls
der Grund, weshalb Zacher (Peeudoenllisthenes 8, 152) die Ansicht vertritt, dals im vierten
Abschnitte der eigentliche und urspriingliche Anfang des Briefes zu finden ist. Jedoch
ich habe bereits frither nachzuweisen gesucht, dafs im 17. Kapitel des dritten Buches des
Psendocallisthenes zwei voneinander unabhiingige Briefe anszusondern sind, und ich meine,
dals aus der Form dieses Schreibens in der #ltesten Uberlieferung der Historia de preliis
zu schliefsen ist, dals es zu den Eigentiimlichkeiten der Vorlage des Archipresbyters gehiirt
habe, dals von jenem ersten Briefe kein Rest orhalten war,  Aus dem ganzen vierten Kapitel
ist, abgesehen von den cinleitenden Worten, nor der Name der kaspischen Pforten dibrig
geblieben, aber wihrend im grinchischen Texte dieser Pals als Ausgangspunkt der Fx-
PBdiﬁOD bezeichnet wird {1'3”)5 @x&v e a:on}u:‘rysvm, i’v‘\g‘ ﬂ:ogsi'u_.' ame srvdenr Kegwooxoy
wded oper), wird er von der Historia als Ziel angegeben. Dagegen ist der Inhalt des fiinften
Abschnities ziemlich ausfihrlich im Lateinischen erhalten, Hs fehlt u. . die Angabe, dals

1) Vgl iiber die Eutstehung dieses Buehes, iber seing Theclioferung und iber die Pereon des
Verfuseors Zacher, fter Alerandre od paradiswn p. 8 Peeudocallisthencs p, 108 f; Waitz in Pertzens
Arehiz 1X,892; Landgral in der Binleitong zu seiner Ansgabe 8. 14,

2) B. Peeudocollisthenes (Halle 1867) S, 1463 169 und meine  Avheit  Zur  Alerondersage vom
Johre 150, B 4T

) 8. wher auch die Bemerkung in der Festsehrift des Kénigl Priedviche-Kollegioms (Kéonige-
Lerg 1592) 8. 104



http://www.tcpdf.org

4

der Marsch bis zu dem Flugse mit bitberem Wasser gwilf Tage danert, dals Trompetensignale
abgegeben werden und dals die Soldaten ihrem eigenen Urin trinken; andererseits fiber-
licfert der lateinische Text, dals 87 Jinglinge tiber den Strom zn schwimmen versuchen,
gine Zahl, di¢ Dbei Psendocallisthenes mnicht worhanden ist. Ferner ist eine anders Be-
merkung in beiden Schriften ganz verschieden : nimlich den Worten tafigyor dé & 7f mwodee
walepor amyay o seeplperpor Eyovreg (121h 16) entspricht die lateinische Angabw barcellae
crant in ipso fluvie (109, 8), worin das Wort bareellae mit Barken von Landgraf iibersetzt
wird, der zugleich auf den Namen Berboras in V. 4947 bel Lamprecht hinweist. Zn jenen
Worten ist aber wahrscheinlich noch 109, 8 die Bemerkung in circuile ipsius civitatizs  erat
flievius quasi stedia guattuor o ziehen. Hier gebt also der Text beider Quellen giinglich
anseinander, Idie Abentener am Sillswassersee (im sechsten Kapitel) sind gleichfalls in der
Haulﬂsa(‘:h(‘: ﬁh-er]iufurt, jedul;h die Inschnift des Sesonchosis wird nicht erwi':]uﬂ.‘] Frwischen
das gechsts (109,12—110, 12) und sicbente Kapitel (110, 18—22) ist hier die Erzihlung
vom Odontotyrannus eingeschoben (110, 12—18), welche sich zwar bei Julius Valerius und
in der selbstindig iberlieferten Epistola findet, sber in den uns erhaltenen griechischen
Texten des Psendoecallisthenes fehlt. Von dem Odontetyrannus wird angegeben, dafs er
26 Boldaten getStet habe. Nur diese vier Kapitel (4—7) vom Anfange des zweiten
Teils des griechischen Briefes stimmen, obgleich anch sie sehr verkiirzt sind, inhaltlich
mit Pseudocallisthenes iiherein, wilhrend sich vom ganzen Heste des Schreibens nur
einige zerstreute Andentungen in der folgenden Erzihlung der Hisforin erhalten haben.

Zuniichst wird in dem Alexanderbuche Leoz ein Abentener der Macedonier auf
dem Gefilde Aeeia berichtet (110, 23—111, 12), wo wilde Minner in der Gestalt von Giganten
durch die Stimmen der auf dem Defehl Alexanders schreienden Scldaten erschreckt und
verjagt werden, nachdem sie 127 Mann niedergemacht haben. Von den Flichenden werden
684 getitet, Diese Stelle geht suriick auf Pseudocallisthenes 11, 82 und weicht nur in der
Angabe der Zahlen (165 und 382) ven dem Original ah. Uber diesen Binschub vergl. Zacher
a. 8. 0. 132 und tber die Ubereinstimmung dieser und der folgenden Abschnitte mit dem
Gedichte des Pfaffen Lamprecht meine Abhandlung vom Jahre 1894 (S. 6 und 10).

Die Erzihlung von dem fomo agrestis pilosus (111, 13—28) entspricht dem Anfange
von Psendocallisthenes 11, 33; das Erlebnis bei den von Diémonen beschiitzten Biumen und
den Vogeln, von denen Fener ausgeht (112, 1—12), findet sich im griechischen Texte 1T, 36;
der Tod won 20 Soldaten am Fnde der Welt, wo im Meere die Menschen griechisch
gprechen (112, 18—19), wird in der ilteren Quelle am Anfange von 11, 38 berichtet; die
Zahl der in die Meeresticle perogenen Krieger fehlt daselbst. Nachdem 8. 112, 20—23
von dem Vogel Phnixz?®) erziblt ist, der auf einem fruchi- und blitterlosen Banme sitzt
und dessen Haupt leuchtende Strablen umgeben, eine Erwihnung, die sich soch in der
syrizchen Uho:'aeizunp; des Pseudocallisthemes (8. 384) findet, aber sonst in leinem dlteren
Alexanderbuche erbalten ist, folgt der Bericht iiber einen herrlichen Palast und einen
Tempel, in dem ecin Mann aul einem Rohebette liegt (112, 24—113, 10), enteprechend
11,28 des griechischen Textes (S, 141a21—142a16). Aus dem Schlusse dieses Ab-

1) 8B, daza Zacher, Peercdocallisthones, 8. 186,

2} B, iiber ihn Herodot IT,78; Tacitug, onn. VI, 25 Hbert, dllgemedne Geselickle der Literalir
des Mittelaliers dm Abendlande 1, 940, wnd TIL 736 Die sltere Gestalt der Boge vom Vogel Phiinix, der
in der christlichen Zeit gin S:v'_mhr)[ der Unsterblichkeit, wurde, findet sieh n. . hei Ovid, Mef, 15,402, die
epitere in dem selbetindigen Gedichte De Phospice, dog dem Loetane sugesgchrieben wird (ed. Rme in
der Anthologic Latine T, 2: No, ?31?. Die kurze Bemerkung der st de prel it keinen Rileksehluls
aufl eine begtimmte Quelle 2u. Nach Laectavz lebt der Phonix als Priester eines Haoins fm Sufsersten
Osten in einer Hochebene, welehe die Bpitzen der Gebirge iberragt, und erwartet jedesmal auf dem
hichsten Banme in diesem Hajne die Strahlen der aufgehenden gnmm Der syrische (Thersetzer des
Peendocallizthenes bescichnet diesen gliveklichen Ort, der nach Lactanz fm ewigen Griin prangt, ale wilst.

b

schaittes, welcher von dem Besuche der Kbnigsbourg des Cyrue handelt, ist nor die korze
Stelle 118, 8—10 entnommen, welche durch 8, 125,1—35 ergiinzt wird,

Erst mit dem Abschnitte 5. 113, 11 kehrt die Darstellung zum griechischen Briefe
wuriick (deinde perveri per continwas quindecim dies ef veni in tervam, guue dicitur Prasinen —
12a8b 10 fesiSer oiv .iyn'__'aé,fa..; q{e@i", (:{Jﬂ]' o e za,' ngmr.:xi:-_: :rrage'_yé‘:'cf.urlu' Ec He@dfr}u,
dmerpiugy 88 dmi vh Sawpducw; feallaa. taive dveynaloy gynodune dpldeel oo Epgwen.),
doch die Schlufsworte fehlen wieder, so dals hier das Schreiben noch nicht sein Ende
erreicht hat. Da vorher im Lateinischen von Prasiaca gar nicht die Rede war, ist diese
Stadt hier als michstes Ziel erwihnt, ohne dals ilber den weiteren Marseh berichtet wicd.
Statt dessen hat der Archipresbyter den Znsatz (8, 113, 12—16): cognoseenles autem habita-
tores lervae illius adventum nostrum adduserunt nobis wenin, pelles ex pisoibus, habentes figuras
ep pelle pardaleonis of pelles murenarwm longitudine cubitorusn see Diese Worte erinnern an
cing Stelle des 21. Abschnitts ans der selbstindigen Epistoln (8. 218, 20 ff. der Kueblerschen
Ausgabe, besonders 218, 284 und 219, 4), kimnen dagegen mnicht auf einen griechischen
Text des Psendocallisthenes als Quelle suriickgefithrt werden.  In der Higloria folgh nun-
mehr die ausfiihrliche Oandace-Episode’) (S. 118, 17—121,15 = Pseudoc. 1II, 18—24),
welche gleichfalls in der ersten Person ersihlt wird, also noch zu jenem Schreiben ga ge-
hiren scheint, und der Bericht ither den brieflichen Verkehr mit der Amamaukﬁnigjn
(8. 121,16—124,17 = DPseudoc. IIT, 25—26), welcher ahgeschlossen wird durch cmige
Feilen aus der Beschreibung des Kinigspalastes des Xerxes, die an eine falsche Stelle ge-
raten sind, In dem Abschnitte, der vom Briefwechsel mit den Amazonen handelt, wird
von Alexander in der dritten Person gesprochen. Trotzdem bin ich der Ansicht, dals amch
dieses Stiick bei Leo noch als ein Teil des Brieles an Arvistoteles anzusehen ist, wie ich
in der Festschrift des Kéniglichen Friedrichs-Kolleginms (Konigsherg 1882) 8, 98 ff, ansge-
fiilbrt habe. FEs ist darin nachgewiesen worden, dals die S‘fl'af'agnrger Rezension des
Alexunderepos des Pfaflen Lamprecht auf die ilteste Fassung der Hislorin de preliis saritick-

eht und sich msbesondere in den letzten sichen Abschnitten unter den 22 Kapiteln, die

ich dort ansgeschieden habe, penau an ihre Vorlage anschliclst. Da aber der Stralsburger
Alerander sowohl die Candace-Episode als auch den Briefwechsel mit den Amazonen als
Teile des Briefes iiberliefert, glaubte ich darin ein wichtiges Zengnis fir die Erschlielsung
der mrspriinglichen Form dieses Schreibens in der Hisloria gewonnen zu haben. Der
hiiufize Wechsel der ¢rsten und dritten Person ist fir diese Frage chne Bedentung, da
der Brief sich gerads in dieser Bezichung in der drgsten Verwirrmng befindet. 5. 114,5
heifst es noch reseripsit of illn miki, doch 115, 4 beginnt die Erzihlung mit wf . . depingeret
figuram ilivs und geht bis 117, 8; ebenda § kehrt der Schreiber zor Briefform zuriick mib
den Worten ef post paucos dics venimus in civitatem Cuwdacis reginae (s, auch 117, 7), wm
gleich danach (117, 8) in der dritten Person fortzufalren. Die erste findet sich wieder
117,15 big 118, 7, die dritte 118, 0—15, und so geht es weiter durcheinander bis zum
Schlusse: 118,25 die srste, 119, 8 die dritte, 120, 2 die erste, ebenda 4 die dritte, 120, 11
die erste, 121, 16 die dette, 124, 17 die erste. Ja, schliefshich wird die erste Person iiber
das Ende des Briefes hinaus fortgesetzt (125, 6—19), so dals die Verwinung auf dicsem
Gebiete fast unlisbar erscheint.

Ein Schwanken zwischen der erstem und dritten Person findet sich in #holicher
Waise, wie in dieser altesten Form der Historin de prelits, in der syrischen Bearbeitung
des Peeudocallisthenes. Diese jst, obgleich einzelne Teile schon friiher verdflentlicht waren,
vollstiindig erst seif dem Jahre 1880 bekannt durch die in Cambridge gedruckte und mik
einer englischen U'herselzu_ng versehene Ausguhg von W, Budgc_‘j Im Jahre 1890 hat,

1) 8. Giber Alexander und Candsce den Anfsatz von Wilmanns in der Zfild 1901, 8 220 —244.
2) The history of Alecander the greal, being the myrice version of Peewdocaliisthenes.
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veranlalst durch das Erscheinen dieses Textes, Th. Noldeke in seinen Heifvigen sur (fe-
sohichte des Alevanderromans (Denleschriften der K. Akademie der Wissenschaften zu Wien,
philol.-hist. Klasse, Bd. 88) die Abfassungszeit des syrischen Buches nnd sein Verhiltnis zu
Psendocallisthenes behandelt. Da aber die Ansgabe von Budge schwer suginglich und
nur in wenigen Bibliotheken zm finden war, ist der Inhalt des syrischen Alerander allge-
meiner erst zn benutzen gewesen, nachdem ihm der vor kurzem verstorbene Victor Ryssel
in Ziirich ins Dentsche ibertragen und seine Ubersetzung 1893 im Areliv filr Newere
Spracher: (Bd. 00, 8. 86—134; 265285 353—398) verdffentlicht hat. Nach Noldeke (8. 14)
stammt der syrische Text aus dem Persischen; er stimme durehgingip =zu der fltesten
Gestalt des Pseudocallisthenes, wozn die Pariser Handschrift A gehiirt, und sei im achten
Jabrhundert aus einer Pehlewi-Tbersetzung fibertragen. Rbmheld setzto ihn dagegen in
seinen. Reitvigen sur Gesehichte und Krifik der Alerandersage (Hersfeld 1873, E‘ i} ins
fiinfte Jahrhundert nnd erklirte ihn fir aliter als die armenische Ubersetzung (S.18).  Man
vergleiche auch Zacher a. a. 0. 192,

Tm Jahre 1896 ist durch Richard Ranbe (forepia “disEavdgor, IJBrausgagabLm in
Leipzig) die armenische Ubersetzung der sapenhaften Alexanderbiographie auf ihre
mutmalsliche Grundlage zoriickgefihrt. Der armenische Text war 1842 in Venedig in der
Druckerai der Mechitaristen erschienen, doch eine kritische Verwertung seines Inhalts und
sine genaue Feststellung seines Verhilltnisses zn den fibrigen Alexanderbiichern war nicht
frither miglich, als er in einer bekannteren Sprache vorlag. Raabe will mit seiner Arbeit
pinen doppelten Zweck erfiillen, nimlich nicht%ln['u sine Ubersetzung des Armenischen in
gine den Gelehrten geldufizers Spracha geben, sondern zugleich die griechische Grondlage
rekonstruieren. Deshalb hat er den Text der Mechitaristen nicht ins Dentsche fibertragen,
sondern mit Verwendung der bekannten Rezensionen des Pseadocallisthenes eine griechische
Version gegeben. Es 1st mir zweifelhaft, ob dadureh die Benutzung bequemer und das
Urteil iiber den Inhalt des armenischen Textes zuverlissiger wird, doch immerhin gebiihrt
anch fir diese besondere Art der Darbictung jener Ausgabe dem Verfasser Dank. Nach
der Amnsicht Raabes (8. VI) hat der armenische Ubersetzer drei Rezensionen zur Gestaltung
seinps Textes benutzt, deren eine dam cod, A, dis zweite dem cod, B des Pseudocalli-
sthenes, die dritte der Vorlage des Julins Valerins entspricht. Diese Annahme scheint dem
Heransgeber niher zu liegen, obgleich manche Sitze sich weder in A noch in B noch im
Lateinischen finden, als die andere, dafls bereits in der Quelle des armenischen Duches
diese Verbindung der Uberliefernng mehrerer Rezensionen enthalten war, Nach Gilde-
meister (in der Zeisehriff der dentschen morgenlindischen Gesellsehafi 40, 00) st die arme-
nische Bearbeitung in don Anfang des fiinften Jahrhunderis zn sefzen. Da mir bei der
Behendlung des Briefes iiber die Wunder Indiens bei Pseudocallisthenes im Jahre 1804
die yrizche und armenische Ubersetzung poch nicht zuginglich waren, will ieh hier die
wesentlichen Tatsachen hervorheben, die sich aus einem Vergleiche dieser beiden Schriften
mit den belannien griechischen Rezeusionen, Julivs Valerins und dem Inhalte der Hisforia
de preliis in betreff des Schreibens an Aristoteles ergeben.

Die ayrische (3.) und armenische {Arm.) Ubersetzung zeigen deutlich, wie liicken-
haft und verdorben der griechische Psendocallisthenes fiberliofert 1st. Viele Stellen werden
nun erst verstindlich, da man fiinf verschiedene Bearbeitungen (8., Arm,, Julius Valeriug
und die Historin de preliis, wozn ols Hinfte, jedoch weniger wichtige, die hebriische kommt)
mit den erhaltenen Resten des Originals zu vergleichen imstande ist. Keine einzige bietet
freilich eine genaue und witrtliche Ubersetzung, vielmehr hat jeder Bearbeiter die Vorlage
erweitert und frei nmgestaltet, doch es bleibt trotzdem so viel Gemeinsames dbrig, dals
dadurch wichtige Aufschlisse fiher die Liicken des Originals gewonnen werden.
syrische Text ist an manchen Stellan klarer und in sich sbgeschlossener als der armenische,
doch dieser stimmt gensuer zum griechischen und gibt ein viel dentlicheres Bild von dem
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urspriinglichen und unverdorbenen Psendocallisthenss, — Der Name des Tiers, das_Ele-
fanten auf sich tragen kann (Hebdomadarion) findet sich weder in 8. noch in Arm. [wo-
selbst dafiir ¢ Hd0uy fuéoe steht) und ist wohl mit Unrecht von Miiller ans Juling Va-
lerius in den griechischen Text hineingesetzt. Die beiden Teile des Briefes an Aristoteles
sind anch im Svrischen und Armenischen genan zn erkennen, und die Form dieser heiden
Ubersetzungen hestitigt die Richtigkeit meiner Vermutung, dals mit dem vierten Abschnitte
pin neuer Brief beginnt, dessen erste Mitteilungen eine frithere Zeit berticksichtigen als
diejenige, in welehe die Erlebnisse bei Prasiaca fallen, die im ersten Kapitel erziihlt sind.
Denst am Anfange des achten Kapitels wird mit keinem Worte erwihnt, dals das ranzo
Sohreihen mit den Abenteuern bei der Stadt Prasiaca begonnen hat. In Arm. ist am An.
fanon des vierten Abschmitts moch das yeép der gricchischen Quelle za erkenmen. Zur Ver-
binﬁung hat Arm. und 8. vor dieser Stelle je ein kleines Satzehen eingeschaltet, ihnlich,
wie Julius Valerins (S, Und auf diese Weise erschion es mir wiingchenswert, dafs ich dir
iber jedes cinzelne davon schveiben wollte; Arm. dv swepi Exdavev, ddyyd i diddaunls oeurd,
drayauity forey dvayyfliey oo Jul. Vel quo primum reveral, wl inspecta sumt, V0§ greogue

ficipare cwrabimus), In A ist hiervon michis enthalten. Ob der lateinische Bearbeiter
jenen vermittelnden Ubergang selbst erdacht hat, erscheint wegen der Ahnlichkeit mit S,
und Avm. zweilelhaft. Die crsten sechs Abschnitte des Briefes stimmen in 8. und Arm.
inhaltlich im wesentlichen mit den erhaltenen Resensionén- des Psendocallisthenes fiberein,
wenigsbens insofern, als von dem, was im Giriechischen tiberliefert ist, in jenen Versionen
nichts fehlt, obwohl melreres verschicden dargestellt wird, besonders in Zeit~ und Mals-
angaben, An Stells der Manner mit sechs Hiinden, von denen in der Handschrift A und
im Syrischen erzihlt wird, berichtet Arm. von solehen mit sachs Fiilsen.

Fwischen dem sechsten und siehemten Kapitel steht sowohl in S. als auch in Arm.
die Ergihlung vom Odontotyrannus, den auch Juling Valering an dieser Stelle erwihnt,
A aber nur 111,10 in einem aus Palladins entlehnten Kapitel nawhaft macht. Auch dieso
Schildernng, die vom Verfasser der lateinischen Epistola tibernommen ist, gehivt demnach
dem nrspriimglichen Psendocallisthenes an und ist nur infolge eines Yufulls i den @r-
haltenen Rezensionen der griechischen Schrift nicht mehr zu finden. Die Bestrafung der
Fiihrer, welehe ertrinkt werden, findet sich am Sehlusse des sichenten Abschnitts nur in
der armenischen Ubersetzong und bei Julius Valerins, fehlt dagegen in A. Hine andere
Art ihrer Bestrafung wird an der entsprechenden Stelle der Epistola mitgeteilt. Tm
syrischen Texte wird gleichfalls erwilnt (5. 366 bei Ryssel), dafs die Filhrer s Meer ge-
worfen werden, doch diese Mitteilung ist getrennt von dem {ibrigen Inhalte des sicbenten
Kapitels, weil dazwischen von 8. 362 bis 366 ein grolker Einschub vorhanden ist, welcher
mit geringen Ausnahmen fritheren Stellen der Rezensionen des Psendocallisthenes ent-
spricht, Da in allen drei Ubersstzungen aus dem Griechischen (unmittelbar vor dem Be-
ginne des achten Kapitels) die Bestrafang der Filirer erzihlt wird, so ist anzunehmen,
dals sie ebenso, wia der Bericht wvom Odontotyrannus, bereits in der Vorlage ge-
standen hat.

Der Binschub der syrischen Ubertragung im sisbenten Kapitel enthilt zehn
Abschnitte folgenden Inhalts.

a) Alexander kommt in einen Wald mit Frochtbiumen und bekimpft wilde Men-
schen mit rabenihnlichen Gesichtern.

b) An einem Flusse mit wasserreicher (uelle zerreilst ein Menschentier mit dem
Leibe eines Wildsehweins eine neckte Frau und wird selbst erschlagen, wilhrend seine
Genossen in ihrem Walde verbrannt werden.

¢) Im Lande der Riemeniillsler durchbohrt Alexander deren Oberhaupt. An einem
anderen Orte erscheinen Menschen mit Léwenkpfen und Austerschwiinzen.
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d) An einem Flusse wird ein Baum gefunden, der am }'[[J]_'gen wiichst and des
Abends verschwindet. Als Friichte und Blatter abgebrochen werden sollen, erhebt sich
ein Wind, und eine Stimme vom Himmel werbietet es, Weilse Steine, dis dort in ein
Wasser geworien werden, erscheinen ganz schwarz,

e} Am Ozean wird von unsichtbaren Leuten griechisch gesprochen. Einige Mace-
donier, welehe hinginschwimmen, werden wvon Tierem in Menschengestalt in die Tiede
Ferisgen.

f) Lente chne ']{n];nf mit Aungen und Mond aof der Brust reden mensehlich. Sie
nihren sich von Pilzen, die zwanzig Plund schwer sind.

o) An einem wiisten Orte anf einem friichte- und blitterlozsen Banme sitzt ein
Vogel, dessen Hanpt wie von Sonnenstrablen umgeben ist, Er heilst Palmenvogel.

h) In einem Walde von sehr grofsen Banmen werden Tiere in der (estalt von
Wildeseln gefunden, deren Liinge filnfzehn Ellen betriigt.

i} Im Lande Obarkis mahnt ein Vogel mit Menschengesicht Alexander in grie-
chischer Sprache zur Umbkehr,')

k) In einem goldenen Tempel, der gich anl einem hohen Gebirge befindet, ruht
]quli ei;;r herrlichen Lagerstatt der Gott Dionysus; er verspricht Alexander Sieg und gitt-
iche Ehren,

Diese wunderbaren Begebenheiten sind zum grilsten Teile in den lotzten Kapiteln

des gweiten Buchs des Psendocallisthenes (52; 33; 36 —38; 40) und in ITL 28 erzahlt,

Der syrische Text beendigt, ebenso wie Juoling Valerius, das sweite Bueh mit dem Kapitel
22, wo die Pariser Handschrift A diesen Teil abschlielst, withrend die armenische Ther
setzung den Inhalt der Kapitel 23—40 (besonders gegen den Schlufe hin stark gekiirst,
doch auch durch einige Angaben aus 111, 28 erweitert nund im einzelnen von Syr. und Pse.
abweichend) 5. B9—78 als einen einzigen DBrief an Olympias im Anschluls an einen der
Handschrift B dhnlichen Text gibt. Kapitel 41—44 fehlen snch in Arm. 8. hat also einen
Auszug ans dem Schlusse des zweiten Buches nach der Rezension, zn der die Handschrift B
gehéirt, zr Vervollstindignng des Briefes an Avistotelos benutzt und damit einige Stellen
ans III, 28 wverbunden, die in Arm. sich gleichfalla an dieser Stells des dritten Buches
finden, in 8. aber daselbst fehlen, Fs handelt sich um die Abschnitte ¢, f und k der vor-
her gegebenen [Tbersicht. Dazn kommen zwei Kapitel (g nnd h), die in den fibrigen
Rezensionen des Pseudocallisthenes gar nicht erhalten sind, von denem das erste (vom
Vogel Phiunix) sich aber in der Historia de preliic findet. Diese Form des Briefes an
Aristoteles, wie 5. sie im siehenten Abschuitte bietet, ist swar nicht als die ursprilngliche
Uberlieferung des Psendocallisthenes anzusehen, aber sie enthillt den Beweis dafiir, dals
es noch mehr Rezensionen des griechischen Textes gegeben hat, als wir friiher kannten,
und zeigt, wie mannigfach die einzeluen Bearbeiter nach den verschiedenen Quellen, die
ihnen zu Gebote standen, ihr Werk gestalteten. Zngleich bietet sie den Beleg  dafiir,
dals anch in der iltesten Form der Historia de preliis die Abschmitte anf 8. 110, 28—113, 10,
deren Inhalt anf Pseudocallisthenes 11, 82; 38; 86; 38; 111, 28 zuriickgeht und aunlserdem
vom Vogel Phinix berichtet, dem Briefe angehiren, Die Quelle der Historiaz; hat an
dieser Stelle im wesentlichen mit der der syrischen Bearbeitung tibereingestimint,

Im achten und neunten Abschnitte gehen der griechische, syrische und armenische
Text wieder zusammen. Fir den ersten sind diese beiden Uberseteungen deshalb von
grofser Wichtigheit, weil sie die hier besonders llckenhalt dberlieferte Wgnrh-.ge prginzen
durch die Frzihlong von dem Unwetter, das in der Epistole (Kapitel 14) erwihnt wied.

1) G Weieker begeichnet in seinom Buche dber den Seelenvopel in der alten Literatur und Kumst
(Leipeig 1902, 5. 800 das hellenistizehe Volksmivehen vom sprechenden Vagel mit Beziehnng anf Psendo-
eallisthenes I1L, 25 als eine selbztindige Weiterbildong der Sirenensage,
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Im letztén Abschniite, der von den sprechenden Biumen handelt') sind 8. und Arm. viel
ausfiihrlicher als der griechische Text und in der ersten Halfte untereinander mehr {iber-
emstimmend als mit Peeudocallisthenes. Nach Arm. nimmt Alexander zehn Freunde in den
hmi“gen Hain mit und vom Heere 300 unbewaffnete Soldaten, nac}.\ S_!f‘l". (S. dhﬁ_‘] g_ehen
von allen Truppen nur zwilf befrenndete Minner in den Tempel ]}m{!m;‘der griechische
Text A diberliefert 124a 2 évdges o und ebendn 5 ovenofilor . . dndpes #', doch 125g 18
¢, in B, G, L ist nur von &rfpeg ixevei die Rede, und der lateinische erwlhnt neon
Freunde und B0 Soldaten. Der Schwur des Kinigs lantet im Armenischen (5. 85 unten)
sanz abweichend von 5., Psc. und Julins Valerius, denn Alexander verspricht den ihn
begleitenden Indern, die ihm das Orakel der Biaume {ibersetzen sollen, sie nicht zu tisben,
wenn sie ihm eine unerfrenliche Auskunft geben wiirden, wihrend er nach den anderen
Texten droht, die Inder mit dem Schwerte zu ermorden (nach Pse. #n verbremmen, nach
Val, zu titen), fslls er gar keine Stimme von den Binmen hore. — In dem swaiten Teile
dieses Abschnitts von der Befragung ab stimmt aber Arm. wieder mehr sum Griechischen,
wiihrend 5. von beiden abweicht. Alexander will nach 8, dis Krone von seinem Haupte
nehmen und an dem heiligen Orte niederlegen, doch nach den anderen Texten (anch dem
lateinischen) beabsichtigt er, schime Krinze den Gottern dort zu weihen. In dem zweiten
Orakel fehlt bei S. die Begiehung auf Olympias, die nebst der Schwester®) Alexanders
erat in der dritten Antwort des Banmes erwihnt wird, Infolgedessen erscheint die Dar-
stellune in 8. und bei Jul. Val. an dieser Stelle klarer, denn in Arm. und Psc. ist die
lotzte Frage des Konigs zum Teil schon in der zweiten Auskunft des Baumes beant-
wortet. In Arm. finden sich gegen den Schluls dieses Sehreibens (3. B4 unten) zwei
Fnsitze, ein korger mit der Sentens sedere . . Grow oaelpn T, Tebte deplose und ein
lingerer, der im wesentlichen dem 21, Kapitel der Epistols entspricht und mit dem ersten
Abschuitte fibereinstimmt, der in 8, (8. 869) die Fortsetzung des griechischen Briefes be-
ginnt. Wihrend nimlich in allen anderen Rezensionen und Ubersetzungen des Pseado-
callisthenes unmittelbar anf jenen Abschnitt des Schreibens an Aristoteles die Hrzihlung
der Episode von dem Verkehr Alexanders mib Candace  folgt, enthilt 8. noch einen
zweiten Teil des Briefes von etwa pleichem Umfange, dessen Inhalt; abgesehen
vom Anfange, sich in keinem bekannten Alexanderbuche findet. Diese zweite Hilite
scheint orientalischen Quellen entlelnt zu sein; folgende zwolf Ereignisse werden in ihe
dargestellt,
5 8) (S. 360.) Die Inder ausdem Lande Prasiakien bringen Alexander als Geschenke
Fischhinte, Austerschalen und Schwimme, 1 i
L) (8. 870.) Nach einem Wege von smehn Tagen gegen Osten hin kommen die
Macedonier an ein hohes Gebirge, und nachdem sie weiter drei Tage am Flusse entlang
marschiert sind, findem sie ein Tier, das wis schwarzer Nebel aussieht und mit seinem
Atem jeden Morgen zwei Ochsen an sich zisht und verschlingt, die ihm als aj:nam thﬁa
von den in der Nihe wohnenden Indern geulifart- werden,  Alexander titet dieses Hirn-
ingt Diser Dimonen, indem er in zwei Rinderhaute Gips, Pech, Blei und Schwefel
iﬁl’l und diese ihm preisgibt. Das Tier verendet, ngehdem in seinen weit anfgespercien
Rachen fiinf glithende eherne Kugeln hineingeworfen sind. 5 ;
¢) Hiorauf gelangt das Heer zum Tlusse Boryathenes, der nus einem Saphirberge
hervorstromt, Die Guotter, die auf thm wohnen, raten Alexander in griechischer Sprache,
allein weiterzugehen, Fr werde einen Gottersohn sehen, aus dessen Lando ein hoch-
goehrter Priester nach vielen Gegenden sich begebe, Der Kimig errichict anl dem Berge
pine Statue und baut an thm die Stadt dlevandria, Kinigin der Berge.
1) 8. doge W, Hertz, dristoteles in den Alevanderdichiungen des Mitlelallers, B, 61,
) Die Handschrifi A des Pse. hut adiged, in B, C, L_und Val. follt diese Angabe. Uber den
Tod der Olympies, Roxane, Cleopatra nnd Thessalonive vegl, Noldeke, 8, 7.

]
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d) Die Soldaten bleiben zurtick, und Alexander macht sich mit 20 Freunden nach
dem Lande Katon auf. Nach dreitigiger Rast, sinem Marsche von zehn Tagen nuf gebir-
gigem Wege und 15 Tagen in der Wiiste kommt er nach China. (3. 872.) Hier nennt er
wich Pithaos, einen Gesandten des Kinigs Alesander. Er wird zuerst von dem Heer-
obersten Gundaphar ausgefragt, darauf vor den Herrscher des Landes gefiihrt.  Von diesem
verlangt er im Namen Alexanders, dafs der Kinig alles Schenswerte, was in seinem Reiche
vorhanden gei, personlich zn den Macedoniern nach dem Borysthemes bringe. Darius und
Porus seien von Alexander bezwungen, und dieser sei von den Gattern an die Spitze aller
Kinige des Erdiveises gestellt, (B. 878.) Pithaos erhilt am nichsten Tage Geschenke fir
Alexander und einen pusammengewickelten und versiegelten Mantel, der nach dem Malse
des Gesandten angefertigt ist. Der Konig von China schliefst seine wortreiche Entgegnung
anf die Forderung Alexanders (5. 874) mit der Erklirang: Von ... den vielm Landstrecken,
die wir unterjochen, wird wns zuteil ein Stilck Erde so grofs, wie dicser Mandel.

) Nachdem Alexander zu den Truppen zurfickgekelrt ist, gelangt er anf dem
Waeitermareche in ¢ine Ebene und nach einer Wiiste, die zwtlf Tagereisen weit ist. Hier
orblickt er viele gazellenshnliche Tiere mit Kopfen und Zihnen, wie Fichse sia haben,
und solohe Tiere, von deren Mabeln man den Moschus nimmt.

) Am dreizebnten Toge hat das Heer einen Kampf mit Schlachtreihen wilder
Barbaren zu bestehen, (3. 875) Dem Oberhaupte dieser Eiuher wird von Alexander das
Haupt abgeschlagen, und die Feinde fliehen. Weiber nnd Kinder werden getitet, ihre
Besitgtiimer gepliindert.

g In Lande Sebazaz verweilen die Truppen zehn ’I‘agf. Von allen Einwohnern
gamt den Priestern werden Geschenle nnd Spezereien gebracht. Der Kionig befiehlt den
Priestern zu opfern.

h} Alexander gelobt den Gottern, an der Ubergangsstelle eines schwer zu iher-
schreitenden Flusses im Lande Sod eine Stadt zn baven und darin einen Tempel zu er-
richten, Dia Bowohner verbieten ihm, durch ihr Gebiet zu ziehen, aber der Komig lifst
die acht Gesandten binden und fragt sie nach dem Wobnsitze thres Herrschers aus.  Als
or den Ort seines Aufenthaltes erfshren hat, Jafst er das Dorf von seinen Troppen um-
gtellen und ringsherum ein Feuer anziinden. Nun kommen die Vornehmsten zu Alexander
und bitten um Versthnung.

i) (8. 876.) Im Lande der Soghdianer, das sich ergibt, wird die Stadt Samarkand
gebant und in ihr ein Tempel der Rhea errichtet. Alle Rinheimischen feiern dieser Gottin
ain Fest.
k) Das Heer iiberschreitet den Flufs Bartesitos (d. h. nach Ryssel den Oxus) auf
ciner Sehiffsbriicke, die durch anfgeblasene Knheuter gesichert wird. LN

1) (8. 877.) Zwei Tagereisen weiter wird ein anderer Fluls beriihet in einer frucht-
baren Gegend, die von friedfertizen Menschen hewohnt wird, Hier rastet das Heer finf
Monate lang nnd baut eine grofSe Stadt mit zwei Tempeln fir Zeus ond Rhes, in denen
die ehernen Statuen Alexanders und des Hermolans aufgestellt werden. Anf den Befehl
des Kinigs bleibon 500 Macedonier an dem lieblichen zuriick, um dort zu wohnen
und die Tempel #zn ehren. .

m) An dem mAchsten Flusse wird finf Tage lang geruht. Der Marzban Pario
ranbt in der lotzten’ Nacht Plerde und Vieh und wird verfolgt. (3. 878.) Alexander holt
ihn erst ein, nachdem er das Gelibde sbgelegt hat, dem Gotte Ammon zu Ehren ecine
Stadt zu bauen. Durch eine Feunersbrunst werden Pariog und seine Schar gezwungen,
aus einem Walde hermuszukommen. Er selbst und viele seiner Leute werden getfitot. Die
Macedonier bleiben dort vier Monate und bauen die Stadt Margios (d. i. Merw) mit einem
Tempel fiir Ammon, dem Alexander opfert.
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Frst nach diesem ansfithrlichen Berichte kehrt die Erzihlung zu Peendocallisthenes
(111, 18} guriick nnd erwihnt den Zug ins Land der Samrier, wo Candace herrscht. Der
Sohlufs des Briefes mit Abschiedswort und Grofs ist nicht erhalten. s scheint, als ob
der folgende Abschunitt auch noch zu diesem Schreiben gehtirt, denn er beginnt mit den
Waorten: ‘Als wir nun wns bereit gemacht hatten, aus dem Lande Margios nack dem Lande
der Perger zu gishen” . . Doch der nfichste fingt bereits an: *Da verfafsfe Condace . . eine
Antwort an ihw', und der folgende: ‘Da mahm Alexander diese Sachen entgegen’. Das ist
ein ganz ihnliches Verhaltnis, wie in der Hisforia de_preliis. Brief und Krzihlung geht
ohng Abgrenzung ineinander iiber. Die armenische Ubersetzung enthilt den deutlichen
Schlufs des Sehreibens (3. 85), und ebengo Juline Valering. Beide geben von ihrer Vor-
lage ein viel klarercs Bild als das syrische Buch. — In jemem zweiten Teile des Briefes,
der 8. allein angehtirt, wird also dargestellt, was die Macedonier erleben anf dem Zuge
von Patna nach dem Ozus, dem Lande Katon, China, durch die Wiiste und das Land
Sebazaz nach Samarksnd und Merw, von wo die Riickkehr nach Persien erfolgt.  Die ge-
nanen geographischen Angaben von beksonten und unbekannten Lindern und hesonders
die Feitangaben, welche sngleich die Entfernungen festlegen, erinmern an die Art des Ver-
fassers der Epistole. Darin unterscheidet sich der zweite Teil des Briefes von dem ersten
{urd auch von dem in der ersten Hilfie befindlichen Einschube), dals es hier fast immer
nur heifst: ... *Von dorf zogen wir weiter’ .. "Und von dort zogen wir abermals weiter’
{z. B. 8. 368) ohne jede Zeitangabe. Die Mihe, seine chronologischen Bestimmungen mit
den geographischen in Einklang zu bringen, hat sich der syrische Ubersetzer nicht ge-
macht. Seiner eigenen Phantasie ist der Inhalt dieser zweiten Hilfte des Briefes an
Aristoteles, der bei thm von nenn Kapiteln anf 31 oder, wenn man die Titung der Fithrer
als besonderen Absehnitt rechnet, anf 32 angewachsen ist, wohl nicht entsprungen. Je-
doch welehe Quellen er dazn benutzt hat, ist bisher nicht festzustellen gewesen.
= Zur Erginzuing dessen, was aus der syrischen und armenischen Ubersetzung fiir
die urspriimgliche Gestalt des Briefes an Aristoteles im griechischen Alexanderroman zu
'folgnl%rn ist, sei noch karz anf die hebriische Bearbeitung dessalben Werkes hin-
gowiesen. Bie ist enthalten in der Jidischen Geschichte des Goriomides in den Kapiteln
9 bis 22 des zweiten Buches. Der Verfasser nennt sich Josephus ben Gorion und will
fiir den bekannten jiidischen Historiker Flaving Josephns des ersten Johrhunderts gehalten
werden, wofiir er auch frither von mehreren Gelehrten gehallen worden ist.  Doch wenn
auch seine Lebenszeit nicht sicher festgestellt werden kann, so lifst es sich doch be-
weisen, dafs er erst dem Mittelalter angehiirt.  Sein Werk, in dem Guellen benotzt sind,
die jinger sind als Flavins Josephus, erwithnt Namen von Vilkern, Lindern und Stidien,
die nicht vor dem siebenten Jahrhundert vorkommen, Nach Kiilb (bei Ersch and Graber IT, 23,
184) hat er im neunten Jahrhundert in Frankreich gelobt und dort jemen Auszug aus
J_Osephus niedergeschrieben.  Sein Werk, in das er gelegentlich der Erwilnung Alexanders
eine Bearbeiting des griechischen Psendocallisthenes eingeschoben hat, scheint trota seines
germ n literarischen Wertes sehr beliebt gewesen zu zem, denn es ist in mehrere nevere
vachen iibersetzt, daronter 1580 ohne Angabe des Orts ins Dentsche von H. Schwynzer.
Dio bekannteste Ausgabe hat J. F. Breithanpt mit Iateinischer TUhersetzung in Gotha 1707
erscheinen lassen.!) 1In ihr findet sich der Abschnitt, der auf Psendocallisthenes zuriick-
geht, 8, 90152, und der Brief an Aristoteles (IT, 18 —20) anf 8. 181—146, Er wird ein-
geleitet durch flulgenﬂe Worte: Alevander aulem epistolos mulfns ad Avistolelem, pracceptorem
suum, sevipsit, in quibus cidem narvaeit, quee sibi in Indie evenerint; inter olia sie seripsil.
Auch die Form dieses Schreibens bei Gorionides scheint meine Ansicht, dafs bei
Psendocallisthenes Reste von zwei verschiedemen Briefun erhalten sind, wu bestitigen.

w7
1) Eine korze Inhaltsnngabe ist zu finden bei H. Weismann in seinem Alewander LI gai-_?;bs.
% 23
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Was von dem ersten fibrig geblieben ist {8 181, 5—182, 15), entspricht den beiden
arston. Abschnitten des Pse. Dieser Teil diberliefert eine ganz jiidisch gefarbts Legende
und unterscheidet sich dadurch wesentlich von den folgenden Kapiteln, jedoch der Kern
des Anfangs jenes griechischen Briefes ist immerhin zu erkennen. -Als ich die indische
Provinz Prasiaca betrat, berichtet Alexander Aristoteles, ,fand ich in der Nihe des Meeres
weiberihnliche Ichthyophagen, welche griechisch sprachen. Diese erzililten, dafs auf ihrer
Insel das Grabmal des alten Kinigs Keinan, des Sohnes des Enos, vorhanden sei, Fr
beherrschte vor der Sintflut die ganze Erde, war ausgezeichnet durch die hiichste Weis-
heit tnd hatte die bisen Geister in seiner Cewalt. Vermige seiner Gabo der Prophetio
liefs er anf Steintafeln, die noeh existieren, mit hebriischen Buchstaben aufschreiben, dals
Gott zur Zeit des Noah die Sintflut schicken werde, Ebenso liefs er verzeichnen, dals
wihrend seines eigenen Lebens, mar Zeit des Knos, der dritte ‘Teil der Welt vom Ozean
iberflutet sei.  Auf jener Insel griindets Keinan eine grofse Stadt mit Manern und einer
Burg, in der er Gold, Silber, Edelsteine und Perlen verbarg. ¢ seinem Grabmal er-
richtete er mit magischer Kunst einen hohen Tarm zn seinem Gedichtnisse. Wer sich
diesen Mauern nilerte, wurde von einem plétzlichen Tode dahingerafft. Nachdem die
Pewohner der Insel dies erziiblt hatten, entfernten sie sich mit Zuriiclclﬂssu.n% ihrer awilf
Nachen. Tm Meere sah ieh ungeheuere Tiere. Als diese von uns durch Geschrei aaf-
reschencht wurden, raubten sie einige von meinen Seldaten und tanchten mit ihnen im
asser unter. Infolge der Furchi, von der ich ergriffen wurds, blieb ich dort acht Tage.*
So beginnt der Brief der hebriischen Bearbeitung, deren Verfasser eine Ernnerung
an Genesis 5.9 in die Alexandersage einzumischen weils. Vom dritten Abschnitte des
Schreibens ist nichts ilbrig geblicben; es folgt vielmehr gleich ¢in Avszug aus dem An-
fange des vierten und dem fiinften Kapitel (8. 182, 15—27). Das Rohr, anf dem die Stadt im
{lusse erbaut ist, ist dreilsiz Ellen lang (wie nach Val, Arm. ond Syr), das Wasser
bitter, wie Wermut, Anuch vem sechsten Abschnitt, in dem die Kimpfe am siifsen Wasser
behandelt werden, ist bei Gorionides nur wenig fibrig geblieben (8. 182, 27143, 9), doch
immerhin so viel, dals dic Quelle wieder ersichtlich ist, Als der Wald von den Macedoniern
angesiindet wird, stiirzen sich dis Reptile ins Feuer. Der garstige Gleruch, den sie ver-
ursachen, bringt vielen Seldsten Verderben. Die Sanle des Sesonchosis wird nicht er-
wihnt, Tn dem dem siehenten Kapitel des Psendocallisthenes entsprechenden Teile
(8. 133,9—23) ist auch bei Gorionides (wie bei Val. und in Syr. ond Arm.) zuerst vom
Odontotyrannus die Rede, dessen Name freilich nicht genannt wird, und nachher von den
fibrizen seltsamen Gesehtplen, Ans Frrcht vor dem Geschrei des Odontotyrannus kommen
56 Soldaten um, 60 werden von ihm getdtet, und 300 (wie bei Val, nach Arm. sind es
13001) ziehen das ersehlagene Tier ins Lager. Die Bestrafung der Fiihrer wird nicht er-
wiihnt, wie Gorionides ja durchweg den grischischen Text stark kiivet. Desto wichtiger
ist s, dafs von ihm an dieser Stelle jenes griilste fabelhafte Tier beschrieben wird. Am
nichsten steht seme Darstellung dem Juling Valerius, dagegen finden sich keino Spuren
piner direkten Denutzing der lateinisehen Fpistols, Der heftige Starm, von dem im achten
Abschnitte des gricchischen Briefes die Rede ist, und die Emnahme der wrbs regia wird
hei Gorionides S, 183, 24— 184, 1 geschildert. Diese Stadt heilst hier Caphsigous. Der Name
ist mwar micht ganz sicher, da der hebriisehe Text ohne Vokalzoichen fiberliefert ist, weicht
aber unzweifalhaft von der Form am Anfange des Briefes (Prasiaea) ab. Dies Belragung
der Biiume, die mit menschlicher Stimme reden (S. 184, 1—185, 7), findet dreimal statt,
Alle Antworten werden in indischer Sprache erteilt. FErst anletzt der Kinig,
ob er das Vatorland, die Mutter und seine Freunde wiedersehen werde, Die Schwestern
sind micht erwihnt, aoeh die Stadt Babylon wird mnicht genannt. Von den
Friichten der weissagenden Bimme heilst es, sie sefen demen dhnlich, qui i Aegy
reperiundur of Movblithon appellantur; hos poma Paradisi interpretari possis, Die Inder
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dolmetsehen Alexander die Prophezeiung des Sonnenbaumes erst, als er ihnen geschworen
hat, sie nicht in Gefshr zu bringen. Die Baume selbst haben ein der Sonne und dem
Monde @hnliches Anssehen.

Mit diesem Berichte schliefst der Brief aber noch nicht bei Goriomides, sondern
¢& ist in ihn die ganze Condacegeschichte hineingezogen (8. 185, 9—145, 21), wie im Epos
des Plaffen Lamprecht. Im wesentlichen stimmt die Darstellung mit den yverschiedenen
Rezensionen und Ubersetzungen des Psendocallisthenes iiberein, doch dieser Abschnitt ist
wviel ausfihrlicher und umfangreicher als der Anfang des Schreibens, Einige Zusitze des
Verfassors der Jidischen Gesehichte (wie multi autem scriptores, qui veginae illivg ves memoriae
prodiderunt, testati sunt lam postremis vitun sude temporibus wiiverse terviarum orbi dmperasse)
klingen im Briefo Alexanders hichst seltsam. Candaules (hier Candacles) berichtet, dals
er anf dem Wege zu Alexander, dem er seine Ehrforeht habe bezengen wollen, von dem
Anfiihrer der Amazonen angepriffen sei und ihm von diesem seine Gattin geraubt sei.
Er fiigt die geheimnisvolle Bemerkung hinzn: Now . . . belli gevendi causa  domo Jrofectus
eram, quic magnum miki areenum de mulieribus, quae Amazones appellantur, ticendum. est.
Mach Pseudocallisthenes wird sie dagegen vom Tyranunen der Bebryeer (in Syr.: der
Merwianer) geraubt, als Candaules in das Land der Amazonen gekommen isf, wm dort
nach alljihrlichem Brauche die Mysterien der Gotter zu fefern. Auf das Verlangen des
Kimigs erhalten die Macedonier von den Amazonen die Fraun des Candanles suriic ohne
Kampf, Brand und Mord. Als Alexander unter dem Namen des Antigonus in der Be-
E{giiung des Candaules und seiner ihm wiedergewonnenen Gattin zu der Kinigin Candace

ommt, wird ¢r von dieser und ihren Sthnen umarmt und gekiilst. Hierbei heifst es:
Cundace vero probe seiehat ipsum esse Alewandrum; sed i secretum peneg sese habebat. An
mehreren Stellen sind die monotheistischen Anschanungen des Bearbeiters zu erkennen, da
or wiederholt vom Preise Gottes spricht. In der Schilderung der einzelnen Gomicher
des Palastes der Candace ist das Interesse an seltenen kostbaren Steinen und edlen
Metallen bemerkenswert, wie es himfiz in den Schriften des Mittelalters zn Tage tritt.
Von dem durchsichtigen Steine, der bei Julins Valerius lychnifes genannt wird, bemerkt
Gorionides (8. 141,15) quorsm lapidum es vie eral, ub eorum, qui illos Rabebant, desideria
bomo implerent. Der weitere Verlan! der Zusammenkunft Alexanders mit Candace bietet
nichts Besonderss sulzer dem Namen Berberon fir den jingeren Bruoder des Candaules,
den Schwiegersohn des Porus.  Ein cheliches Verhilinis des Konigs mit Candace wird hier
ebensowenig erwilnt, wie in den anderen Bearbeitungen des Psendocallisthenes.

Abweichend von allen anderen Darstellungen ist aber der Schluls der Episode
und damit das Ende des ganzen Briefes (5. 145, 21—146, 7). Gorionides berichtet nimlich,
dafs Alexander am Tage nach der Rickkehr ins Lager der Macedonier sich die Kinigs-
Ierone aufs Haupt sebst und vom Throne herab den Begleitern, die ihm Candace mitgegeben
hat, verkiindigt, dafs er der Herr der Welt sei. Seines Geliibdes, Alexander den Sthnen
der Candace auszuliefern, sei er ledig, da er sein Versprechen schon vorher erfillt habe.
Der Brief schlielst mit den Worten: Haee omnia vidi mikigue proposus, uwt ista tibi, doming
ac praeceptori wieo, prout vere gesta sunt, nobta focerem; ad id enim me obshietum esse evisting.
Tu vero admiranda mundi considera ac pro e preces ad dewn, enelorum dominum, funde!
Darauf folgt in historischer Erzihlung der Briefwechsel Alexanders mit den Amazonen.
Die Jiidische Gesehichte des Josephus Gorionides enthiilt also, wenn anch in einer besonders
am Anfange sehr geldirzten Form, das ganze Schreiben an Aristoteles (mit Aunsnahme des
kleinen ﬁmttflm Kapitels) ;113011 :Lam nﬁo}Fadn:n Psendocallisthenes, zu dem noch [ 18—23
gezogen und ein eigentiimlicher ufs hinzugefiigt ist. Am niichsten steht dieser Ab-
Echmglt inhaltlich der Darstellung des Julins Valarilf;::, doch die Vorlage ist g0 frei be-
handelt worden, dafs nur in wenigen Punkten ein Rilcksehluls anf die nrapriingliche Form
der griechischen Quelle miglich ist. Am wichtigsten erscheint die Tatsache, dals in der
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f y di hebriiigchen Bearbeitang der Bericht von der Zuzammenkunit Alexanders
:I:;mdgcer %E-itslarllraea 21 Artﬁmtales‘nriefeggahﬁma. TUm so wahrscheinlicher ist es, dafe auch

im svrischen Alacander dieser Teil noch zum Briefe zu ziehen ist. — Giorionides gibt 11, 9
folg:-'.hde Quellen fiir seine Geschichte Alexanders an: Referam . . . de e ifa, quema,d_m?duml
in libris Strabonis Cappadocis afgue Nieolai Damasceni wf et Titi soriptoris Rmaju ir;m";
et giculi in libro nativitatis Alevandri inven:, guem magi Aegyptii ot gapientes composuerun

und Ghnlich am Schlnsse dieses Teils seines Werkes (1L, 22, B, 152), wo noch lilri éiflel'durgwn
¢t Persarwm hinzugefigt werden, Unter dem Liber nativitalis Alerandri st jedenfslls eine
Rezension des griechischen Psendoeallisthenes zn verstehen. :

In der srsten Erweiterung des nrspriinglichen Textes des Archipreshyters,
die etwa dem 11. Jahrhundert zuznschreiben ist {rec. s oder Hist.; in meinen fruhleren
Arbeiten bezeichnet)!) ist die Historia ; und die selbstindige Epigtola in der %lhl?ﬁl}lﬂl‘lg
der Wunder Indiens mit einander verbunden. Oswald Zin "]f‘ hat in Emnemdlucﬂq iber
Die Quellen zum Alexander dea Rudolf von Ems. (Breslau 1885) als Anhang die Historia
e preliis nach der Grazer Handschrift (Hist. 5) mit den Varianten der Seitenstetter (Hmt;;j
veroffontlicht (3. 120—265). Auf seine Ausgabe bezmiehen sich im folgenden die Angahen
der Seiten- nnd Kapitelzahlen fiir die Hist, =3, wihrend ich fir ain‘. E}stfoi% 'II:?]IHE
eigene Einteilung ans der Abhandlang des Jalres 1894 (S, 13 ff) Tbmhg:ha.lte. Bar h.ﬂxd
der #lterem Rezension dieses Briefes (Ep. o) 15t zusaminen mit Juling Valerius von Bernhar
Fuebler in Leipzig 1868 herausgegehen, die jingere (Hp. o) von demselben m_dage Ru;?la:-
nischen Forgehungen VI, 224—287. Da Ausfelds kritische Ansgabe der Historia de preliis
bisher micht erschienen ist, habe ich mich fiir die ver_m:hi&dan.en Rezensionen ouf je eine
Hendschrift beschrinken miissen, Die Kenntnis zahlreicherer Texte wiirde jo ein sichereres
Urteil im einzelnen ermiiglichen, doeh fir den hier angestellten Vergleich genfigen 1m
wesentlichen die henutzten GQuellen. TN !

Von der Form des Briefes, die bereits in der Hist., in die_drgsts Verwirrung
geraten ist, hat die Hist, ; nichts mehr iibrig behalten. Ebenso, wie der ersto Bear_'mr_
fes Buches des Archipresbyters die Schrift Alexandri Magni regis ‘Hacedamf:@ et l‘?ra ; i
vegiz Bragmonorwm de philosophin per litteras facta collatio wur Erweiterung semer ¥or a%:
verwendet hat, ist auch die Epistala Alevandri Miueedonis ad Avistotelem mogistrum dfm;?‘m
itinere suo et de situ Indice von demselben mit dem Originaltext verbunden und md @ OI‘QIE
der Erziblung aufgeltst. Die Kapitel 76 bis 117 {8, 201,22 bis 264, 14), von ?nan
and 98—102 die Bpisoden mit den Gymmosophisten und Brahmanen hehandeln, “'1‘1"’“]13‘3]1
bei unserer Erbrterung fber die Schicksale des Briefes iiber die Wunder Ind.len?r u]:l e
tracht. Uber das Verhiltnis der Epistola zu dem griechischen Briefe des Psendoca 1_s_tdanaﬁ
habe ich in meinem Aufsatze vom Jahre 1894 8. 22 ff. gehandelt, Im folgenden wir dz.ai
niichst jemer Abschuitt der Hist., seinem Inhalte und semer Sprachform nach mit
heiden Rezensionen der Kpistola verglichen werden. .

Tas erste Kapitel der Epistols mit der Iinleitung an Aristoteles Jonnte der
Rezensor der Higt, s nicht verwenden, da er ja die Form des Briefes ‘verschmal_ila. Zl_)qc;h
das zweite Kapitel st hereits ausfiihrlich benutat. Thm entsprechen in der Hist. o a:lngglc
Feilen der Kapitel 78 (3.201,22-123) und 80 (208, 22—204,2) nml_ld?a ganze ‘K‘?]n;; -
Zwischen diese Abschuitte sind zwei grifsere Stellen singeschaltet (3. 2:01.23-—20:},1 ]jin
204, 2205, 7), und auch 1m fibrigen isé die Darstellung umfangreicher and auafuma cher
als in der Vorlage. Jener erste Zusatz enthiilt den Brief clola1 Porus anﬁlﬂ_xander, esson
Beruhigung der Soldaten, als sie durch den prahlerischen Ton des Sehreibens verwirrt

i v der Alezandersage 8,53, Um die Ausscheidung der verschiedenen Rezen-
glonen d"lale?al's ﬂfﬁ;ﬂ;w:f ::sfgid die I‘ntg: Verdienste erworben. Zuletzt hat dariiber gehandelt
Hersog, Dis Alsxandercloonik des Meoister ilpth (Stuttgart 1897), 8. 6 IL
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werden, und Alexanders Antwort an den indischen K@mig. An der zweiten Stelle ist die
Schlacht zwischen Alexander und Porus geschildert und insbesonders ausfithrlich die List
beschiiehen, durch dis Alexander sich der Elefanten des Gegners erwehrt und die Flucht
der Feindo herbeifithrt.

Dieser Binschub ist dem 2. und 3. Kapitel des 8. Buches des Pseudocallisthenes
entnommen  (Juline Valerius 5. 118, 8—116, 28; Hist.; 102, 25— 105, 22) und stimmt fast
wiirtlich mit der Higt. ; iiberein.') Um so klarer wird es, dals die Fahlenangalen 8. 203, 22 f
direkt aus der Epistola hiniiberpenommen sind. Von der Verwundung und dem Tode
des Bugephalus wird in  der Misleric; s an dieser Stelle nichts erwihnt (8. Perendo-
call. 97b 11, Jul. Val. 117,1). Dagegen hat Hist. o 8. 205, 2—7 zur Uberleitang nach der
Epistola den Zusatz, dals viela Inder getiitet werden und der Hest mit Porus flieht.
Alexander schligt emn Lager auf, bringt seinem Giittern Opfer dar und Lilst die gefallenen
Inder und Griechen bestatten. Am niichsten Tag(-! arobert er die Hesidenz des Porns.
Auf die SBchlacht zwischen diesem und Alexander wird in der Epistole nur mit den Worten
hingewiesen mira celerlafe Poro vege devieto (192.10), jedoch iiber einen Briefwechsel
zwischen Porus und Alexander findet sich keine Mitteilung. Das 81. Kapitel der Hist.,
ist das erste, welches vollstindig suf den Inhalt der Epistols zuriickgeht. Es enthilt die
Beschreibung des Palastes des Porus und stimmt, ebenso wie die spiteren zusammen-
hingenden Stellen, fast wortlich mit der Epistolg fiberein, so dafs fir die Emendation
schlecht iiberlieferter oder ansgefallener Worte jede der beiden Schriften fiir die anders
benutzt werden kann. So ist Ep, 193, 8 comerae zu erginzen nach Ep.. 226, 10 und
Higt.s 205,19, Die Zmsitze, welche Ep. s als Erklirangen eigentiimlich sind, fehlen in
der Hist.; durchweg, wie 226, 8 lacunaria, id est subficta; ib. 9L ligho, gquod nominatur
ebenumn of est lignum fuscum, gquod naseifur in Indic ef Ethiopia. Dagegen finden sich
zahlreiche Erweiterungen des Inhalts in diesem cimen Abschnitte. Sie weichen von beiden
Rezensionen der Epistols ab. Filr das zweite Kapitel des selbstindigen Briefes kommen
besonders in Betracht Hist.; 204, 1 stabant per unaomguamgue turrem  triginfa homines und
205, 248, gquends volebat Povus vex, per mustcam omnes melodificabont sseundum suam soin-
eam. An der letzten Stelle ist also von kiinstlichen Vogeln mit Musikwerk die Rede.
Ahmnliches tiberliefort Lamprecht in seinem Alevander (8020) bei der Beschreibung des
Palastes der Candace, Weniger wichtig sind Abweichungen in Orts- und Zeitangaben
{Hist, 3 201,28 wense Junio = Ep., 192,9; Ep.s 225,32 mense Julio) und Umstellungen.
An einigen Stellen, nnd zwar nicht nur bei Zahlenangaben, stimmt Hist o mit Ep. o
iiberemn, wihrend Ep., eine abweichende Lesart mbt. Ep. ; 192,20 wird z B, berichtet,
dals im Palaste des Porus colwmnae triginta ans massivermn Golde vorhanden gewesen seien,
dagegen ist diese Zahl in Higf. y 205, 10 entsprechend FEp., 225,89 auf quadringente
erhtht worden. Unter den Handschriften der Ep.; bietet nur die Leidenmer des 12, Jahr-
hunderts (H) dieselbe Angabe. Auch Hist.. 205,23 (in awribus egrum pendebant
rite et wniones) stimmt mit Ep. » 226, 13 genan iiberein, weicht dagegen von Ep., 183,14
(pro inmiribus torquilusque margaritas ef wiienes geventin) wesentlich ab, In den folgenden
Kapiteln finden sich ebenfalls deutliche ij'l:aeminstimm\.mgan der Hisf.; mit Ep...

Ahnlich dem zweiten, ist der Inhalt des dritten Kapitels der Epistola durch einen
gridlseren Einschub und Umstellung spiterer Stellen in der Hist.s in drei Teilen von ein-
ander gesondert. Der Anfang findet sich im 82. Kapitel der Hisf.y 5. 206, 5—8, darnach
ist das kunrze Stiick fiber die Serer 8. 218,7—9 mm B8. Kapitel verwendet (innerhalb des
9. Abschnittes der Ep), und der Hanptteil, der von der Zuriickweisnng des Zephyrus .
handelt, steht im 85, Kapitel. Von 8.206, 6 biz 208, 20 ist aber der Briefwechsel zwischen
Algxander und der Amazonenkdnigin Talistrida eingeschoben. Dieser Abschnitt gmeht

1) & dago Londgrafs Anmerkung suf 8. 105 seiner Auvsgabe.
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gurlick auof das 25 und 26, Kapitel des dritten Buches des Pseudocallisthenes ({Julius
Valerius 5. 151, 22— 155, 11; Hist, 7 S. 121,16—124,17) und ist am ausfiihrlichisten von
Julins Valerius behandelt, fisl. 3 stimmt im Texte trotz der Umstellung im wesentlichen
mit Hist. ; iberein, doch einigze Verschiedenheiten sind sofort zu erkennen, In Hist. s wird
zum ersten Male der Name der Amazonenkénigin (Talistrida) genannt, der weder bei Pseudo-
callisthenes und Julins Valerius noch in Hisf. ; vorkommt.!) Diejenigen Abschnitte, welche
auf die Epistola suriickgehen, sind kitrzer ausgefilut als im 2. Kapitel, doch hier istan noch
mehr Stellen ols im vorigen Teile die Ubereinstimmung von Hist. » mit Ffip. » gegeniiber
Ep. ; ersichtlich, Hist. o 5. 200, 1 heilst es cepil are per arderdissimum solem el per loca
arviiose of tnagueose, fibereinstimmend mit Ep. » 226, 24 (perrexinus per ardenbissimum solem
of per loea arenosa), abweichend von Ep. . 194, T {per fervendes sole havenas ef egentin
hamoris loca profecius swm). Dasselbe Verhiltms der Texte zeigt sich Hist. o 2004 (ibal
totus exereilus nrmatus ol vesplendebat ad instar stellarum) und Ep. o 227, 2 (resplendelbut folus exer-
citus mews ad similitedinem stellayum) gegeniiber Hp. ; 195,2 (folurt agmen in eo veluti
sideve aut fulgore clarwin vadiantilns auro insignilues soquebantur); Hist, , 209,7 (tunc quidar
miles ex Macedonibus, cui nomen erat Zephirus, incenit modicam oguam in una pelre eavaln)
und Ep. o 227,8 (fune queidam miles, Zefirus nomine, snpenit aguam i una pelra cavala)

niiber Ep. ; 195, 11 (miles Zophyrus inventam sidhi in lapide concoro aguam galen pertulit).
Endlich ist noch das spiter eingeschobene Stiick von den Serern bei dieser Betrachtung zn
erwihnen, da in ihm sogar trotz der Umstellung die Ubereinstimmung des Wortlaats
swischen Hist. ; und Ep. » deutlich zu Tage teitt. Denn [ist. o 218, 7—9 lanteb invenerunt
ibi gentes, que nominantur Seres, eranljue ibi arbores, que mittebunt ipsa folie velul luna,
que ipsa gens colligebant el vestimenta sibi exinde_faciebant, entsprechend FEp. , 220, 27—28
(wbi sunt genles, quae nowinantuy Seres, ot suni @i avbores habenles ipsa folin velud lonam,
quaim lomines loei illius colligunl et vestimenta sibi erinde fagiunt), wovon wesentlich ab-
weicht Hp, ; 194, 12 1. (nel abditos Seres, quod genus hominum foliis arborum decerpendo fani-
ginem ex silvesiri vellere vestes defexunt). Schon aus diesen. Stellen der ersten Kapitel des
Briefes, die ich der Ubersichtlichkeit wegen vollstindig herausgehoben habe, ergibt sich
als sichere Tatsache, dals das Exemplar der selbstindigen Episfola, das der Bearbeiter der
fiist, , benutzte, so der jiingeren Regension des Driefes gehorte, dagegen von dom
ansfihrlicheren lteren Texte jener lateinisehen Schrift erheblich abwich.

Das 86. Kapitel der Hist. ; enthilt den 4., 5. und den Anl des 6. Abschnittes
der FEpistoln, 8. 209,13—210,4 entspricht dem 4. 8. 210,5—20 dem 5. Kapitel des
selbstiindigen lateinischen Briefes. Nur in jenem ersten Kapitel, das auf die Eptstola #n-
riickgeht, aber moch griifsere Stiicke aus dor Historia ; enthiilt, 15t der Text der Flish
ausfihrlicher als der Inhalt der Kp., doch in allen spiteren Abschnitten wird die Erzih-
lung der Epistoln wesentlich gekiirzt, wihrend Zusitze ganz selten gemacht werden.
Andererseits st aueh in allen spiteren Teilen manches umgestellt. Alles Rhetorische und
Sententitse (z. B. Ep. ; 108, 2 {. durebitiorem homingm cusels in yelus cognoscens quam peces
demy Ep, » 227, 23 cognovi, quict plus dural foma  omnia male quom animalia) wird fort-
gelassen.  Ein dentliches Beispiel, wie Hist, 5 kiirat, gibt der Schluls des vierten Kapitsls,
an dem mehr als acht Zeilen der Ep. ; (5. 196, 92197, 3) und finf der Ep. s (5. 227,87
bis 228, 3) in die Worte (S. 210, 8) quia dbant omnes armali zusammengezogen werden.

1) Auch in keinem anderen ilteven Alexanderbuche ist der Neme Talistrida iberliefert.
Offenbar ist or auz Thalestris verstimmelt ond dem Orosins LT 18 cutnommen. Deelbst heilst es:
Alevander Magnws post Darii sortems Hyreanos el Mordos sihegid : ubi ctiam tibum adhuoc bello intentums
Thalestris sipe Minofhasa reg ifaia suscipiendae ob eo sulolie grotia cum tiscentis mulieribus

regna, el srapris PrOGLE
Amazon nrenit.  Derselbe _'Dinma, Rndet sich b DMedor 17,77; Curt. 6,5, 25; Justin 2,4 und 12§, da-

gezen Thalestria bei Strabo 11,54 Dis Seitenstetter Hondechrift der Hist. y hat an allen fiinf Stellen,
wo der Nume iiborliefert ist, daflir die Form Talistria.
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Abweichungen von beiden Hezensionen der fpisfols kommen nur selten vor, ann i

den Zahlen. Manchmal wihlt nfimlich die Hist, ; bei verschiedenen A;;;beiuc}ndﬁzséi
pine noch grifsere Zahl als die grofste der Epistola (Hisl. » 209,21 centumn milfia; Ep.; 196, 7
triginte milia; Ep, . 227,27 viginti milin), und such die Zustitze, welche in der Hist, . ,a_
macht werden, beziehen sich in der Hauptsache aunf die Angaben von Zahlen. o heilst
es von dem Flusse mit bitterem Wasser ;910.9) el sral latitudo ipsius fluvil quasi stadia
quatupr, woritber in Ep. ;. 3 nichts 2n finden ist. Mit jedem weiteren Kapitel der FEpisfala
wird es de.utlu‘.let-.r‘ dals der Text der Grazer Handschrift der Hist. auf die jlingers Re-
zension der Epistola wuriickgeht, da er nicht blofs mit den sachlichen Angaben dieser
iibereinstimmt, sondern auch viele bezeichnende Ausdriicke direkt fibernommen hat, ohne sie
im tibrigen wirtlich zu benntzen.  Andererseits ergibt sich aber auch, dafs nicht gerade der
Text {!_es Balm bergs_:nsm E. IIL. 14 von dem orsten Bearbeiter der Hisforie de prefiis be-
nutzt ist. Die Ubereinstimmung der Hist.y mit Ep. ; entgegen der Ep. ; beweist aus dem
\'mm;n. I&fa_pih;it . ?H' _dfie ?}T{l}iaﬁ Hhist. 5 209,225-210. 2 (Ep. s 227, 33—306; Ep. ; 196, 156—19)
ang dem fiinften JHisl o L H—8 (Kp. » 228, 4—T; Ep.; 1 —T). rerglei ie
Toxta in folgende: el Bt (Ep. « Ep.; 197, 4="T). Man vergleiche die

Hist. 2 Lp, 2, Lp. p.

L Ipsu namgue pecora rion Ipsa namque  pecora noi Sed tune inasperata illn
polerant se continere pre ni- | polerand se conlinere prae nimio | pecora vix se continere polue-
mae sibi, mililes vero efus oltt | s, milites awlem alii linge- | rund,  mililes que  nene

lingeband ferrum, alii bibeband | band  ferrwm, alii bibebant | ferramenta lambiends, nune
olewm, alii ad lolem necessila- | olewm, alit ad talem necessita- | oleum gustandy diram sic ali-
fems vendehant, uf efam wrinam | lem  porveniebant, qui eliam | quo mudn differre sitim cona-
s Gibebant, urinam swam bibebard, bantur, vidinus eliom pleros-
que pudore anisso suam ipsam
urinam veratos ullimis necessi-
taltbus hawrientes,

2. Tgitur secwlus est ripam Tgitur secuti swmus vipam Ripam igi Trerinni
tam dicti fluminds, quod hale- | fam dicli fominds, qui faﬁge— gum!ﬂg cérm%crmka{':féﬂwr@t
bal amaram aquom, e ad | bat ipsam aquam amaran, & | (ed Joram . . octovam H) ad
oclavam hﬂmm‘ diei pervenit | ad octavam horam diei veni- | oppidum pervendmus, quod in
cum  suo erercily ad wnum | mus ad unwm eastellum, quod | medio amne dn iﬂau:h e his
castellum, quod eral positum | eral positum in eodem flumine | arundinibus, quas poulo anle
in unam insulem de eodem | in una insuls of eral edifica- | descripsimus, crat aedificatum
fluming eratque  cometruetum | tum ex praedietis eannis, de ! 3
e predictis calamis, quibus supra dirimus.

: Am BEnde des 5, Kapitels ist der Text der Epistole in ihnlicher Wei

wie am Schlusse des 4., indem die Bestrafung der Fithver in der Hist. » nicht ;l:%],ﬁfkgﬁ'
8. 210, 1L ﬁ.ndetl m.:-_i: der Zusatz, dafs Alexander die Minmer, welche sich anf dem Insel-
kastell zeigten, #n indischer Sprache habe fragen lassen, wo sillses Wasser zu finden sei.

Nachdem nachgewiesen ist, dals Hist. » im wesentlichen anf einen jiingeren Text
der Epistola, der dem im Bambergensis enthaltenen ihnlich ist, zurfickgeht, wird dieser bei
iien weaiteren Vergie%chen sugrunde gelegt werden und nur in besonderen Fillen die
iltere ;E‘orl_u nIala Bﬂqfes fernerhin beriieksichtigt werden., Vom sechsten Kapitel ist in
der Historia y nicht viel iibrig geblieben, nimlich nur das Ende des 86. und Anfang
gﬁ% 87. Kapitels (8. 210, 20--211,4), Inmitten der kurzen und trockenen Frzihlung von
em Angriffe der wilden Tiere und dem Erreichen des siifsen Wassers macht der poetisch

]
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klingende Ausdruck stagnuwm melliffuwm ef dulee (210, 26) cinen seltsamen Eindruck, Der
siebente Abschnitt der Epistele reicht im 87, T\'a[_uitl'l der Fistoriz s von S, 211,4 bis
212, 4; dazu kommen noch die Zeilen 22— 24, welche in den folgenden Teil hineingestallt sind.
Die Kitrzung besteht hier darin, dals die beiden verschiedenen Arten von Schlangen, die im
Briefe erwibntsind, zu einer einzigen geworden sind, welche die Eigentiimlichkeiten jener beiden
verbindet. 5. 212,5—10 findet sich der Zusatz, dals mit den grofsen, langgezihnten Schweinen
Waldmenschen (homines agrestes) miinnlichen und weiblichen Geschlechts erschienen seien, von
denen jeder sechs Hinde gelabt habe. Die Angabe, wie die Soldaten sich ihrer erwehrten, ist
mit Worten gegeben, die fritheren Stellen entnommen sind (212, 2f und 211, 4). Die
Mahnung, in der Gefahr mutiz standzubalten (Ep. 229, 21), wird in der Kriegsgeschichie
in direkter Form gegeben (211,14 1) Daliir, dafs die Erzahlung von dem Erscheinen dev
gefihrlichen Fledermiinse mitten in das achte Kapitel des Briefes hineingeselzt ist
(212,22—24), ist kein sicherer Grund zu erschen. Auch dieser Abschmitt ist noch im
87. Kapitel der Historia » enthalten (8. 212, 10—232; 35—218, ?’

Von einer geringfiigigen Zshlenvaviante abgesehen (Hisl. » 212, 17— Ep. » 230,2),
st im achten Kapitel ein Znsatz der High . 212,19 of comedebant eorpora merfuorum
erwibnen. Hierdureh soll offenbar erklivt werden, weshalb der Bils der Minse aunf andere
Tiere todlich wirkte. Dagegen fehlt die ganze Stelle fp. s 230,11 —14 (Ep., 202, 2—7),
an der eine neue Bestrafung der Filhrer angepeben wird: ilnen werden die Hinde ab-
geschnitten und die Schenkel zerbrochen, damit die Schlangen sie, wihrend sie noch leben,
verzehren. Auch der Anfang des neunten Abschnitts (Ep. 5 230, 15—20), wo von der
Ermutigung des Heeres durch Alexander die Rede ist, fehlt in der Hist ., vermutlich
weil schon vorher (212, 15) diesclbe Tatsache kurz angedemtet ist. Das neunte Kapitel
ist enthalten in den Worten Higf. » 218,4—7; 10—-18. Dazwischen steht die Stelle von
den Serern, die dem dritten Abschnitte des Briefes entnommen ist. Der Name der Bactria-
ner (Hish 3 218,5 venerunt in loee Buctrinarum: Ep., 202, 17 tandem iter ealeavimus of
in loex Buctrignorum . . perventmus) fehlt hier (280, 21) in der Ep. s, die statt dessen iiber-
Liefert ambulavimes iom per bonam viom, wihrend 226, 26 Bactriace gleichfalls als Ziel des
Marsches gemannt ist. Vielleicht liegt an dieser Stelle nur ein Schreibfebler im Bamber-
gensis vor. Die Bemerkung, dals Alexanders Soldaten neven Mut falsten (Hist. » 213, 10, 11),
fehlt in dem selbstindig iberlieferten Briefe, da dieselbe Tatsache bereits vor der Ankuonft
in Bactriana erwihnt ist (Ep. . 230, 19; Ep., 202, 13). Der Schlufs dieses Abschnitts ist
in beiden Schriften ganz und gar verschieden. In der Ep., 280, 256—231, 11 Ep. 202,
23—204, 6) wird erzihlt, wie Porus sich boi den macedonischen Kriegern nach Alexander
erbundigt.  Als der Kiinig dies erfiillrt, begibt er sich, als gemeiner Soldat verkleidet,') zu
Porus, unterhilt sich mit ihm iiber Alexander und bekommt cinen #bermiitigen Drief an
diesen. Porus wird im darauf folgenden Kampfe (so beginnt der wehnte Abschnitt,
in dem dieser Bericht zu Ende pefithrt wird) besiegt, unterwirft sich nad wird ein Frennd
der Macedonier, Von dem Gange Alexanders ins persische Lager wird in der Historiay iiber-
haupt nichts erwihnt, und der Verlauf der Ents.cheidungsanh]a::ht zwischen Alexander
und Porus (218, 13—214, 19) ist wesentlich anders dargestelt als im Briefe. Alexander
reitet auf dem Bucephalus, so heilst es dort, und greift allen voran die Gegner an.  Auf
beiden Seiten fallen sehr viele Truppen. Aber als Porus sieht, dals sein Heer in Not
E:Irl{, tritt er vor und fordert Alexander zum Zweikampfe heraus. Der Inder verlangt,

als die Feldherren selbst ihre Tapferkeit beweisen sollen: wer dem anderen unterliegt
und getitet wird, dessen Vaoll: soll dem Sieger untertan sein. Porus macht diesen Vor-
schlag, weil er Alexander wepen dessen germger Kirpergrifse von drei Ellen verachtet,

1) Uber Erzihlu dafe Flrsten sich in ciner Verkleidung ins feindliche Lngs eingchleiehen,
vrgl, Nildeke, Gesehichie der Perser und Avaber zur Zeit der Sasaniden (Lieyden 1879) 8. 63, Anm. 1.

&t}

da er selbst jenen um zwei Ellen iiberragt (2. Psendoc. I, 4 und Arri
Alex, V 19,1). Als der Kampt beginnt, Hr_‘-h:%ieu die Soldaten des Porus Iilrl'::na;uf.m:]fg}ba;
aber dieser sich nach ihnen umwendet, springt Alexandsr auf den Gegner los und thtet
ihn mit einem Schwerthiebe, den er nach seinem Haupte fiihrt, Bei diesem Anblicke he-
innen die Inder sofort den Kampf von nenem. Doch Alexander verspricht ihnen die
'reiheit und den nngestirten Besitz ihrer Giiter, wenn sie vom Streite ablassan. Infolge-
dessen werfen sie die Waffen weg und preisen Alexander wie einen Gott. Der Sieger
lifst ein Lager aufschlagen, den Gottern Opfer darbringen und alle Gefallenen hesrdigen
Auch FPorus erhiilt ein chrenvolles Luichenbeglingnis., i
Nach diesem Abschnitte folgt vor dem zehnten Kapitel der Epistola in der Historia
de preliis ; moch dis Ergillung von dem Aufenthalts Alexanders bei den Osydracern!)
oder Gymnosophisten (214, 20—216,2). Oswald Zingerle hat in seinen Quellen 2um
Alewander des Rudolf von Ems diese Abweichungen kurz berticksichtigt anf 8,32, Anm. 3
37, Anm. 3, und 88, Anm. 1. Der Inhalt des 90, Kapitels der Historia » geht auf Pseudo.
callisthenes-Julins Valerius zuritck?) (III, 5, B), ans dem dort ein kurzer Anssug ge-
geben wird.  Das villige Verstinduis dieser Nachrichten wird erst durch einen. Vergleich
mit jeper Quelle herbeigefiihrt. Der Name des Dandamis wird nicht erwithnt, ' Von den
Fragen Alexanders, die sich zum Teil schom bei Plutarch finden, ist in der Hist. o nur
die ersto fibrig geblichen: ,Habt ihr keine Griber?* Ausfiihrlicher st die Antwort des
Macedoniers anf die Frage, warum er nls sterblicher Mensch unheilvolls Kriege fiihre,
n:mder%ageh_rn. Die Angabe, dals Alexander den Gymnosophisten Geschenke ambietel,
diese aber bis anf das Ol wuriickgewiesen werden, fehlt, ebenso die Bemerkung, dafs die
Tatigkeit dieser Inder davin bestehe, sich mit philosophischen Fragen mu beschiftigen, In
der Historin de gireliis 4 sind die Gymnosophisten oc‘Fer Oxydracer von den Brahmanen
unterschieden: zn diesen kommt Alexander erst viel spiiter (3. 220—236, Kap, 98—102).
Die redaktionelle Tatigkeit des ersten Bearbeiters der Geschichte des Archipresbyters zeigt
sich nirgend dentlicher aly in diesen Teilen, Ja, fast jeder Schriftsteller, der’ von dem
Verkehr Alexanders mit den indischen Waisen berichted, geht seine eigenen Wege, so dals
diese Episode schier unerschipflich ist. Orientalische Darstellungen scheinen die Gymnoso-
ﬁhlsten sogar mit irgend einem der Tiervilker des Aristotelesbriofes versehmolzen s
aben. So worden sie nach Noldeke S. 38 in Dinawaris Bush der langen Geschichien (ans
dem neunten Jahrhundert) folgendermalsen geschildert:  Darauf zog er ins Land der
Schwarsen. D suh er Menschen, sehware wis Raben, die naoki barfufs im Sumpfe
und Diclicht Lerwmschwirmten, sich von Friichten nihren wnd, wenn heine wicehsen, ein-
ander auffrajzen. i
: Zur Vervollstindigung dessen, was ich frither tiber die Zusammenkunlt Alezanders
mit ‘den Gymnosophisten ausgefiihrt habe, seien hior noch die Ergebnisse eines Vergleichs
der syrischen und armenischen  Ubersetzung mit den verschisdensn Rezensionem  des
griechischen Pseudacallisthenes hinzugefiigt. In den Ubersetzongen steht dio Unterredung
mit den indischen Weisen unmittelbar vor dem Briefe an Arismh‘-.ﬁ;s fim syrischen Alecander
8. 357 —3859, im armenischen 8. 77 —78), wihrend Yon der Schrift des Palladins nichts
iibernommen ist. Der Ort, an dem die Brahmanen wohnen, heifst in 8 Ratniron.
Alexander kommt dorthin nach der Besiegung und Bestattung des Porus. Der Nama
Oxydarcer (so) neben Hrahmanen und Gymnosophisten findet sich nur in Arm., nicht m
8., und die genaners Beschreibung ihrer Wohnsitze, welche B und O iiberliefern, fehlt in
den Ubersetzungen. Ihre Franen und Kinder hiiten mach Psc, und Val. die Herden, nach

1} Die Oxydracer waren ein tapferer Volksstamm Tndiens nnd haben it den G i
ehensoweniz etwas L&u tun, wie dicse mit den Brahmanen, Sie wolnten im %oﬂwﬂm?ri&?&ugf?di:a?u:
und Acesines, In ihrer Hms!:tstndt. wurde Alexander verwondet. (Arrian, anab. VI, 11,8

2} 5. meine Ablandlong vom Jahre 15889 8. 2 und S, 20 fF.

n*
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Arm. leben sie zusammen mit den Tieren (uerc vir moyuviwe Epzaveiigdée, bei Josephus
Gorionides 8. 129 heilst e tam vives quam mulieves una eum infantibus suis invenit supra
terram oviem more incenfes), und nach 8. gehn sie gar, wie dis Schafe, auf der Ebene
einher. Nach dem BEmpfange ihres Briefes begibt sich Alexander friedlich zn ihnen und
richtet dis bekannten IPrngﬁn an gie, Sie lauten in 8.: Hobl iy keine Griber hier?
(3. 367.) Sind dic Menschen zohlreicher, welche gestovben sind, oder die, welche leben? Was
ist stiirker, der Tod oder das Leben? Wer ist dlier, die Erde oder dos Meer? Welches von
den Lebewesen st am schlechtesten? Wae st Eonigtum?  Was ist suerst gewesen, Nacht oder
Tag? Wen kimnen wir nicht belilgen? Welehe Glicder sind lesser, dic linken oder die
reehten? — Die ersten drei I'ragen nebst ihren Antworten nnd deren Bepriindong stimmen
im ganzen mit Arm,, Val. und Pse. diberein, doch die vierte lautet sonst iiberall: Was ist

riifser 5nlai'av‘ weilor, spatiosius), die Frde oder das Meer? Nach der Antwort, die der
ﬁ('mig auf die finfte Frage erhilt, und ihrer Begrindung heilst es iibereinstimmend, dals
ar den Weisen micht zirnte (Pse. eld fusedicoer, Jul, 'Vaﬁ non his wt ad confumeliam dictis
movebabur), Syr, figt als Ursache dafiir hinzu: weil er selbst ez hiven wollte, Arm. eiduic,
riva fpwrg. In der sechsten Frage hat B, Kimiglum, Arm. Seodely (Psc. Foackele, Val.
imperium). Statt des einfachen Begriffs Glieder m der neunten Frage gibt Arm. pégy
woi xddparog. Die Antwort anf diese Frage lantet in 8. und Arm. anders als im Griechi-
schen (dort: die linken, hiev: die rechten), und dem entsprechend ist die erste Begriindung
umgekehrt. Bei Psc. heilst es: weil die Sonne reehls qufgeht, in 8., Avm, ond bei Val:
weil die Sowne links aufgeht. Der zweite Grund scheint jener Antwort des Psc. s wider-
sprechen (Snpddler dé mwodivor 4 yowi 1 Elwriug ueorm, site v defug, jedoch in I heilst
es dyhilen 02 mpdvoy 4 yovi T deEug pal@). In Arm. sind aulserdem noch drei andere
Griinde angegeben, in 8. zwei; m.u:i; Juling Valering iiberliefert fiinf Griinde und steht
hier, wie sonst, Arm. am niichsten, Wegen der Ausfiibrlichkeit dor Ansfithrung des Pse. (va
defeer, wmi pip atrog O Wlog wois defioie dverdidwy tol: ebewipmg pépeor Tot  olpavei
mapirrodever) darf ein Schreiblehler nicht angenommen werden. In der Begriindung der
Antworten stimmt s=onst Arm. meist mit Val. zo Pse, wihrend von ihmen 8. ofter ab-
weicht, Nur in der Antwort auf die wvierte Frage stoht Arm. niher zn 8. als 2o Pse.
In der Hdschr. A des griechischen Textes folgt anf die nicht begriindete Beantwortung
der fiinften Frage (nach Miller 5. 100, Anm, 5) gleich die achte. Miiller hat diese gar
nicht in seinen Text anfgenommen, der nur acht Fragen enthilt. A hat demnach sechs
Fragen, von denen eine in BCL fehlt, digse Rezensionen da egen acht, von denen nur
filnf mit A {ibereinstimmen, wihrend 8., Arm. und Julins Vaﬁ:nua in derselben Reihen-
folge neun dberliefern — ebenso, wie Plutarch.

Jedoch in der armenischen U'bersatmg. welche auch an anderen Stellen Fusitze
hat, die sich in keinem Alexanderbuche finden, so dals Rasbe (5. VIIj die Moglichkeit
von Interpolationen nicht fir ausgeschlossen hilt, folgen noch vier weitere Fragen. Sie
lanten (8. 78): Wer beswingt das ganze Menschengeschlecht? (Der Tod) Weshalb (mpig =)
gitrnt die Gottheit? (Wegen™ der Ungerechtikeil der Reichen und des Ubermuts dor Armen)
Was ist der siifsest: Besite (wviorar)l (Hereliche Liebe) Was ist das Bitterste? (Neid
und Hafs.) — Die erste erscheint als eine Erginzung der dritten Frage aller Regensionen,
und die vorletzie erinnert ein wenig an eine der neun Fragen ber Plutarch. (dlexr, 64:
Wer wird am meisten geliebt?) Die letzte ist offenbar wegen des CGegensatzes dazun
gewihlt. Noldeke behanptet (a. a. 0. 7, Anm. 1) mit Unrecht, dals sich iiberall zehn
Fragen finden, indem er auf den Talmud hinweist, worin anch Fragen Alexanders an die
Weisen des  Siidens enthalten sind?) Diese Zahl trifft nicht einmal fiir 8. zu, und im

1) Ibn Fageh (um $00) hat in seinem peopraphisch-belletristischen Buche (hrg, Legden 1885 von
de Goeje) nach }Hiﬂieke 5. 48 die Fragen an die Weisen z T, wiirtlich, wie im gricchisehen Homan.
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itbrigen wechselt sie in den bekanntesten Biichern zwisehen tiinf (bei Josephus Gorionidesy,
sechs, acht, neun und dreizehn (in Arm.), Die zweite Behauptung Nildekes (ehenda),
dals bei Pee. die Weisen immer zusammen gefragt werden, nicht eingeln, wie bei Plotarch,
ist ebenfalls unrichtig, da die meisten Fragen an einzelne gerichtet sind, und wvon
dem, der gefragt ist, beantwortet werden. FEine Ausnahme davon machen nur die erste
Frage und die ersten vier Antworten. — Znm Schlusse stellt in Arm. der Kiinig ihnen
aine Bitte frel, Penoeor dpweiong, doch esist am Anfange nicht erwihnt, dafs eine so geringe
Zahl von Gymmosophisten anwesend ist. Das Ende dieses Abschnitts stimmt in Arm. und
3, fast geman fibersin, Alexanders Unterredung mit Dandamis fehlt in beiden sowie bei
Valerius, und auch von den Geschenken, welche den Brahmanen angeboten werden, ist
in den Ubersetzungen des Psc. michts erwiihnt. Als der Kinig das Land verlifst, st er
anf seinem Wege nach S. (8. 569) und Arm. (8. T8) sehr miide und hart mitgenommen,
weil dis Gegend, dnrch welche er kommt, weglos ist und niemals jemand darin
einhergezogen ist.  Kine ihnliche Angabe liest man bei Julius Valerius znm Beginne
Eo.u 1].111, 14 (ed. Kuoebler pg, 128), withrend der griechische Pseudocallisthenes nichts
avon hat.

Porns wird also nach der Uberlieferung in der Episiola, nachdem sein Heer znm
zweiten Male besiegt ist, villip unterworfen, in seine Herrschaft nem eingesetzt!) und ein
Frennd der Macedomier. Nach der Hisforia s wird er, wie nach Prendocallisthenes 111, 4,
von Alexander getitet, mithin hier in der weiteren Darstellung nicht mehr beriicksichtigt.?)
Demgemils beginnt der zehnte Abschnitt in dieser Geschichte (218,3--19) mit der
Erziibhlung, dals Alexander zn den Statuen des Hercules kommt, ohne dafs eines Fiihrers
hierbei gedacht wird. Nach dem Eriefe sind beide Denkmiler golden, nach der Historia 3
aber nur eines, das andere silbern, Liber wird nicht erwilnt, egen finden sich genane
Grifsenangaben: beide Statnen sind zwisli Ellen hoch und zwei Ellen breit; die Menge des
Edelmetalls, die notiy ist, die Bohrlocher za fiillen, beteAgt aurcos mille qitingentos (216, 9),
wobei die silberne Siiule vergessen zn sein scheint. Diese Darstellung entspricht ziemlich
genan dem Berichte des Pseudos. 111, 27 nach der Handschrift A (Syr. 8. 389, Arm. S, 95)
und ist ans dem spiteren Briefe an Olympias entlehnt. Doch hier ist aunsdeiicklich her-
vorgehoben, dafs nur dis goldene Sinle angebobrt wird. — In der zweiten Hilfte dieses
Kapitels gehen beide Uberliefernngen wieder auseinander. An Stelle des S. 231, 15—22
der Kp. ; Berichtetem heifst es in der Hist,y 216,10—19: ,Daran! kam Alexzander in
eme kalte Wiiste, in der es so finster war, dals die Soldaten kaum einander erkennen
konnten, Nach sichen Tagen gelangten sie an einen heifsen Flufs, jenseits dessen sehr
sehine Franen wohnten, welche mit struppigen Gewiindern bekleidet waren, anf Plerden
salsen und silberne Waffen fiihrten. Wegen der Breite des Wassors und der darin be-
findlichen Schlangen und anderer Ungehener konnte man den Strom nicht iiberschreiten.”
Hervorsuheben ist, dafs digjenigen Zusiitze, welche der Epistolny in der Bamberger
Handschrift B. TIL 14 besonders eigentiimlich sind, wie 281,12 (Liber pater et Heroules,) qui
fuerunt dii apud paganos in der Grazer Handschrift der Historia fehlen. Hisraus folat
wiederum, dals wahrscheinlich nicht die von Kuebler vertiffentlichte Form der Ep, . die
unmjt.telbam Quelle von Ffist, gewesen Ist, sondern eine andere, wenngleich jener pang
iibnliche Schrift derselben Rezension. Vielleicht wird man Genaueres hieriiber feststellen
konnen, wenn Antonio Bedeschi in Faenza, welchor seit einiger Zeit die italienischen

1) Auch in dem gefilsehten Testamente Alexanders wird Porus im Besitze seiner Herrechaft
hestatigt, s. Ausfeld im fhetnisehen Musewme fiir Philologie.  Newe Folpe, B, L, 8 538, Diese Nach-
rieht entspricht den historisehen Eveignissen (s. Avrion, asiab. dlee. V, 19,3).

2 In der st s wird Porus nur noeh 247,16 und 17 gensant, wo angegeben ist, dals Carator,
der Bohn der Candace, eine Tochter des Porus zur Gattin hat. In der Fp. o hindet sich der Name des
Porug nach dessen Untevwerfung noch siehenmal.
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Bibliotheken nach den selbstindig diberlieferten Iklemeren Sehriften zur Alexandersage
durchforscht, die Ergebnisse seiner Studien versffentlicht haben wird,

Am Anfange des elftem Abschnitts (216,19—217,7) heifst es in der Kriegs-
geschichte, dafe Alexander den linken Teil Indiens betritt, womit auch in der Ep. der Uber-
mang #u den danpeh erzihiten Abenteuern gewdhlt ist. Der Zusatz, dals Alexander hier-
durch verhtiten will, dals Porus vor ihm die Schitze seines Reiches verbergs, konnte von
der Historig; nicht iibernommen werden und erscheint sogar nach Fp.. 281, 8 (mani-
festait mihi thesawros swos, quos ego nesciebam) recht auffallend. Die i emgchalten des
fabelbaften Tieres, von dem in diesem kurzen Kapitel die Rede ist, sind in anderer
Reihenfolge als in dem selbstfindigen Briefe sngegeben, stimmen aber sogar im Wortlaute
iiberein bis anf einen Zusatz in :ﬁer Higtoria (217,58 in qecessu crat tards ui festudo),
Bei dem Abenteuer in den letsten Wildern Indiens am Flusse Buhemar im zwolften Ab-
schnitte (Kp, 93, 5. 217, 8—24) wird im Briefe wieder zweimal Porus erwihnt, welcher
den Sieg diber die wilden Hlefantenherden in Aussicht stellt, wenn die Heiter nicht daven
ablagsen, die mitgefitlhrten Schweine wum Gronzen gu bringen. Statt seiner belehrt nach
der Hist.y Alpsander selbst in einer direkten Ansprache die Truppen dariiber, dals sie
auf diese Weise der Gefahr entgehn kinnen. Nachdem die ﬁ_iehemﬂ;n Tiere verfolgt und
zum grofsen Teile getotet sind, bringen die Soldaten nach der Ep. . (282, 7) ex eis dentes et
carnua ins Lager wuriick, nach der Historig ; denfes fllorum et coriu (217, 23); vergleiche
dazu Ep.; 208,19, Der Schlufs dieses Abschnittes (Ep.. 232,7—11) worin erwihnt
wird, dafs dem Heeve im befestigten Lager dis Nacht ruhig vergelit, fahlt in der zusammen-
hiing{mde-n Erzihlung der Geschichte und wird ersobat duarch das 94, Kapitel (217, 25218, 5),
worin berichtet ist, dafs die Macedonier beim Marsche per ipses sdvas (Fp. s 232,11 in
alias partes) Fraven finden, deren Birte bis anf die Driiste herabfollen. Auf die in
indischer Sprache an sie gerichtete Frage, wie sie in den menschenleeren Wiildern leben
kinnten, erhilt der Kenig die Antwort, dafs sie ven der Jagd wilder Tiere dort ihr Dasein
fristoten. — Der dreizehnte Abschmitt {5, 218, 6—15, Kap. 95) stimmé im wesentlichen
in beiden Schriften iberein, Die dem Bambergensis eigentiimliche Erklirong einocefuli dicun-
tur hamines, qui capita canine habent (232, 18) fehlt der Historia s, und der Schinfs, der darauf
folgt (282, 18—20): Intrantibus nobis in deserta loca dizerwnt nobis Indi, qui noliscum erant,
quin iam in illis portibus non esset aliguid noveam, quod wvidere deberemus, wird erginezt
(218, 18—15) durch die Bemerkung: Tnferfecti sunt ex Kynokephalis maxima pars, veliqui vero,
qui remanserant, dispersi ceperunt fugere per silvns. Alexander tritt nunmehr nach der
Epistols den Rickmarsch nach Fasiace an, wobel er die folgenden Abenteuer erlelt
(282,21); nach dem Anfangs des vierzehnten Abschnitts der Kriegsgeschichie (218, 16 bis
319, 22) zicht er dagegen weiter in campos desertos.  Hier erlebt das Heer jenes schreckliche
Unwetter, Sturm, Schnee und Regen. Die Zeit seines Beginus (218,17 civea hovam undeci-
mam) st nor in der Hist.s sngegeben; ebenso findet sich allein hier eine direkte An-
sprache an die Soldaten (219,85 Viri commilifones fortissimi, nolite terreri, quia non accidit
hoo tempestas propter iram deorum, sed pro awtwmnall equinoctiv aecidit, quod nune factum est),
&hnlich, wie im zwiliten Abschnitte, (217,17 ff, s anch 2184 £) Nur angedeutet und
nmgestellt (219, 1 £) ist Hp.. 285, 3—6 Timebant divere milites mei, quia de ira deorwin talia
niobis aceidissent, quod ego homo voluissem transire plus, quam Liber pater et Hercules abie-
runt. Praccepi tamen militibus, wb rug vestimenta  obponerent ad ignes. qui ipso campo
ardebant, weil diese Stelle sich auf eine frithere bezicht, welche gleichfalls gelkiirat
ist (Hp.s 231,15—28). Aus comselben Grunde ist wohl die Schilderung des Aben-
teners in der Hohle des Liber (fanfzehnter Abschniti der FEp.., 5. 238, 11-—21)
iibergangen, Doch auch der sechzehnte (Ep., 233, 21 234, 5), welcher die  Fin-
leitung bildet zm der Darstellung von den Erlebnissen bei den Biumen der Sonne
nnd des Mondes und worin wieder Porns erwithnt wird (283, 88), fehlt in der Historin y.
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Nach dieser findet Alexander erst nach anderen mannigfachen Abenteoern, die in den
beiden Rezensionen der Epistola nicht erwibnmt sind, (5. 288,22 ff.) bei der Besteigung
des Adamantberges den Somnenpalast und jens Binme, In den Eapiteln 98—102 folgt in
der Historin g {S. 220, 1—236,21) zuniichst die Episode von den Brahmanen, tiber
deren Inhalt und Verhiiltnis zur Collabio Alewandri ef Dindime ich im Programm  des
Friedrichs-Kolleginms vem Johre 1880 8, 28 — 32 und in der Zeifechirift fiir die dsterreichisohen
GFymnasien 1890 5. 888 fI, gehandelt habe.

Nach dem Briefwechsel mit Dindimus und der Erwibnong, dafs Alexander eine
Marmorsiule errichten lilst mit der Inschrift: Eyo Alegander perveni wsque hue (288, 21),
bringt die Historia » einige Kapitel, deron Inhalt der Historia ; entnommen ist. Im Ge-
filde Actes werden wilde Waldmenschen duorch das laute Geschrei aller Soldaten in die
Tlucht getrisben (Kapitel 108); ein eingiger, der mit Borsten bedeckt ist, wie ein Schwein,
wird ergriffen und verbrannt (Kapitel 104). In einem anderen Gefilde sieht der Kinig
hohe Bilume, die mit der aufgehenden Sonne wachsen, mit der untergehenden wieder
verschwinden. Ein Soldat, der auf Alexanders Befehl Frichts von ihnen pfiieken will,
wird gatitet, und eine Stimme vom Himmel warnt alle davor, sich den Biomen zu nihern.
Daselbst existieren Vagel, welche diejenigen, die sie beriihren wollen, durch Femer, das
von ihnen ausgeht, verbrennen (Kap. 105). Nunmehr kommt Alexander su dem Adamant-
berge, den er besteigt, und zn dem Sonnenpulaste (Eap. 108). - Vrgl hieriiber Zingerle,
a. a: 0. 40 ff. Der ehrwiirdige Greis, den der Konig hier findet, fihrt ihn, Ptholomeos
(s0), Antigonng und Perdicazs 2o den Biumen der Sonne und des Mondes, Auf diese
Weise findet der Bearbeitor der Hist. » den Ubergang sum siebzehnten Abschnitte der
Epistola, welchem 5. 239, 1—18 der Krisgsgeschichte entspricht. Die Sehwierigheiten, welche
der Rezensor za {iberwinden hatte, um die selbstiindig iiberlieferten kleinen Schriften mit
dem Inhalte des fortlanfenden Alexanderromans zu verbinden, sind auch in diesem Teile
deutlich zu erkennen, da es ihm noch nicht gelungen ist, den Wortlaut der Episiole , 2o
benutzen. Die Gostalt des Sonnenpriesters ist verschieden geschildert (Ep. 5 234,
12-—14; Hist. 5 289, 4—6), und im tbrigen half er sich, so gut or konnte, dureh direkto
dreifache Anrede des Greises und zwiefache Erwidernng des Kinigs daranf. Iie Rick-
kehr zum Inhalte des Briefes erseheint hart und unvermittelt. Denn sofort, nachdem die
Gestalt und Kleidung des Priesters beschrieben ist und bemerkt ist, dafs Alexander ihn
angebotet habe (adorgvit), fragt der QGreis: Wollt il wvielleicht die heilipen Blwme der
Somne und des Mondes “sehen wnd wvon ihmen die Zwlunft erfafren? Vorher ist aber
dieser Biume mit keinem Worte gedacht, vielmehr handelt es sich im Kapitel 106 um
gmz anders Biume, whhrend in der Hpistols in ausfilbrlicher Weise die Einleitung 2zu

gsem Abenteuer gegeben wird. Vom achtzelinten Abschnitte ab (289, 18—22; 240, 6
und 7, 9—13) ist wieder der Wortlaut der Epistola benutzt, jedoch in diesem ganzen Teils,
der von den redenden Biumen handelt, findet sich mehr als sonst um.gestfﬁi:,] geliirzt,
arwertert.

In der Grazer Handschrift der Historia heifst es von dem Walde, in dem die beiden
prophetischon  Binme stehen (289, 19), gue inclusa eral intra moius artificium, withrend
Ep.s 264, 20 antra maiug edifichom parietun tberliefert.  Aber es 1st kaum anzu-
nehmen, dals hier nor ein Schreibfehler in jenem Werke vorliege, da auch m der Berliner
Hdschr. der High; (89b 4 und B) arfificiem steht, Nachdem der erste Eindruek geschil-
dert ist, den die 100 Fuls hohen Biume des gangen Waldes anf Alexander machen, wird
in der Hist.. (239, 22—240,6) im Anschlufs an Hist.; ein einzelner besonders hoher,
blitterloser Baum erwihnt, auf dem der Vogel Phimix sitzt, der genan beschrieben wird.
Darani kemmt der Ktnig mit seinen Begleitern zn den Binmen der Sonne und des Mondes,
Die Auskunft iiber den Namen des Vogels gibt der Priester wieder i direkter Rede,
Disse ganze Stelle fehlt in der Fp. Im folgenden stellt die Hisl. insofern die Heihen-
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folge der in der KEp. erziihlten Ereignisse um, als sie zuerst die Auofforderung des Greises
bringt (240, 7—9), Alexander moge das, was er zn wissen wilnsche, nur im stillen denken,
aber nicht offen anssprechen (Ep., 285, 2—4 als Anfang des neunzehnten Abschuitts),
und danach erst (240, 9—13) tiber dis Sprache berichtet, in der die beiden Biume reden,
anch hier alles in der Form von Frage und Antwort, Fortgelsssen ist in der Historia
die Stelle Fp, g 284, 27—35, an der erzihlt wird, dals ez in jgner Gegend nie regne und
dafs jenen Bezirk nie ein Wild, ein Vogel oder cine Schlange betrste; zugleich ist das
Verbot unterdriickt, ein Brand- oder Schlachtopfer darzubringen, und nur das Sétachen
(240, 13} Alexander oscwlavit ipsas arbores ist von dieser gonzen Ausfilhrung fibrig
geblichen.

Die eigentliche Befragung der Biume wird in der Hisforic » (240, T—9; 18—241,
11) viel kilrzer erzithlt als in dem langen neunzehnten Abschunitte der Episfola ». Nach
dem selbstindig tiberlieferten Briefo befragt Alexander dreimal die Biume, nimlich zwei-
mal an zwei sufeinander folgenden Tagen frith morgens bei Sonnenanfgang den Baum der
Sonne und einmal am Abende des ersten Tages beim Anfgange des Mondes den Baum
des Mondes, In der Historin» wird die Tageszeit jedoch gar nicht beriicksichtigt, und
es findet nur ein einmaliges Befragen statt, wohei das Schicksal der Mutter und der
Schwestern des Ktnigs nicht erwihnt wird. Auch vom Weinen und Klagen Alexanders nnd
seiner Freunde, als ihnen der mahe Devorstehende gewaltsame Tod des Herrschers
werkiindigt wird, ist hier nichts berichtet, sondern es heilst nur (241, 3), dafs die Binme
durch das Fragen belistigt wiirden, Aber obgleich =ich der Inhalt der Historia s aof die
Wiedergabe weniger Stellen der JEp., in diesem Abschnitte beschrinkt, ndmlich anf
5, 285, 2—4; T—12; 28—26; 39—286, 7: 0; 11, stimmen doch wirder charakteristische
Sittze wirtlich fiberein (man vergl. 2. B. Hist. » 240,20 bis 241,1 mit Ep.+ 235,89 bis
288, 7 gegeniiber Kp. ; 215, 19—21; 22 bis 216, 2; 5 £), so dals auch hier kein Zweifel
dariiber sein kann, welche Rezension des Briefes fiber die Wunder Indiens von der Fist. o
als Quelle benutet ist. Ausnahmsweise fndet sich ein erklirender Zusatz mit i esf, der
in der Ep. o (8, 236, 4) fehlt, in Hist. , 240, 24 (Olyto, id est evoeatin, Laclesis, sors sine ording),
wihrend sonst gerade die jingere Hezension des selbstindigen Briefes derartige Zmsitze
bevorzngt. Am Anfange jiusas Abachnittes ist ein lingerer Satz der Ep. o gekivst, der
in gleicher Weise, wie die ani_ignarischmi Belehrungen, dem Geiste des Bearbeiters dieser
Rezension eigentiimlich ist, ich die Worte (285, 4=7) Tuno cum mogna cura cecpimus
regpicere, ne forle inter vamos arbovum essent pica ouf peithacus, qui solent gquasi vecem
Tamanam mittere, womit zu vergleichen ist #p. , 213, 13—I18. Als Freounde Alexsnders,
welche den Konig zn den heiligen Biumen begleiten, werden hier in der Ep. 4 (285, 16)
Perdicens, Clitus und Philotas genannt, wihrend in der Hist, » dis Namen schon am Ende
des siebzehnten Abschnittes in geinderter Form vorweggenommen sind (289, 17 una cum
Ptiolomeo et Anfigono ef Perdica).

Vom 107, Kapitel der Kriegsgeschichle, mit dessen erstem Satze dieser Teil der
Erzihlung schliefst, folg; ein lingerer Einschub (241, 11 bis 250, 9 am Ende des 110, Kap.)
aus der High ;. Zwei kurze Bemerkungen rahmen hier die lange Erzihlung won dem
Abenteuer Alexanders mit der Kénigin Candace und deren Sthnen Candaulus und Carator
ain (241,14 bis. 249, 5). \r"ors.n&ieht der Bericht dariiber, dals die Bewolner des Landes
Prasiaca, welches Alexander nach 15 Tagen erreicht, diesem bunte Fischhiute als Ge-
schenke bringen (241, 11—14). Beschlossen wird diese Episode aber mit der Erwihnung
des Besuches der Gittergrotte, wohin sich Alexander auf dem Riickwege zu seinem Heere
mit Candanlus begibt (249, 6 bis 250,%). Mit dem 111. Ksﬁitﬂl kehrt der Rezensor zur
Epistolg » zuriick, deren letzte Abschnitte in den folgenden Kapiteln enthalten sind. Nach
dem Abschiede von Candaulus erreicht Alexander ohne nene Abentener sein Heer und
zieht am niichsten Tags weiter. Hierbei lernt er wisderum seltsame Tiere kennen. Die
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beiden Kapitel 111 und 112 der Historia o (250, 10—24) stimmen im wesentlichen mit dem
swanzigsien Abschnitte des Briefes tberein, abgesehen davon, dafs einipe SEtze nach
der bereits mehrmals angemerkten Art des Bearbeiters umgestellt sind. Der Name des
Tals, in dem die Smaragdschlangen hausen (Ep. ; 286, 17 Jordonea), fehlt in der Hist. s
and Abweichungen finden sich m der Angabe, dafs die Schlangen ihre Smaragden in
ecapitibus haben (Hist. 5 250, 12), wihrend sie nach dem Briefe (236,18) diese in eollo
tragen, sowie in einer Zahl (Hist. ; 250, 17 anders als Ep., 217,20; Kp. » 236,24), In
dem einundzwanzigsten Abschnitte (251, 1—24) tritt die wirtliche Ubereinstimmung
zwischen Hisl. o und Hp., wieder deutlich hervor (besonders Hist.s 251, 16—23 und
fip. ; 237,4—10). Bei der Beschreibung der Meerweiber wird ein kurzer Znsatz gemacht
(291,23 statura earum erat alta pedibus decom, denfes habsbant eaninog), dagegen fehlt die
Angabe Ep.; 287,38 Fisces, gui nominantur scari, poserunt anle nos pensaites libras centum
quinguaginta.  Statt des congivs (Ep. s 286,85) st in der Hist , (251,10) der sextariug
genannt, und statt der dem DBriefe in der verkiirzten Bearbeitung eigentiimlichen Berech-
nung nach miliarin (236, 29) findet sich in der Hisf. » (251,2) die gewdhnliche nach Stadien,
entsprechend der Ep. ; 218,10. Bevor der letzte Abschnitt des selbstandig tiberlieferten
Briefes benutzt ist, werden wisder einige Teile der Higt. ; eingeschoben. Alexander kommt
mit seinem Heere ans Ende der Erde.  Als er auf einer Insel im Ozean griechisch sprochen
htrt, lifst er einige Soldaten dorthin schwimmen, doch Krebse ziehen sie in die Tiefel)
(Kap. 114), Am %fur des Oceanus entlang zieht der Konig nach dem roten Meer. In
einer Art Lufthallon steigt er hoch empor und sieht Erde unﬁ Meer unter sich liegen, Er
lilst nimlich einem Wagen mit eisernen Schranken bauen, doran Greife mit festen Ketton
anschirren und bringt diese dozu, in die Luft cmporzosteigen. Unverletzt kommt sr wieder
unten an (Kap. 115). Darauf erforseht er die Tiefe des Meeres mit dessen Tieren, Fischen
und Hiumen in einem durchsichtigen glisernen Fasse, das an eisernen Ketten von den
stirksten Soldaten gehalten wird.%;a Diese Stelle (Kap. 116} schliefst mit den Worten
(264,68 £): Vidit et thi alios ammirabiles cawsas, quas alicui_dicere noluit pro eo, guin fuerant
hominibus imevedibilin. Und nunmehr kommt im 117, Kapitel (254, 9—14) das wenige,
was vom zwelundzwanzigsten Abschnitte der Epistola in der Historia » fbrig geblichen
ist. An den Ufern des roten Meeres lifst Alexander ein Lager aufschlagen an einer
Stelle, wo die Soldaten mit wilden Tieren zu kimpfen haben, die ossa serrafe auf dem
Hanpte tragen und mit diesen die Schilde der Krieger durchbohren. Von dem ganzen
Abschnitte der Ep. o (287, 10—353) sind nur vier Zeilen (237, 18—28), doch diese wieder
fast wirtlich in die FErzihlong des fortlanfenden Romans tbernommen worden. Alles
fibrige fehlt, insbesondere die Angabe, dals Alexander befiehlt, in Babylonien und Persien
zwel goldene Statuen zu setzen und im dulsersten Indien finf goldens Denkmiler ihm zu
Ehren anfazustellen in jemer Gegend, wo zu Ehren des Liber und Hercnles hundert Bild-
siulen standen.

Aus dem Schlusse der Grazer Handschvift der Historin de preliis ist die Angabe
bemerkenswert, dafs Alexander nach seinem Bintreffen in Babylon einen Brief an seine

1) Diese Epigode lindet sich anch im bulgarischen dlerander. 8, daviiber Wesselofsky im drehie
£Hrm£k;ré%.‘as‘s.?g§£hmr Berlin 1876, I, 609, Vergl ferner J. Berger de Xivrey, Traditions téralologigues,
Al wlly, 3.
2) 8, tiber diese Evzihlungen Kingel, Zuy Kenndmis der Alevandersoge im Mitlelalier { Zeitzchri)

1&{(‘»’-&“‘-&&58 FPhilologie XV, 224 und Toischer, Aﬁn‘lﬁ die Alerandreis Ulricha von Eschenbach  (Sitzumn, 'ﬁ

¢ dor Wiener Akademie 1551, 8. 350 Die heiden zoletzt angefishrten Abenteuer fimden #ich im
Annolied (hrs. v. Bezgenberger, V. 203 i), in der Kasserehrondk (Diemer 17,22 1 ond  bei Jups dem
Enikel {Wellchronik hreg, von Stranch in den Mon, Germ. Fist, Deutscle Cirone 111, 19815—19570), der
;’lg_lbh Ilme:'tl‘,l“ene!ndung mttliﬂ!ei]'; B&l_l'#lailkdur Sol.l;ﬁ] und :’gela %ﬁndiqdi[tge{]mf%. Dieselben volkj'ﬁjin!ichdi];
Giige  werden orientelizehen Werken erwihnt: vrgl. . Nilde dirdige (Feachichis
Alexanderromans 8, 26, 5 2 e e
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Mutter und Aristoteles schreibt. s heifst dariiber (266, 14—257,2): Statimgue soripsit
epistolum Olimpiadi matri sue et Aristoteli preceptori suo de preliis, que fecit cum Poro rege
sew et ongustie hismalibus et estivis, quas passus est in Indiam, nec non et de multis certa-
minibusg, que habuit cum bestiis et monstris i eadem Indie. Hievauf erhiilt er von Aristoteles
Antwort. Da in der Higl ; wie in den Rezensionen des Psendocallisthenes von einem
solchen Briefe an dieser Stelle nicht die Rede ist und der angegebene Inhalt durchaus
dem jener s;elbstliind@‘:}:l Epistola entspricht, ist anzunehmen, dals der Verfasser dieser Be-
merkung mit seinen Worten anf die Schrift hingewiesen hat, die er selbst vorher ziemlich
wortgetren, wenn goch mit Auslassungen und Umstellungen, fir seine Erzihlung benutat
hat. Ahnlich orteilt Zingerle a. a, 0, 50. ;

In folgender Ubersicht sind diejenigen Stellen der ersten Bearbeitung der Historia
de prelits (nach der Ausgabe von Oswald Zingerle, Breslau 1685) hintercinander anfgefiihrt
fiiv welche die Epistols Alexandri ad Aristotelem (heransgegeben nach dem Bambergensis
von Bernhard Kuebler) die nachweisbare Quelle ist. Ich stelle voran die Zahlen fiir die
zweinndzwanzig Kapitel, in die ich den Inhalt des Briefes in dem Programm Zur Alorander-
sage (Ktnigsberg Pr., 1804) 8. 13 #f. emngeteilt habe.

Ep.yin den Roma- | Hist s in den 9, 230, 14—281, 6, i —7;
nisehen  Forschmne | Zim Ak*mwd% ‘ jig: IE—‘JIB.
gen VI: Rmim‘{ von Kms: 10. 281, 5—123. 1, 2168, 310,

1. 924,926—235 25. | 1. fehlt. 11. 281,23—28, 11..216,19—217,7.

2. 235, 26226, 16, | L. 201,23—23; 19, 281, 28232 11. | 12, 217, 8—24,

:gg, agtggﬁ,g; 13, 282, 1120, 18, 218, 6—15.
: G 14, 282, 21—288, 10, | 14 218, 16— ;

3. 226, 15—227, 15, | 3. 208, 3—6; 15. 233, 11—21, 15, fohlt Ak

213, 7—9; 18, 238, 21—284,5. | 16, fehlt
208, 20 — 209, 12, 17. 284, 528 17. 289, 1—I18.

4. 227, 16—298, 8. 4. 209, 13—210, 4, 18. 284, 24—235,1., | 18. 259, 18—23;

5. 298, 494 5. 210, 5—20, 240, 6 7; 914,

6. 238, 24 —249, 2, 6. 210, 20—211, 4, 19, 985, 1—236,16. | 19, 240, 7—0;

7. 9% 9—85, 7. 211, 4—2124; 240, 13 —241, 11.

212,20 94 20, 286, 1728, 20, 260, 10—24.

8. 220,35—230, 14, | 6. 212, 1023; 21, 286, 28237, 10. | 21. 251, 1—24

212, 25—213, 3. 22,287, 10—3a3, 22. 254, 914

] Von der zweiten Uberarbeitung der Historia de preliis (Hist.s) ist der Text de
Seitenstetter Handschrift versffentlicht, degran Varianten un:i{ Zu;éit:;ai .g!?in erle im kﬂ:ll:
schen Agpal‘ate seiner Ausgabe der Hist. verzeichnet hat. TUber ihre onderheiten
handelt derselbe Gelehrte im Znsammenhange aunf S, 63—66 seiner Quellen sum Alezander
des Rudolf von FEms. Die Rezension, zu Lﬁ}l‘ dieser Text pehiict, enthilt gegeniiber dem
Inhalte der Grazer Handschrift umfangreiche Zusitze aus Ovosins (IT1, 16—20), weshalb
.Etuaf_a]d sie geradezn als Orosins- Rezension begeichnet hat. Forner sind als ihr sigen.
timlich in dem Abschnitte, den wir hier behandeln, mehrere Umstellungen anzufithren.
Zwischen Kap. 89 und 91 (nach der Zihlung Z'mfger]ews] steht in S das Kap. 105, welches
von den Sonnenbiumen handelt, und nach 91 folgt die Erwihnung der Ercbernng des
Felsens, welchen Hercules nicht hat einnehmen kinnen, ferner der Bericht von der Unter-
werfung der Chorasmier und Dachen sowie von zehn anderen Vilkern, die am Kaukasus
wohnen. An Stelle der Abentener bei den Hundskbpfen (218, 11 ) wird in 8 erzahlt
dafs Alexanders Heer Weiber mit langen Zihnen und Kuhschwinzen findet und za den
sogenannten Lamien kommt, Nach Kap. #7 folgt in 8 Kap. 90, so dals die Gymnoso-
phisten und Brahmanen hintereinander erwihnt werden, wilhrend vorher nach 105 sich
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01 anschlicfst, wie spiter anf Kap, 104 das 106. folgt. Die Reibenfolge der Kapitel in 8
ist also 89, 105, 9197, 90, 98—104, 106 . Fiir die Benutzong oder Answahbl der Quellen
ergibt sich wus dieser Reihenfolge nichts, da die umgestellten Kapitel einer anderen Vor-
lage entnommen sind als dem Briefe {iber die Wunder Indiens. An weiteren Ausfiilhrungen
nach anderen (uellen, besonders im Anschlufs an Orosius, ist Hiet.; reicher als jede andere
Rezension des Buches des Erzpriesters, jedoch Zusitze, die zar Ausmalung des sus ilteren
Vorlagen Entnommenen dienen, etwa zur Charakterisierung Alexanders oder seiner Truppen,
finden sich in der Seitenstetter Handschrift sehr selten.  Aunffallend ist in dieser Beziehung
gine einzige Stelle (219,98 fl.}, welche an die Art erinmert, wie Hartlieb seine Vurlag;m
nutzt. Bei der Schilderung der grofsen Kilte und des heftigen Sehmeegesttbers im
97, Kapitel fiigt niimlich al}-]:ein Hist 3 hinzn: e anfequam venivel ad llam vallem, invenit
in itinere unum ex swis militibus elate confectum nimisque eppressum o nivibus, B sfatim o
semet ipso descendens elevavit eum ef ad castra duarit eum et culefaciens recepil eum. Diese
Fiirsorge des obersten Kriepsherrn fiiv einen gemeinen Soldaten bildet ein Seitenatiick zu
der Ergihlong von der Treme des Zephyrns gegen seinen Konig (Hp., 227, 8 ff.,
sty 209, 6 ff.), Jene Angabe ist entnommen dem Valerins Maximus ¥, 1 ext. 1 and
findet sich auch bei Vino, Bell. im Spee. hist. V, ba,

Das Haunptergebnis eines sorpfiltigen Vergleichs des Textes der Hist.; mit Hist.z
und Ep.s gipfele darin, dals der Bearbeiter der Orosins-Rezension — ebensa, wie er in
dem Abschnitte dber die Brahmanen einiges aus der Collatio erginzend dem Texte der
ersten Rezension hinzugefiigt hat — dic Ep.; selbstindig benutzt und nicht nur jene
Teile der Hist.s, welche von der Fp.s sbhingig sind, fiir seine Zwecke verweriet hat.
Dies ergibt sich aus mehreren Tatsachen, Wenn Hist. » von Ep. o abweicht, z. B. in Zahlen,
pflegt Hist.; zu kiirzen oder allgemeine Gréfsenbeseichnungen zu wihlen. 208, 21 heifst
es in G: equites . . cenfum nilie, padiles trecenta milia; Ep.s 227, 27 & caballicantes erant
nalisoum  viginti milia, pedones ducenti quinguaginta milic; 8 dagegen diberliefert nur
squites . . centum milig. 251,23 wird in @ von den Meerfranen erzihlt stafura eqrun crat
alta pedibus decem. Diese Angabe fehlt in der Ep.s, und in S liest man nur stafura earun
erat alta. Yon dem, was in FHist.s steht und auch in der Kp.. zu finden ist, hat 8 nur
sehr wenig gekiirzt. Meistens handelt es sich hierbei um eine Anderung der Disposition,
wie 208, 8—6. Rine Eigentiimlichkeit neigt Hist.» durchweg bei Malsangaben, In der
Epistola wird nimlich der Umfang des Lagers und einmal die Entfaruun%'emas Ortes vom
Ozean nach dem Einheitsmalse des miliarium (= 8 Stadien) angegeben. Vier Stellen der
Ep.s (281, 80 zweimal; 282, 22 und 287, 8), an denen dieses Mals tiberliefert ist, fehlen n
Hist. 5.5, doch die drei anderen Stellen sind von beiden Bearbeitungen der Hist. iiber-
nommen, und zwar von G zweimal ohne weiteres die Bezeichnung nach wmiliaria (nur ein-
mal statt dessen nach stadia), wihrend 8 jedesmal dieser die Berechnung mach Stadien
voranstellt. Es heilst 210,28 in G ad dria miliaria (s. Ep.y 228, 85), in 5 stadiis viginti
gualior, id est milinriwm tria; 211, 3 in G stagnus ad wnum miliarivm (s. Ep. 228, 87), in
8 stagnum oclo stadiorum, id est miliarium wnwm; 251,2 in G stedin viginki, S stadia
viginti, id est miliaria dwo of dimidinm (s. Ep.. 236,28)° Aber auch an einer vierten Stells
{210,9), an der in der Hist.» allein die Breite eines Flusses in Stadien angegeben wird,
nimmt & die Umrechnung vor, denn es heilst daselbst in G quasi stadia quatuwor, in 8
quast stadiorum quatwor, id est medivm miliarivm.

s, wo Hist. ausnahmsweise mit Ep. ; ibercinstimme, dagegen von Ep., abweicht,
iiberliefert Hist.s die Lesart der jiingeren Rezension des Briefes. 201,23 heilst es = B.
i G mense Junio defieiente (wie Ep., 192,9), in S mense Julio defleiente (wie Ep. 5 225, 52).
An piner sehr grofsen Zahl von Stellen stimmt die Lesart von Hist.; gensuer zu fop., als
die von Hiels. Die Seitenstetter Handschrift erweitert sowohl gelegentlich den Text G
(wie sie auch Zusitze macht zn den Stellen von Hist., welche nicht aus der Ep, . ent-
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lehnt sind, z. B. 218,1) dorch Sitze, welche unmittelbar der Bp.s entnommen sind, alz
auch findert sie ihn, indem sie ihn der Uberlisferung der Ep.. ihalicher oder ganz mit
dieser ilhereinstimmend macht. Auf Kleinigkeiten, wie hnliche Partikelverbindung, welche
Zingerle zu Dutzenden in seinem kritischen Apparate angemerkt hat, ist kein Nachdruek
zu legen, da in dieser Bezichung viele Zufille mitspielen und Schreibfehler nicht sus-
geschlossen sind, aber es finden sich doch auch umfangreiche nnd so deutliche Uberein.
stimmangen von ffist.; mit Ep., gegenitber fist.s, dafs eine selbstindigo Benutzung eines
Exemplars Eiar Ep. s durch den Bearbeiter der Hist. ; angenommen werden mufs. So heifst
es z. B. 205,26 £ in G: multa vase auren et argenten, gemmea gew of cristalling, in S mulfe
vasE aured ét_gm«;ma a cristallines ., ef cx ipsis pawen argentea (Ep. o 226, 14 mults vese
genvmea et eristalling, seu ef aurea . ., de argento pawes). Ein #hnliches Verhilinis ZRIgan
die Stellen Hist.; 209, 5 erand omnia arma eorum inclusa in auro (G: erant omnes arme
eorum indute ex auro) nnd Ep. s 227, 1 emnia (arma) ego feceram includere in awro. S. 212, 4
hat G per longum cubifum unum, 8 prolongissimos (mach Ep., 229 81 nimiqe magnitudinig).
An drei Stellen bezicht sich Hist., in einom Zusatze offenbar aul den Text der Fp.y. Nach
den Worten 218, 2 exercitus murmurantes eeperunt dicere inter se, quin propler iram deorwm
hoe aecidisset fol, . In 5 die Begriindung pro eo, quod nos homines marbeles infraremus in
terram deorum. Diese Worte gehen zuriick aul Ep. ; 223, 4 timebant dicere milites mei qrein
de dra deorum talin nobis aceidissent, quod ego home volwissem transive plus qeam L;‘.ber’pruer
of Hercules abimunt. Dieses ist wm so sicherer, als die erste Person in nas . . infrarsmus
innerhalh der Erziblung der Handschrift S keinen rechten Sinw gibt, In Hish hat der
Bearbeiter es sorgfiiltig vermieden, die erste Person des DBriefes mit seiner historisclhen
Darstellong zu vermischen, was ja in anderen Alexanderbiichern vielfach vorkommt,!) doch
in Hist.; zeigen sich in dieser Bewiehung noch Spuren der Form jemer Textesvorlage.
Ferner heilst es 239, 4 von dem greisen Priester allein in 8 qui thus vescebatur et opobalsa-
mum bibebat, Diese Bemerkung ist offenbar entnommen den Worten der Ep., 284, 0—11
tloous) libanwm et opobalsamim habebat multum, . . et homines loci illing ipsum manducare con-
sucvergnt und 236, 34 F. ernd ante illum posits magna gleba de libano in tabula ebenn, guae
il de coena vemanserat . .; opobalsamum ef libanum manducant, FEndlich steht in G 289, 11
& mundus es . . o comvmiztione femine und ebenda 18 mundi sumuz a commictione femine
dagegen in S das erste Mal a commixtione maseuli et fomine und nachher ef « masculi of
femine commiztions. Diese Worte enthalten eine dentliche Anlehnung an Ep., 234, 17 si
mundus eg o fornicatione maseuli of feminae: (licet, wl indres in divinem locum), woranf keine
Antwort von Alexander gegeben wird. Gensue Ubereinstimmung in den Worten zeigt 8
212, 19 surices mit Ep. s 280, 4 sorices, wihrend G mures tiberliefert, 280, 19 edificivm mit
Ep.; 284, 25, withren G artificfum gibt. Mit einer Umstellung, die Hist.; zn Licbe vor-
genommen ist, heilst es in 8 218, 7 masculos of feminds, wie in ., 282, 12 femings ef ms-
culas, doch in G viros ef mulieres. Inhaltlich gleich ist die Stells 216, 4 erant due statue
awree mit Kp.; 281,11 erant statuae de awro, quas ibi posuerat Liber pater ot Hereules, i
fuerunt dii apud paganos, wihrend G dndert erant statue due, quas i posuerat Herewles,
ung nurea ef alia argentea.’) Es kommen zwar einige wenige Stellen in diesem Teil des
Alexanderromans vor, an denen Hist. . mit Ep. ; gusammengehf, wihrond Hist.; stwas davon
Abweichendes iiberliefert, doch diese bezichen sich nur auf grammatische Verschieden-
heiten, wie 210,56 (s. Ep.; 228, 4), wo flumen in & als Masenlinum behandelt ist, sind also
in Anbetracht der Zeif der Entstehung dieser Schriften ginzlich belanglos, oder sin betraffen

1} Zacher erwiihnt = B. in seiner Auvsmabe der Julii Falerii Joni dhrai i
\:ruofg?hheittlll;rt :E':nrlihd'jbﬂ-e{igﬁ rlgp Auamf‘ anE ndlhlaBansriun fmﬁsun]?mmgl garlir:t’duesf imt;;ﬂ;zr
o it der a 7 e S e i
it el R gnlurng;‘!i;.e erson des Briefes in die dritte der Ersiblung zu fndern, dufs
2) Man vergleiche dasn Ausfeld, Die Orosfus-Rerension 8. 108,
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unklare Zahlenangaben, wie 260, 28 (zu vergleichen mit fp. ; 286, 27).  Zum Schinsse dieser
Darlegung iber dag Verhiltnis des Textes der Hig. ;zn Hisl. y und Ep.; sei noch der Um-
stand erwihnt, dafs die selbstindige '[Tbﬁr]sgnng des Bearbeiters der Hist, ; sich einmal
sogar in der Weise zeigt, dal ein nicht recht verstindlicher Ausdruck, den G dibernommen
hat, in 8 gefindert ist. Nachdem Alexander im stillen den Baum der Sonne gefragt hat,
oh er siegreich in sein Vaterland zuriickkehren werde, erhiilt er die Anfwort Ep. » 235, 10:
Ricut intervogusti nomen meum, Alecander, eris dominus orbis terrarum ete. und genan so
mit einer einzigen Wortumstellung Hist., 240, 16,  Doch in S stehen statt nomen mewm
die Worte sensum tewm. Vorher ist der Baum vom Konige nicht angeredet worden, so dals
nomet mewni nur als Umschreibung des perstnlichen Pronomens angesehen werden Jconnte.
Dem gogeniiber wiirde sensum tuwm als Gberlegte und nicht fibel gelungene Konjektur er-
scheinen, die eing gewisse Selbstindighkeit des Bearbeiters der Orosins-Rezension auch im
cinzelnen erkennen lilst.?)

Bs gibt noch eine dritte Umarbeitung der Iistoric Alevandri Magni vegis Ma-
cedonie de prelits, eine Hist.,, welche ams Handschriften und besonders ans Drucken des
15. Jahrhunderts bekannt geworden ist. Der Stoff ist hier nnverfindert beibehaltan, doch
din Ausdrucksweise phrasenhaft umgestaltet, moralische Betrachtungen sind hinsngefiigt
und auffallende Bilder gewiihlt (s. Aunsfeld o a. 0. 117). Zu dieser Grappe der Alexander-
biicher gehiven die Stralsburger Drocke von 1486, 1489, 1494, die nur geringe Ab-
weichungen von einander enthalten, nnd ein Text der lateinischen Oktavhandschrift 49,
einer Papierhandschrift des 16, Jahrhunderts, der Berliner Bibliothel. Uber diese hat
a.u.lsfi'ihrlitg:l gehandelt Karl Kinzel im Frogramm des Gymnasinms zum Granen Kloster
{Zwei Rezensionen der vita Alexander Magnij, Berlin 1884, Ich zitiere im folgenden nach
der Stralshurger Ausgabe von 1486, indem ich die Seitenzahl und die Zeilen jeder Kolumne
{a, b} angebe, wobei das Titelblatt nicht mitgezihlt ist. Zum Vergleiche ziehe ich die
Berliner Handschrift heran, die ich im Jahre 1890 verglichen und znm Teil abgeschrieben habe.
Die Strafshurger Drucke sind nach der Meinung Kinzels (8. 5), so nahe sie dem Inhalte der
Berliner Handschrift stehn, nicht aus dieser selbst geflossen. Ich stelle zunichst die Ab-
schmitte musammen, welche in der Hisf; den von mir ausgesonderten Kapiteln der Episiola ent-
sprechen, voran die Blatter (nach der Bleistiftnumerierung der Handschrift selbst), Vorder- (a)
oder Riickseite (b) und Zeilen des cod. lat, 49 Berol,, dahinter die des Stralsburger Druckes,

1. fehlt 1. fehlt 11, a4h 9—17. 10, 47b 22—35,

2. 48315, 16; 2. 99 38—41; 11 &Ba 6—15, 11. 48a 16—28.
46292 h 192 40a 36—h 17; 12, B5a 16—b L0 12, 48a 32—h 21.
47a 24 — 4832, 414 29— 25, 13. 55b 20—56a 7. 18, 492 4—19,

3. 48a 2—5; 3. 41h25—-20; 14. 86a T—h 17, 14. 49a 19—h 20.
88a 2—4; 468 11—15; 15, und 16, fehlen. | 15. und 16. fehlen.
49h 12—50a 15, 432 24—h 22, 17. 69a 8—h 8. 17. 59 4—3h.

4, B0a15—h186. 4, 48b 22— 44012 i8. 60b B—11; 18. O0a 35—41;

5. 50b 17~ Bla12. 5. 44a 18—b 6. 6ahas; 24; | 59h 15—18;

6. Hla 13—h2, 6. 44b 6—28. T0a B—14, | 50h 25— 30,

7.b1h 2—62a21; 7. 44b 28—46b 12; 19, T0a 1- B; 19. 59b 15 —28:
b2b 12— 15, 45b 80—35. 708 14—h 12; 58b 30 — 6i0a 19;

8, 52a21—h11: 8. 45b 12—80, 7la 6 60b 2; 3.

&2h 16—20. 45h 35—41. 20. 76b14—77a . 0. 64b 36— aha 19,

9. 52b21—6%a2; | O 46a 4—11; 21, 77a 10—h 15, 21, 65a 20—b 21,
53a 7—9. | 46a 15—24. 22, 702 17—23. 22. 66b 85—67a 6.

1) Ausfeld {(Ihe Orosius-Rezension 8. 111) pennt dieze Bearbeitung ein Werk grolser Sorglalt
und bemerkenswerter Belesenheit,
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! Die Berliner H_audschrift‘ der Historiz de prelifs ist zwer mit den gebriunchlichen
Abkiirzungen in dentlichen Zigen, aber doch recht nachlissiz geschrieben, wie es be-
sonders ﬂ‘JE fehlerhaften Formen der Bigennamen und die zablreichen Dittographien be-
“'()IM!:‘I. _f_"ﬁat!. Phasiare Ht(‘hl{ 45a 15 Fasiosce {SEr. 40a A8 Frrsr'afa), chenda 16 ;"bﬂ'nx (statt
Porus), 50a2 und 10 Caphirus (statt Zephyrus), 58b24 Ewidraees (statt Orgdraces), 55a 18
Hennar stait Buemar (Str, 48586 Thamar) nsow., aber ouch derselbe Name wird in un-
mittelbar aufeinander folgenden Zeilen in verschiedener Form pegeben. So heilst die
,'&Im_azu_nt'mkﬁmgm 4Ba 6; 18 und 19 Cafrstride (Str. 41630 Twlifvida), auf derselben Seite 9
Calistridia, dagegen 20 Talistridis. Doch auch die Drucke sind von solchen Nachlissig-
keiten und Verstimmelungen nicht frei. So steht Str. 4687 din portibus Leirimariis statt
Baetrignis, Von noch grifserer Flichtigheit zengen in Ber. die Dittographien, 68b8—7
{ . . incedebal. igitur ceperant ambulare per ipsam silvam, que dnclusa eral intra mains
artificium. Hranlgue dpse arbores cendum peditus alle ef evant similes lauris el olivis, ex
quibus thus . . ) sind mehr als vier Zeilen (= ebenda 7—10) zweimal geschrieben. Ganz
gewdhnlich ist die Verdoppelung eines Worts, wie 77a1 eranfque ipse ungule late late
pedibus trils und T7b 1AL stature illarum  decem pedibus alle alte, indem das letate Wort
der vorangehenden Zeile am Anfange der folgenden wiederholt wird. Zuweilen wird so-
gar emn Schreibfehler dadurch verbessert, dals ein irrtiimlich niedergeschrichener Ausdrock
leich danach durch eine Wiederholung der vorhergehenden Worte berichtigh wird. So
wilst es 700 6—8 arbor vero lune habebat folin ul awram  purissimun, arbor vere lune
habebat folia wt argentwm, nachdem vorher vom Sonnenbaume der Vergleich wt aurum
ssimum gebraucht ist,  Besonders gegen den Schlufs hin mehren sich die Flichtigkeiten
m der Hondschrift. Im allzemeinen stimmt Str. (der Strafsburger Druck) mit Ber. (der
Berliner Handschrift) inhaltlich und im Ansdrocke fiberain.  Die hiufigsten Abweichungen
finden sich im Gebrauche der Partikeln und in der Wahl synonymer Worter, Ein ein-
ziges Beispiel mége von der Ubereinstimmung beider derselben Rezension angehérigen
Schriften zeugen. Den Zeilen 7Tb 4. in Ber. of orand in codem flumine mulicres specio-
wigsime habentes capillos plurimos e wsque ad talos witimos dependentes,  Tpse wmulicres si
videbani extraneos komvines natonfes per dpsum fluvivm, el frahebont eos ad infima aut intre
arundinsta ducebant entsprechen in Ste. 65b 0ff. die Worte erantque in codem flumine
mulicres speciosissime habentes capillos  pulchros usque ad talos dependenies.  Tste siquidem
mu?asrﬂ_\- ellraneos homines nalandes per ipsum fluvium  ativahebant ad cas infinitos el in
havundinetum ducebosd, in denen stirkere Abweichungen vorhanden sind als in den meisten
anderen Filllen. Wesentliche Verschiedenheiten in der Uberlieferung zwischen Ber. und
Str. gibt es nur wenige, wic » B, Ber. 69b 5 und 8 eriificium, Sir. 59a 38 edificium. An
dieser Stelle stimmt Ber, allein mit der Grazer Handschrift (Hist. ;) iiberein und weicht
von den anderen Texten ab., In demselben Kapitel, dem diese Stellle angehort, erscheint
der Wortlant von Btr. gegeniiber Ber. wekiirzt, denn Str. 58b 21—23  iiberliefert nur
erant . . ipge arbores exeelse valde, et arbor solis habebat folin wt avgentum gegeniber der wegen
der Dittographie bereits zitierten Stelle in Ber, T0a 6 —8, wihrend diese Angabe in Hist.s s
tiberhaupt fehlt, An zwei Stellen vermifst man in Ber, je eing Mitteilung, die sich in Str.
findet. Aln_Sc'-hlussa des vierten Kapitels fehlt nﬁm]idl die Angabe, dafs die Truppen
Alexanders in Gegendon kommen, in denen ihnen Gefaliren von zallreichen Schlangen
drohen, wovon ja fast zn hi.ltlﬁg im Briefe berichtet wird. An dieser Stelle findet sich nur
Str. 442 9 die Erwihnung insuper propler nimiam serpentivm  mulfitudinem cos armalos
wncedere oporfebof, was an Kp.; 228,38 erinnert. Anders verhilt es sich mit der Stelle
Ber, 77a 9, wo die Zahl der von den Greifen getdteten macedonischon Scldaten fehlt, demn
§tr. Bia L8 (morlui sunt ex ipso corfamine milites ducenti of pefo) stimmt mit Hist , 5 (250, 24)
fiberein und geht aleo snf Kp.. (286, 27) zurick. E
Die 1m wesentlichen nur in der Sprachform iiberarbeitete dritte Rezension der
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Hisioria de preliis ist fast tiberall auf die erste Interpolation des Werkes des Archipresbyters
zurlickznfithren, und es ist keinem Zweifel unterworfen, dals gerade diese Form der
Kriegsgeschichte, die Jst, o, als Quelle der Hisi., ansusehen ist. Abweichungen von Hisl. 5
{und zugleich meistens auch von Hist.;) kommen in Ber. und Str. nur susnahmsweise
vor und betreflen wiedernm am hiufigsten Zahlenangaben und Eigennmmen. 50b 3 steht
im Ber. equites . . . trecenln milia (ebenso Str, 48b 87), dagegen Hest.o s 209,21 equiles . .
centum milia, pedites trecenta mitin, Hier ist also die Anzahl der Fufssoldaten in Hist. 4
forteelassen und die Menge der Reiter mit der jener vertauscht. Im Stralsburger Thruck
hai_ﬂgt es 45D 22 geeidil . . . spsu leshin wigin®i oelo wmilifes, und ebenso soll es wohl
Ber. 52b5 lamten, wo XVIIT aus XXTI verbessert 1st withrend Hist.., 21217
piginti sex iberliefert igt. Dhie drei Vertrauten, von welchen Alexander begleitet wird, als
¢r die weissagenden Bfume besucht, sind nach Ber. 69h2 Ptolomeus, Antiochus und
Perdiccas (shenso Str. 59a 34), doch in Hisl.y s wird an zweiter Stelle Antigonus genannt.
Im 19. Kapitel fehlt der Znsats mit id est (Hist., 240, 24), wodureh der Name Clylo (ge-
meint ist Clotho) erklirt wird. An derselben Stelle findet sich eine der wenigen spchlichen
Anderungen des Textes der ersten nnd zweiten Bearbeitung der Greschichte des Archi-
preshyters. In diesen antwortet nimlich auf die zweite Frage Alexanders: ,Wer soll mich
hintergehen 9% der Baum (240, 21 ff): ,Wenn ich dir dieses sage, wirst dn ihn toten:
der Schluls des Schicksals wird dadnreh gefindert worden, und ich werde den Zorn der
Pargen auf ich laden* Statt dessen lawtet das Ende der Propheseiung in Ber. T0b1
ef sic mea carmina fallurd (ebenso Str. 60a 3 mit dem Konjunktiv fallerent). Diese Anderung
ist dodurch veranlafst, dafe das Orakel vorher in der Hist, m Form eines Hexameters
ﬁ:zgeh&n ist (Str. 59b 86 De quo confidis, tibi moriiz poruls dabid).  Auch dig daraof folgende
ntwort sehliefst in Ber, mit dem Ende eines Hexameters, den die Form fallerent in Bir.
vermichtet. Jedenfalls ist hier deutlich za erkennen, dals der Bearbeiter von [fist.; die
Weissagung durch postische Form hat interessanter machen wollen und danach dis Ant-
wort anf die zweite Frage des Komigs jenem Einfalle zuliebe umgestaltet hat.  An
anderen Stellen dienen geringe oder, was viel seltencr vorkommt, nmfangreichere Ande-
rungen des Textes der Histy zor dentlicheren Bezeichnung gewisser Verhiltnisse, zur
findung erzihlter Ereignisse oder zum Hinweise auf frilher erwilnte Tatsachen. In
der Hist.s 5 260,12 wird = B. von den Smaragdschlangen gesagi: habenfes in capiiibus
magimos smaragdos, n Ber., 76b 17 und Btr. 64b 39 habealibus dn capile quast saragdin
coronas,  Kourz vorher wird das Abenteuer in der Gatterhihle von Hist., anders geschildert
als in Hist.s ;. Noch der Grazer und Seitenstetter Handsehrift sagt nimlich Sesonchosis zn
Alexander: ,Ich beherrsche die Welt und habe dir alle Volker unterworfen. Dn hast
aber einen grofseren Namen erlangt als ich.* Serapis, den der Konig daraufl sieht, wird
vom Aiﬂxmﬁer gefragt, wie lange er noch leben werde, woranf der Gott die Antwort gibt,
dafs kein Sterblicher sein Ende wissen diirfe (249, 18f., entsprechend der Erzihlung des
Psendoc. LI, 24; s. auch I, 38). Nach der Kp.y, in der das Kapitel vom Besuche der
Gotterhohle nicht nthalten ist, hat der Baum des Mondes (235,24 1) Alexander bereits
vorher mitgeteilt, dafls er im Mai des folgenden Jahres in-Babylon sterben werde, withrend
or naeh Hest.y 240, 18 #, nur erfabren hat, dals er am Ende seines Lebens stehe und von
jemandem, von dem er es am wenigsten erwarte, getiinscht werden wilrde, In der Hisf
wirft ihm Sinchusis (Str. 64b 7 Thinthisus, dos ist Sesonchosis) vor, dals ihm der Kom
keinen Tempel erbaut habe, obgleich or seine grofse Macht diesem Gotte verdanke, Dara
fragt Alexander Serapis, wer ihn titen werde. Der Inhalt dieser Worte schien dem Be-
arbeiter offenbar eine bessere Erginzong der vorhergehenden Antwort des Baums des
Mondes zu sein uls die Frage, welche er in seiner Vorlage fand. — Als die Boldaten
unter dem furchtbaren Unwetter zur Zeit des Aquinoetiums zn leiden haben, berichtet
Hist.y 219, 1{. murmurantes ceperunt dicere inder se, quin propler iram deorum hoe aecidissel,
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Weshalb sie in dieser Prilfung den Zorn der Gotter zu erkennen plauben, wird nicht
erwihnt, weil die Begriindung der Ep., 258,4 (quod ego homo voluissem (ransire plus, guam
Liber pater et Hereules abierunt) aus dir bereits an anderer Stelle erwihnten Ursache fort-
welassen ist. Doch der Dearbeiter der Hist., vermilste eme Begriindung jenes Aunsspruches
nnd fiigte hinzu (Ber. $6a 16; Str. 489a 81): dra degrum descendil super nos, o (Btr. er o)
quod witra modum quesimus ovium solis. Dieser nichtssagende Zusatz ist deshalb von
Interesse, weil auch Hist.s hier den Grund hingnfigt mit den Worten pro eo queod nos
homines wortales fnbraremus in levam deorum, s ist wohl anzunehmen, dals der ezenszor
von Hisi., dieser Lesart, die anf die fp., zuriickweist, gefolgt wire, wenn er sie gekannt
hiitte, anstatt seinerseits jenen trivislen Ausdruck zu ersinnen.

Der wesentliche Unterschisd mwischen Hist, y und Hist, ; besteht darin, dals fiir jena
Rezension neben der Hist. s als der Hauptquelle auch die jingers Form des Briefes selbst
benutzt ist, wihrend sich nirgend mit Sicherheit nachweisen lifst, dafs der Text der
selbstindigen Episiola oder der Hist 5 zur Erweiterung des Inhalts der Gragzer oder einer
anderen Handsehrift der st o von dem dritten Bearbeiter der Kriegsgeschichie in der
Hist, 4 7u Hilfe genommen ist. Die Zusitze, welche der Hist.  eigentiimlich sind, fehlen
ohne Ausnahme in Hisl.s, und fast sn allen Stellen, an denen Hish . von Ep., ab-
weicht, stimmt Hist, 4 mit Hist, ; tiberein. Ide Besonderheiten der Orosing-HRezension oder
des selbstindigen Briefes iiber die Wunder Indiens sind nirgend in der Hist nachzn-
weisen, Da, wo die Ranmverhiltnigge in der Ep. , und demgemils in der Hist 3 nach
miliaria festgesetzt, in der Hist. s aber durch die Umrechnung nach Stadien niiher be-
stimmt werden, fehlt in fisf, ,; stets die Angabe nach Stadien (z. B. Ber. dla 22; Str. 44b 22).
Fnweilen steht Hist. ; zussmmen mit Hisf. » sowohl Hist. s als anch Ep, » entgegen,
dagegen diirfte es als Zufall anznsehen sein, wenn in gewissen Kleinigkeiten manchmal eine
Ubereinstimmung zwischen Hist. 3 und Hist. 5 entgogen Hist. ; vorhanden zu sein scheint,
8o findet sich, wie Ber. 69a 5 in den Worten eral tpse homo corpore magnus wimiis of Speciosus
(Str. 59 7), nur noch in Hist, 5 289, 4 nemis zar Verstarkung von magnus. Im 21, Kapitel
steht Ber. 77a 11(Str. 656a 21) venit ad quendam fluvium masimum, ehenso wie Hist. 5 251, 1,
withrend in Hisf, » und [Kp. , 236, 28 Neutrom flumen gebraucht ist. In Hist. , folgt
in der niichsten Zeile dazu der Relativsatz caius latitudo eral stadiorim viginki, wieder iber-
einstimmend mit Hist, 5, wihrend Hisf. y der Zahl ein guesi hinzofiigt, und am Sehlusse
desselben Abschnitts heilst es in Hisf 5 251, 17 von den Meerfranen habenies  capillos
multos, in der Hist, s (Ber, 77b6_und Str, 656b11) und der Seitenstetter Handschrift steht
jedoch der Superlativ. Anders Ubereinstimmungen sind noch geringfilgiger, so dals ich sie

nicht anmerks. An einer einzigen Stelle konnte man Bedenken fragen, oh dic Les.
art der Hist. ; etwa von dem Texte des selbstindig iberlieferten Briefes beeinflulst sei,
nicht von ffist. s, die hier dasselbe gibt, wie Hist, ., nimlich im 19. Kapitel bei der Be-
fragung der Orakelbiume. Nur in En Stralsburger Drucken und der der gleichen Re-
zemsion der Krwg&g‘ esehichte angehorenden Berliner Handschrift findet sich nimlich nach
der Prophezeiung, dafs Alexander der Tod nnmittelbar bevorstehe, die Bemerkung /Ber. 70b 6;
Str. 60a 9)_post ferguen plovabal amarissime propler breve spalium vile suo of pripeipes cum eo
plorabant. Ahnlich heilst s Hp. » 285, 26 tune plangere coept; simililer of anici met flebant (vergl.
ebenda 15 amiei mei coeperuni plangere de tali v sione und 286, 12). Da an keiner anderen
Stelle eine direkte Benutzung der Epistolz durch den Bearbeiter der Hisl. 3 zu erkennen ist,
hier aber die abgerissene Darstellung der Hist, ; geradezu eine Abrundun erforderte, in der
Art, dals wenigstens die Wirkung jenes unerwarteten und aufregenden Orakels geachildert
wiirde, so darf man wohl annehmen, dafe der Interpolator aus eigenem Guiste jenen Zusatz ge-
macht hat, der nur zofillig inhaltlich der Darstellung der . s nahe kommt, die an dieser
Stelle von Hist. » gekiivet ist. Diess Vermutung wird dadureh sicherer, dals in jener Bemer-
leang der Hist. 4 trotz der Gleichheit des Inhalts kein einziges Wort mit der Ep. » iibereinstimmt.

i

) Besonderheiten der Hist. ; in betreff ihrea Inhalts gibt e : wend a .
sie beweisen, dals die Annahme einer direkten Bellll{z&‘ng Iei:!,'r u};!'ar:i;mogda:"-r aEb'br &ugj};
Qus‘:lle ‘mubr,-n der H{:\’!_E a115gu!5r:l|.l(1$i3et‘l ist. Kﬂr'.cllugi\.n des Textes der Hist l-;‘:;;::_me.n
vor, wie z. B. gleieh im zweiten Kapitel die Angabe fehlt, dals Pearlen in dcn: HOhn'n der
mit antomatischem Musikwerke versehenen Vogel hiingen, die im Palaste des Porus vor
handen sind (st ; 205, 28). Aber jene finden sich nur gans selten (s. noch Hist 23‘3?'-“
iredeedivs  bambaeiram vestem). Doch wichtiger sind die Zusitze, die allein in der .lji;-.f -;
macht werden, also Apguben, die weder in den beiden dlteren Bearbeitungen des H:;c‘r%g
des Erzpriesters noch in der Epistola enthalten sind, Zum Teil dienen sie peie zu_g: \\.‘{‘E(i‘]'e;
Ausf&hru.n_g dosa_:r.m, was in der [t 5 tberliefort ist, wofilr schon vorher einice Beﬁs Ji I
gaga_ben sind, die zur Erlinterang anderer Verhilltnisse benutzt wurden (s Pﬁu' ?Uagu??
Str. 59k 21—23), Hierzu gehiiren die Worte (Ber, 47h 6; Str. 41b 1), mit denen J..]ie Sehil-
dernng des kanstvollen Weinstocks unter den Schiitzen des Porus g‘(‘-rsuh.los.sm wird .nach:
dem die Edelsteine genannt sind, aus denen seine Zweige bestehen: ita qrépd naturaliter
widerentuy enserti (Str. videvefur ibi esse).  Gelegentlich wird ein einziges Wort hinzngefiigt,
damit eine klarere Vorstellung dessen, was der Interpolator an einer Stelle des ihm vor-
hegonden Tex_tea velrst{:hh, erweckt werde, Ber. 79a 22 heilst es z B. andmalic invenerunt
que habebant in eapile ossa serrala . . ef vocabandur unicornes (Str, 67a 4), wihrend der Hiirio
wnicornes') sich sonst an dieser Stelle in den Alexanderbiichern nirg'f:ud findet. Welche
BErwhgungen der Bearbeiter der Hist. , angestellt hat, als er die Bedingung des Prieste
f@;;?d:::_Basuch de;— heiligen B,?ume fibernahm (Misf. » 280, 11 . & mundus ey tu of pri;:s
ui @ commiriione femine, licet le intrave in ipsum locum, qui i :
vergleichen Hp. . 284, 17), ergibt sich klar nugs:us dem ﬁugatxf:d;‘g:fw;ﬂ:s ébijgmn:lnﬂi
*"f‘“ hodie. Diese Beschrimkung trifft im iibrigen durchaus nicht den Sinn der Fr
wenngleich Alexander sio mit seiner Bejahung (Hist. s 239, 18 mundi swmus . ) ebe;ﬁ:;
a - en scheint, wie d,ﬁr spiitere Interpolator. Umfangreicher ist der erklivende Fusatz
:;;chiﬁgfaw ;1:.11 nlli. lKa]‘[;lmels;W;svo‘;l 3cEI.ui sverhc::rendan Wirkungen des Aquinoktislstarms
5w L. In der L j und fast ebenso in  Jfisf, 1 i .
s;ﬂln.ng ugl.;}hch mit den Worten ef exinde ambulanies venerunt in mm;majnbix:?og:l?tmg!lfa 13?:;-
= s;m T (:Grgl. Ep_l. » 282, 21 ff), doch ausfiibrlicher lantet die Emnleitung Ber, 56a 7 f.
(8 'de\?: 19—23) of cxinde ambulanies per diss sexaginta (Str. quadraginia) vensrunt in eam-
F]?;a Erk?ii:::;;;; ﬂ;if;&:;mar}‘@ﬂﬁr af:!{{uda nee po{mzwat monles ex aliqua parte viders,
i 1 dals solches Unwetter zur Zeit der Tag- und Nachtgleiche i
Herbste sich gewdhnlich a:'mgne scheint dem Bearbeiter der Hi: ot s oy
sondern er glaubte, die Gowals des Windes dadurel o ; lbrvl e gl
er bemerkte, dals jens Gegend so flach war, dafs k;i;l:clie:ﬁ:i:?rﬁ?hcher e
; : ' ri keine Anhihe -
ag[ga::hﬁ;ﬁwerjdan konnten, der Sturm  also nirgend e:inet Widerstand in denr: 1‘:%2:;;13
e o l11. der Ip. o wird am Schlusse erwibnt (287, 28 ), dals Alexander Aleo
ik ylonien und Porsien awel goldens Statuen von ihm zn setzen und alle seine
gl Ehr\;ﬁiﬁlsifﬁ:]i:wzu 1u]>_s[x_en sowie im Eléfsm'sten Indien finf andere goldene Statnen
i . tervon ist in der Hisi. nicht die Rede, jedoch zwi
%:: cl:tit, 11161:1- 17. ]iapltel wird nach dem Briefwechsel mit Dindimus (Hia.g. 93 zggw;%:hér;
i & im Lande der Brahmanen eine Marmorsiule ervichiet wird (Inferea }»wgp'it
hunie W"‘Wp“?‘“ «!;;;Tmmﬁﬁ colimnans marmoream mire magnitudinis et fussit scribere #hi
Sol s W e pervens wsyue hug). Genan dasselbe diberliefert Hist, 5, worin
e o (Ber. 65b 1): ef jussil sn en hunc Gitulum Literis Grecis, Latinis of
: canserivi: Ly Alewander Philippi Macedo post interitum Darei usque ad hune locum

1) Vergl. ii fiiaet
anpmmJS, ?L"E’U tiber das Einhorn Ottmann in seiuen Anmerknngen zom Alssenderliod des Ffaffen

)
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wimands  wiviliter silitoes (Str. 56a 2%). Doch noch an  einer zweiten F;talla or-
;ﬁmf,}ﬂsh atwas Ahnliches, (wns nur i dieser Rezension g_efundon_ wird. }'a".]'. dem
Abentener mit den Orakelbinmen, bevor Alexander mach Prasiaca zuriickkehrt, heilst es
nimlich im Ber. 70b 13 fi. (Str. 60a 28), dals der Kimg zwel M.-lrmorsillullen _hahle errichten
lassen und dazwischen eine Apeis, in gua (Grecis, Jndis, fbreis ef Lalinis litteris evat tor-
seriptum . Ego  Alerander  Philippi Mocedo hane  apsidam erexi post _::tm!ummmn (Str. ron-
Fustomem) Darii vegis Persarum (Str. of Pori regis Indornm). Diese 'I',rlztl.hlung wird schon
dureh die Form als eine Nachahmung und Wiederholung jener ersten Stelle gekennzeichnet.
Andererseits hat Hist. ; aber auch einige wenige Abentener selbstindig ﬂ.r'fumleln oder aus
fremden Quellen entlehnt und damit die Darstellung der Hist., erweitert, withrend von
den Pusitzen, welche der Hist. ; eigentimlich sind, kein einziger n'ln;nimnn?en st A:n
ausfithlichsten ist die Totung des Basilisken dargestellt (Ber. 67b 12 his 68h 2;
Str, bla 4 ff), bevor Alexander zom Adamantberge kommt, in einer Weise, welche an die
Krlegnng der Medosa durch Persens ervinnert. Der Basilisk,?] dessen blofser Anblick t_f‘l'd'
lich ist, verpestet die ganze Gegend, in der er sich befindet. Um ihn zn vernichten, lafst
Alexander sich esinen gewaltigen Sehild anfertigen, der den ganzen L!ann deckt, und
bringt daran einen Spiegel an, durch den er den Feind sehen kann. Bo geschiitzt und
ausgertistet, geht er vor und titet das verderbliche Tier. In den fritheren Rezensionen
der Historia wird dieses Abentener micht iberliefert. . : :

Nach dem 21. Kapitel der Epistols enthilt Hist, s dieselben Zusitze wie Hisl. 5
doch vor alle anderen stellt jeme Beorbeitung den Bericht von der Finschliefsung der
Konige Gog, Magog?) und ihrer zehn Genossen; s Bur._??h 16 fi.: Str. 65b 20 £, Dhise
beiden schon im alten und nenen Testament (znerst Genesie 10, 2 Magog als Sohn Japheths,
spliter Heseliel Kap. 38 und 39 Gog als First Irles _Lﬂ'l:lf]Bli M?g_n I s:rwlﬁh.ntau Namen,
welche in der Lokalgeschichte von London als die Riesen der Guildhall eine grofse Rolle
spielen, finden sich in der spiteren Literatur der Alexandersage erst in der letzten Bef
arbeitung der Historia de preliss. In den jilngeren Rezemsionen des Psendorallisthenss
(111,26 in €, IIT, 2% in B nnd C) wird erwilng, dals zweiundzwanzig Kiinige, darunter
Gog und Magog, mit ihren Villkern wegen ihrer Unreinheit cingeschlossen werden.

Der Drinf Alexanders an Aristoteles st dns ganze Mittelalter hindurch bekannt
gewesen, Seme Benutzung durch Chronisten und andere Schriftsteller ist noch viel-
fach nachzuwsisen, und es ist nicht ohne Interesse zu erforschen, in welcher Art von ihnen
Julius Valerius, die Historin de prelits oder die selbstiindige lateinizche Epistole verwandt
worden ist. In zwei grofsen Sammelwerken aus dem Anfonge des zwilften nnd dem
dreizehnten Jahrhundert sind nmfangreichere Exzerpte darans erhalten, nimlich in Ekke-
haridi Urangiensis Clhronicon wniversals und in des Vincentius Bellovacensis  Speeulren
historiale. Von den Lebensschicksalen des Verfassers jemer aor;.'-,_'ﬂlltlﬁaten Weltchronik des
Mittelalters ist nicht viel bekannt. Ilas Wenige, Wwas von ihimn diberhiefert ist, hat Watten-
bach in Dewtschionds Geschiehisguellen 11, 189—198 (s, besonders 194 ) and in der Alige-
meinen dewtschen Biographie ¥, 798 f. susammengestellt. Dieser Monch Eklkehard, der 1108
zum Abte des damals gestifteten Klosters Aura in der Nilhe von Kissingen ernannt wurde,
lsbte vorher in Bamberg, benutzte dort die Bibliothel: und hat in ihr jedenfalls die noch
vorhandene Handschrift der Historin und Hpistols kemnen gelernt. Die sagemhaite Ge-
schichte Alesanders des Grofsen hat Elkkehard episodisch in sein Werk eingeschoben,

i i ieser Tubelhaften Selilange (VIIL 210, dafs fhre Berithrung und
sogar I]nrl‘ﬁ::gﬁ gﬁ?;hgrfhﬁcﬁg ];e:;nter Gerbreune uni Felsen sprenge. Uafs ihr Blick tite,
i iehfa] Plinins evwihut. ; R T
e _l:km;;‘l:f ]gc:?iniwa 5:?:1 t;:;v:“n“ leichen H. Vogeletein, Adnolationes quasdem o2 litteris orienlnlils
petitas ad faieelaz, quae de_Alerandro Magno eiowmieruntur, Breslau 1865, 8. 27 —40 und H. Bieling, i

ten Sagen eon Gog wid Magoy (Programm der Sophienrealsehole!, Berlin 1382,

wed

wihrend er im allgemeinen der herrschenden Vorstellung von den sechs Weltaltern folgt,
Dals in der Wellclhronik sein Exzerpt, das sich aunf das Leben Alexanders bezight, sine
direkte Bearbeitung des Textes c&e:' Bamberger Handschrift (Historda; und  Fpistola )
ist, hat Ad, Ausfeld in der Zeitschrift fiir deutsche Philologie (1888) 18, 885—405 nachge-
wiezen, nachdem bereits der Hersusgeber, G, Waitz, am Hande der einzelnen Abschnitte
die Seitenzahlen des Bambergensis anpemerkt hatte. Ekkehards Chromicon ist gedruckt in
Pertzens Monumenta Germanine Justorica VIII (Seriptorum VI), 38—2581 (Hannover 1854).
Das Ereerptum de vita Aletandri Magni wird eingeleitet mit den Worten (8. 62): Qluia ddem
Alexander wulta mire peregisse legitur, quae seive mulli delectantur, libel de vila eivs oligua
surmatim decerpere, und dieser Absicht des summatim decerpere entspricht besonders die Ans-
fiihrung De mevabilibus rebus, quos Algzander vidisse dicitur (3. 70—78), Der Inhalt des
Briefes wird eingefiihrt durch die Bemerkung (5. 70): fu his wineribus quae ef quanta per-
{ulerit el quam miranda conspererd, ipse, wi fertur, ad wotrem suaw Olympadem ef magistrim
suum Arisfolilem sorebif, de quibus alique ob deleclationem noticiae revua seivabilivm breviando
perstringimus;  celerin vortiatem ipsarwm rerum  fudicio legentium relinguimns, und daranf
folgt (70, 82—75, 16) emne Erzdhlong verschiedener Ereignisse, die teils im Briefe an
Aristoteles, wie ihn die Hisforia ; tibevliefert, teils in der Epist, 5, teils in anderen Abschnitten
der Hist.; enthalten sind.  Vorwes nimmt Ekkehard (8. 70,82 - 40) dis Erzihlung vom
Wunderkinde, das bis zum Nabel menschliche Gestalt hat, darunter bis zu den Fiilsen wie
ein Hund aussicht (ffisf. ; 125, 6 =126, 10), und hierauf erwihnt er sofort, wie Alexander
] den Sfolen des Hercules kommt, in der Wiiste Kilte nnd Dunkelheit tiherwinden muls,
ginen warmen Flufs findet, an dem schiine Amazonen leben, ans rote Meer gelangt, in die
Luft fibrt und in die Tiefo des Meeres sich hinablafst (Hist; 180,4— 182, 7). Diese Stelle
(5. 70, 41—60) ist dem Briefo an Olympias entnommen und gibt alle Abenteuer genau
in der Reihenfolgs der Vorlage, doch ist hier, wie in dem ganzen Exzerpte, die Form der
Erzihlung statt der des Briefes gewihlt. Der Wortlant ist im wesentlichen beibehalten,
aber manches ist geliirat, einiges ans stilistischen Griinden umgestellt, zuweilen, aber nur
selten, bei unklarer Uberlisfering ein erklirendes Wortehen hinsugefigt (z. B, spiter 8. 75,4
nolendes pre wimia ira vecidunt, was g vergleichen ist mit Ep., 237,7). Nach dem Briefe
an Olympias hat Eklelard die Historia, beiseite getan und zonsichst voriibergehend fiir
vinen einzigen Abschnitt (8. 70, 81—71,2) die Fpisfols, avigeschlagen, deren zweites
Kapitel auf den Schlufs des Schreibens an Olympins folgt. Der Chronist dentst diesen
Wechsel der Vorlsge selbst an durch den Zwischensatz (S, 70, 61) ut ipse magistre s
Arisloteli scrilal. Jedoch unmittelbar daranf kehet er zur Historia ; zoriick, indem er den
Anfang des dritten Abschnitts der Episfola, (226,15 —17) als Ubergang benutzt und mit
Hist. ; 100,4 f, 2u einem Satze verbindet, Daran schliefst sich der ganze Brief an Aristo-
teles, wie er im Werke Leos fiberliefert ist, samt den daranf folgenden Erzihlungen, von
denen man nicht mehr genau feststellen kann, ob sic noch simtlich in der Vorlage des
Archipresbyters zu jemem Briefe gehfrten, bis einschliefslich zum Briefwechsel mit den
Amazonen (8. 124,17). Der Name des Odontotyrannns und des Phionix wird nicht
erwihnt, doch von beiden sind die Angaben der Hisorin; Ubernommen. Hieranf folgt
endlich ein Auszug aus der selbstindigen Episiols, (5. 73, 9—75,12) vom 3. Kapitel bis
enm 22 Anf 5, 237,28 der KEp.; bricht Elkchard ab, so dals allein der an Aristoteles
persiinlich gerichtete Schlufs fehlt. In dieser ganzen Darstellung sind nur, abgesehen von
den Kilrzangen, die der Chronist durchweg vornimmt, die Kupitcﬁ 9 und 10 ausgelassen
(230, 14—231, 21), worin die Abentsuer Alexanders im Lager des Porns, dessen Desiogung
und die Durchbohrung der goldenen Denkmiler des Herenles und Liber behandelt sind.
Auf den letzten Abschnitt der Ep., folgt die Erzihlung von der Ankunft der Macedonier
in Babylon und vom Tode Alexanders, gegeben im Anschlusse an Orosins nnd die Historia
de preliis, Anderungen des ihm vorliegenden Textes hat Ekkehard nur selten vorge-
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j . die Zahlepangaben sind genau fiberlicfert. Wenn ihm jedoch eine Mit-
:.::tz;gnmeng'aﬁﬂ;us?m &élh%{lt e:rsc,hu.-intf' ist er geia§:n+.l1'|:h selbst einer kiihnen Umwandlung Pu:hl
nhgen%igt‘ So scheint er von den Hexachiven nichts gelesen zu_hnh!:u, denn litg-b:rrzlle
Hist.; 110,8 L homines silvatici habentes sex manits gmtsprwht 8. 71, ,l.l- die: ‘.ﬁug?’ :nw;;?;
yunt et homines silvaliei hobenfes sex digitos in manibus et pedibus (vral m:;. L rt“{'g e
Hist. ; 126, 10 und Landgrafs Bemerkung dagu). Da der ganze _.1_31-1elf_ T'u'lt ne.!tt: el e
der Historia; nnd auch fast der ganze Inhalt der selbatindi 1ILht~.:]|.ai.l;enl .?.bin}_i.plln.*'fl
Epistolas im Exzerpt Fkkehards benutzt sind, ist dieser ‘kurz'ql.-'!.. rils der W 11]1;’ mgesg,}%im :
nicht frei von Wiederholungen Der Zng durch die Wiiste, dis Ankun *t:i ;un "I'iaﬁ:sze
mit bitteram Wasser, das Auffinden des Siifswassersees, die Nachtkiimple mit wil p!r]: e,
darunter mit dem Odontotyrannus?), werden zweimal nach jenen beiden _Q,u!e mtr 't{{"‘l
Hist, ; tnd Ep. 5, erwihat. Ausfeld schliefst seine Abhandlung a. a. 0. 404 mu\It‘ ‘ (iu;:l T flL:e
dafs der Gesamteindruck des Exzerpts bei Eklrehard kein ungiinstiger scl ; e n I:Z‘ ;-en
Mitte zwischen der dilrftigen Kitlrze der echten und der {thermilsigen Bre}ll:e_ ]Tr ;;:e]} .]1;]

H, d. pr. Von der letaten unterscheide es sich mamentlich vorteilhatt ”uf! e evf:l‘
des Briefwechsels zwischen Alexapder und Dindimus. Ich kapn dem ver ;?n.rm ;1
fasser jemer Untersuchung hierin nicht ganz smstimmen, denn in qmm:% 50 ;1;:3:;“;!‘;-
schmitte durften derartige Wiederholungen nicht vorkommen, und mir M‘?L“Ei %Iga}..mens
hard den Briefweehsel zwischen dem Konige nnd dem Brahmanen innerhal L :s;’ i 4
geiner Darstellang nicht recht verwenden konnte, Ausfeld gibt uhngeﬂna ;-a il il e:
Planmifsigheit der Komposition und Klarheit der Darstellung nicht zn den Vorsigen jemn

i aik gehiiren, ]
i deeTemsisc ¢ Polyhistor Vincentius®) (cn. 1190—1264) lebte etwa lﬂ'[_ij ﬂalut:
spiter als Fkkehard unnd war Dominikanermoneh im Kloster Beauvais. I'.T'dllst € ﬂ;;l;l.”-
als Freund Ludwigs IX. In seinem Hauptwerke, dem Specubon wems], :l.uli Spcww.h-
triplex oder Bibliotheea mundi gunanntl,“ E.‘:;G}Lt{‘.aer l:l}an G‘;;Nt:;%?fa:i’gmd?:t ; t:;m riiltan;m"feila
i issens pusammengznfassen. om Specufum hist it ) € T ]
1:-[:;;: ‘,fmrm Sammelwerks, das schon im Jahre 1473 in Strafsburg, 14863 llllaﬁrr;?a%

drucki, spiter von den Benedikbinern 1624 in TDonai herausgegeben mtr‘ e:iz G i
\Vaitgeschi:ﬂzﬂ bis zum Jahre 1253, Das fiinfte Buch handelt von Alexander %E' Cioellmi
In der Darstellung seines Lehens sind Abschnitte aus der Episiola en:J:La‘.lmn.h_ dta uVor-
werden von Vincentins selbst neben den Kapiteliiberschriften oder bei Verse i*:i Etnsnmacht
lagen mitten im Texte seiner Exzerpte angegeben. Gerads die J_&la:‘mudargealcmcqﬁ i
den Findruck eines bunten Mosaiks, da zuwgﬂep in enem emmgm? I‘Slapl -B %ﬁ_- ?113)
drei. vier und mehr verschiedenen Verfassern mit einander }*u_rhundun wer :llﬁ. I(tz. 5 s
V. 47 handelt De dlinere Alezandyi in Indiam el de natura illius _ferrae, enthi ta ?E‘ hes
eimen Stz sus der Hisloria Alexandri. In der Mitte des 48, Kapitels hegnﬁ.ﬂ- tg:ﬁ) -
stellung der wunderbaren Ereignisse, welche Alesander in Indien erlebt he}hen '; Lpn
19. Kapitel wird zum ersten Male die Epistola Alezgandri erwihut u-nd &léﬁ i ; urﬁl g
Abschnitt ausgezogen, der dem 8, Kapitel disser Schrift (5. 208, 5—20 m f:rh u t;gﬁ.mL o
Kuebler) angehéirt. Vincentine hal.‘& :ml}w;ag die iiht_eri;ni‘l%%?au;l;renﬁpu&:; i nisn;illu.ngen

ine Zwecke mit goringen weichungen, die i : !

{:T;t:g:: redigiert. Dmg‘ Inﬁult des DBriefes wird auch von diesem K?Tp:};or S}:
Fraihlung gegeben, doch iiberall ist noch der Wortlaut der fp. en erl:'dunuj'einan
Kapitel V,50 und 53 bis 60 sind ganz und gar aus der Bpistola ; gﬁ'ﬁosﬁem 1:“ o
kurzen Zusstz im 55. Kapitel, wo nach 208, 10 (der Ausgabe von Kuebler) u

i ! iet (5 i in N ichit genannt.
; Stelle, die der Hpistola 5 entnommen it (3, 75, 4, wird sein Name nie m
3 e Daanow . des Hist. it de 1o Fronee 18,448—519 und den Ariikel Vineent
de Beaurais in der (rande encyelopédic Bd. 31

a7

Maximus ¥V, 1 est. 1 die Erzihlung eingeschoben ist, wie Alexander einen alten halbee-
frorenen Soldaten auwfhebt und selbst ans Fener trigt.  Dieselbe Anekdote steht Hist
219,90 £.—V, 50 entspricht der Fp., 102,18—193,18; 195, 1—4; 196, 4, 5,12, 18,513
(so umgestellt), gibt also Auszilge aus den Kapiteln 2—4 der Ep.; nach meiner Einteilung,
V, 53 enthalt die Abschnitte 3—6, V, 54 die Kapitel 6—8, V, 55 geht auf die Abschnitte 10 —14,
V, 86 auf 15, 17 nnd 18 zurick, worauf zum Schlusse noch ein Sitzchen ans 16 folgl‘
V, 67 entspricht Ka[\'itr‘.l 18 und 19, V, 58 den Kapiteln 20, 21, V, 58 dem Kapitel 21 und dem
Anfange von 22, V, 60 endlich dem Schlusse von 22, Demmnach ist der ganze Brief anfser
der Einleitung von Vincentins benutzt worden, das neunte Kapitel vorweggenommen, die
iibrigen sind trotz mancher Umstellungen im einzelnen in derselben Reihenfolge wie im Original
verwandt. Am wenigsten ist vom 16, Abschnitte fbrig geblichen, auf den nur das Siizchen
(200, 61.) eral aulem arbori soliz vivile robur, lune fr’.‘mi'rreum’) zuriickgeht, das nach 212,22
folgt. Nach 220,21 gibt Vincentius eine selbstindige Berechnung der Verluste
Alexanders, die er vorher nach dem Briefe mitgeteilt hat, und findet, dals eiveiter mille
quinguoginia auf dem Zuge durch Indien das Leben verloren haben. In den spitercn Ab-
sehmitten 35t noch einmal am Schlusse von V, 66 die Fpistela Alezandri als Quelle dafilr
zitiert, dals das Begribnis Alexanders nach ecinem Orakel des Fens zn Alexandria in
Agypten anfs ehrenvollste statigefunden habe, doch diese Angabe geht nicht anf den
lateinischen Brief zurfick. In einer einzigen Lesart (hora nona veneruni ad castellum in
medio amne situm = Fp, . 228, 5, abweichend von Ep. ; 197,5, wo oppidum tiberliefert ist)
scheint der Wortlaut des Vineenting mit dem Texte der Ep. o tibereinznstimmen, doeh dies
ist nur ein Zufall, da es keinem Zweifel unterdiegt, dals die iltere Hezension seine Quelle
sowesen ist.  Fine bestimmte, uns bekannte Handschvift Eilst sich nicht als Vorlage des
Vincentius nachweisen, doch am hiufigsten stimmen seine Lesarten mit den Pariser Hand-
schriften © und P, die in Kneblers Aunsgabe benutgt sind, iiberein. Jedoch selbst wenn
man annimmt, dafs mehrere Handschriften nebentinagder eingesehen sind, bleiben doch
Stellen iibrig, welche von allen bekannten Testen abwéichen, so dals dieses Exzerpt fiir die
Textkritik der Episiola nicht ohne Bedentnng ist. , Dgzu® gehirt jenes eastelfum (197, 5),
ferner 188, 13 i aule palecii avium diversn genern (sbatt énter aureas plafonos), ebenda 14
margaritas ut uniones (statt ef); 198, 8 mudorum eostrensium ad saumas ef sarcinas; vhenda 11
ad vusus cornis quolidiancs; 206, 20 querum dentes of cornua defrazerunt Macedones (statt sew) ;
217,19 lLestins habendes ecapila leonum el enndas unguitms binis Inlas pedibus sex, Da die
Zaghlen sonst von Vincenting sehr sorgfiltiy iiberliefert sind, ist die Abweichung 218, 5
11:15'1 6 bemerkenswert. 219, 7 ist seauros ponderum eentenorum zu lesen, entsprechend der
W'nsner Handschrift V, mit der jemes Exzerpt bei Vincentins manche 'I'Jhcminstimmnug
zeigh.  Kuebler hat die ganz seliene Form seawres in den Text der Epistole gesetat, ob-
gleich sie sonst nur in zwei Varianten bei Columella iiberliefert zn sein scheint: die Behaup-
tung, dafs sie nirgend vorkommt (Zuwr Alerandersage 1894, 5. 18, Anm. 4), war ein Irrtum,
Die Zusitze, welche ersichtlich dem Vineentine selbst zuznschreiben sind, habe ich vorher
n.w'h?. erwithnt, Sie beschrinken sich anf drei Stellen: nach 195, 14 (palam effecdit) suffecitque
omnitus unda; nach 196,5 eof fanfa eral auri preda, wl viz eam mililes ferre possont: und
nach 108, 18 wird von den seltsamen Tieren, die das Heer angriffen, bemerki of guarem
seadeeram describid Sobinus,

Die letzten Kapitel des fiinften Buches des Speculum historials (57— 71) handeln
vom Driefwechsel Alexanders mit Dindimus. Genan in derselben Weise, wie vorher ein
Auszug ans der Ep. ; gegeben ist, hat Vincentins fiir diesen Teil seines Werks die altere
Rezension der A i cum Dindimo Coliatie benutzt (5. 169—180 der Ausgabe von
Kuebler). Die Quellenangabe fehlt hier, und es sind nur als Uberschrift fiber diese letaten

1) leh zitiere nach der Niirnberger Auggabe von 1483,


http://www.tcpdf.org

38

Kapitel die Worte: De snutuis epistolis Alepandr of Didimi vegis super eorvm philosoplda ge-
setzt. Doch gleich am Anfange des 67. Kapitels findet sich Collatio ; 168, 6—15; 170, 5—=10;
171,83 - 6; 1014, und die folgenden Abschnitte setzen das Exzerpt fort. Kap. 65 reicht
von 173, 14 —177, 27; 89 von 177,27—182, 16; 70 von 152, 18—1584,1; und 71 von 185, 1
bis 187, 26. Vincentins scheint mehrers Handschriften fiir diesen Anhang benutzt zu
haben: was vorher in BLM'I(']LIH].;; auf die Epa'.-:fu.fa Zu vermuten war, tritt hier noch deat-
licher zutage. Wichtige Lesarten stimmen mit der Pariser Handschrift P iiberein, andere
dagegen weisen anf die Handschrift 12 hin, welche Froben fiir seine Ausgabe des Alenin
{Ratisbonae 1770; IT, 697 ff. = Migne, Pafr. Lot 101, 1359 f1.) benutzt hat. Diese Auswahl
macht Vincentius alle Ehre, da beide zn den besten Texten gehtiren. Wo P und R zu-
sammengehn, stimmt die Lesart bei Vincentius meistens damit iiberein (z. B, 171, 11 nudlis
veruni; 177,18 flores; 187,2 assentio), doch bei Abweichungen wird teils P bevorsopgt
(172, 26 of magis; 178, 7 eloquentio; 183,9 praegravati; 187,8 dneesto vel adullerio), teils —
hitufiger — R {171, 14 facilis nobis alimonte, und darnach non quam; 173, % superbia und
imperiunm ;. 174, 28 semper; 175, 1 recondimus; 178,85 alienae laudis fructum; 183, 11 inde-
coruni; 183, 23 omissis; 185,27 nancisei; 188,12 pobis; 187, 10 bidinis). Besonders be-
zeichnend sind zwel Stellen, an denen P oder B von allen anderen Texten abweichen.
8. 178, 10 hat allein B discors, dagegen 182,15 allein P o vos énfelieissimos : und beide Les-
arten finden sich bei Vincentius. Dieses Exzerpt aus der Collatio; hat einen viel griilseren
textkritischen Wert als der Auszug ans der Episfole ;, weil hier eine nicht geringe
Zahl von Lesarten iiberliefert wird, die bisher unbekannt gewesen smd, so dals Vincen-
tius bei einer neuen Ausgabe der Culfatio ; nicht unberiicksichtigt bleiben darf. Folgende
Varianten erscheinen mir darenter als die wichtigsten: 173, 25 nuliins femprstaten turbinis;
176, 9 eactum temeramns,  Sémper fenet apud nos cum lemporibus nafura coneordean; 177, 10
per aequoreas undas sallus.exercent; (L1930 religionis; 183, 18 volupins (statt volundns); 188, 19
segamus (statt vogamius); 1857 4 m%& accessus vel exifus aivenis wee ercessus indigenis
aperitur; ebenda 5 appositae {8 T eh, 6 suinre (statt vitare); eb. T conseicnlias (Btatt
continenfias) : eb. 27 mulary non W A8, 11 negotin oceasione narigic; 186, 25% o, quia
nan videt, ufl cupial, ista, guia non’ Eﬂ,ﬂci capind; 187, 2 ars officsi. Eine oder die andere
Stalle (wie 177, 10) mag als eine’ Kirging der Vorlage gelten, doch die allermeisten Ab.
weichungen sind als handschriftliche Textesvarianten anznsehen. Besonders anffallend ist
die grofse Zighl dieser Stellen im letzten Kapitel (V, 71), weshalb man fast vermuten liinnte,
dals Vincentins hier eine neue Handschrift der Collatio ; vorgenommen und benutzt hat,

Die Historia Alezandri ist von Vincenting filr den indischen Feldzug in den Ka-
piteln V, 47 (am Anfange), 48, 49, 52, 60 (fiir eine kurze Notiz am Schlussel, 63 (in der
ersten Zeile) und 64 (fir die ersten fiinf Zeilen) als Quelle angefithrt worden. Es ist da-
mit nieht eine der Rezensionen der Historia de preliis, sondern das Buch des Julins
Valerius gemeint, wihrend das Stichwort Valeriws sich auf Valerins Maximus hesicht.
Der eine SBatz im 47. Kapitel weist aul den Anfang des dritten Buches hin mit den
Worten: Post hee Alewander Indiom  pelit, que est prineipium orientis, unde Asin eonsurgil.
Dieser Sats ist von Vineentins als Einleitung fiir den ganzen folpenden Abschnitt gewahlt
worden. An den fibrigen Stellen hat er Julius Valerius benuizt, aber nieht die volistindige
lateinische Bearbeitung, sondern den Auszug aus dieser, der vor dem neunten Jahrhundert
entstanden sein muls, Die meisten Ausdriicke des grifzeren Werks sind in dieser Epifome
beibehalten (hrg. von Zacher in Halle 1867). doch emmiges ist hinzugefiigt, und i dritten
Buche, das hier in Betracht kommt, weicht sogar manches von Julius Valerius ab, Die
von Vineentius in das Speewlum historiale vingeschobenen Stellen der Epifome stimmen in
der Hauptsache mit dem Zacherschen Texte tiberein. V, 48 entspricht der Epitome 8. 52,
9—18, das 40. Kapitel an drei getrennien Stellen 5. b3, 16—54, 17, woran sich 65, 4. an-
schlielst in dem Satee manu silentium poseens tumulfum vepressit vativnegue ab eo veddita

a9
aomuis visg Tudorum e ol subdidit, Das 52, Kn.p'itel ist das F.in?.igf-'. das canz der .ff,‘;n'm:m
des Jaling Valerins entnommen ijst. Es behandelt die Geschichte der Candace, die hier
Candar penannt wird, Ftwas mehr als die Hilfte folgt genan dem Texte der Epilome
(8. 55, 12—57,5), doch das Ende enthalt nur eine kurze Inhaltsangabe vom 57,5—61,12
mit Benutzong der Ausdriicke jener Quelle, Der Schlulssatz von V, 60 bezieht sich noch-
mals anf 8. 66,3 und knilpft an die von der Epistola aufgeziblien wunderbaren Tiere
an mit den Worten: forre Alevander non compulabal infer mivabilin dong Condocis vegine,
videlieet puitloeos et frigns (1. e Phryges) pordos et rhinoceroles, elephonfes ef pantheras; canes
el tauros, gemwmos el avrume, elur el hebenng,  Die erste Zeile von V, 88 geht auf 5. 61,138
big 16 und der Anfang des 64. Kapitels anf 8. 62,21 — 83,8 guriick, Fiir die Textkritik
der Kpitome sind nur die Stellen ans dem 48, und 49 sowie die erste Hilfte vom
52, Kapitel beachtenswert. Als wichtigere Varianten, die sich im kritischen Apparate
der Zacherschen Ausgabe nicht finden, hebe ich hervor: 52, 11 suades (Btatt mando); 52, 12
pofes (statt pafet); mach 52, 18 steht der Zusatz: He litere nihil terruerunt Alepondrum; 54,1
indictis (tatt swig); 54, 6 singelare (stott solitavium); 556, 17 perpetuum (statt perpetuo);
56, B foreimaia preciosiora (statt toreumatis pretiosiorem) ; 56, 10 pantheras. .quatuor (statt quatuor
milia); ib. 16 Thebericorum (statt Hebryeiorum). Bei den anderen Abweichungen erscheint
es zweifelhaft, ob nicht beabsichtigte Kiirzungen oder selbstindige Frginzangen vorlisgen.
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