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Das Nachfolgende war urspringlich als Heferat fir eine
Aeitsehritt gedacht, wuehs dann aber zu einem grisseren Umfange,
als dazs es noch in den Rahmen einer Zeitschrift gepasst hitte.
Darum musste die Form eines besonderen Sechriftehens gewihlt
werden.
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Adalbert Wahl, Vorgeschichte der franzisischen Revolution, B. |
1906, B. 1T 1907, Tibingen, J. C. B. Mohe.

Hans Glagan, Reformversuche wod Sture des Absolutismus in
Prankreich, 1908, Miinchen-Berlin, Oldenhourg.

Eine Zeit lang schien bei uns in Deuntschland das Interesse
an der franzisischen Revolution dureh anders historizche Probleme
guriickgedringt: wenigstens ist seit dem Ende der S0er Jahre
kein nennenswertes zusammenfassendes Werk mehr dber die grosse
Umwalzung erschienen. In der letzten Zeit ist hierin nun sine
Aenderung eingetreten. Nachdem vor drei Jahren Wahl sein zwei-
biindiges Waork fiber die Vorgeschichte der franzfsischen Revelution
zum Ahschlusse gebracht hat, ist dann anch Glagan mit einem
Buche hervorgetreten, das sich dem Stoffe nach mit cinem grossen
Teil der Wahlsehen Arbeit deekt.

Wahl hat daz Glagausche Buch sofort einer sehr heftigen
Kritik untetzogen'). Sie gliedert sich dem Inbalte nach in drei
Teile: in dem ersten sucht er zuo zeigen, dass Glagan lange nicht
fiber dasselbe Quellenmaterial verfilze wie er selber oder dass er
doch =omst in der Quellenbenutznng nur anf zeinen Schultern
stehe, in dem zweiten, dass das Gute der . Beformversuche” in der
Hauptsache nicht aul eigener Forsehung berohe, sondern wider
literarischen  Anstand  stillschweigend aus der ,Vorgeschichie®
entnommen  sei, in dem deiften endlich bemiht er sich, dem
Gegner eine Anzahl Eingelfehler nachauweizen und speziell dessen
Grundanffassung als verfehlt darzutun.

1) Giitt. Gelehrte Anzeiren. November-Helt 1908,
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«Vorgeschichie® und  Relormversuche®.

Was die Anklage mangelhafter Quellenbenutzung angeht, so
hat sich Glagau selber schon dagegen verteidigt und meines
Erachtenz in einer Weise, die jeden Unbefangenen iiberzengen
mugsl).  Genau so unbegrindet ist der Vorwurf des Plagiats®).
Was dann die sachlichen Angriffe Wahls gegen das Glagausche
Buch anbetriflt, so sind sie, wie ich das sogleich hier zugeben
will, nicht ginzlich unbegrindet, aber das Gesamturteil, dass
unsere Kenntnis der werdenden Revolution im Grossen durch
Glagan nicht gefirdert sei, schiesst weit fber das Ziel hinaus.
Es ist der Zweck der folgenden Seiten, durch einen unbefingenen
kritischen Vergleich beider Werke zu ihrer riehtigen Wirdigung
i fithren.

Die ,,Vorgeschichte' hehandelt sunichst denselben Stoff, den
Tocgueville in seinem klassischen Buehe und Taine in  seinem
ersten Bande bebandelt haben, um dann in grosser Ausfiihrlick-
keit die ganze Hegierungszeit Ludwigs XVL bis za den Wahlen
#n den Reichsstinden zu erziblen. Die ,Reformversuche' setzen
gich die Aufgabe bescheidener: sie beginnen etwas unvermitielt
mit einer Darlegung des physiokratischen FProgramms, als das
den Reformversuchen Torgots und Calonnes zu Grunde lag, und
schildern dann die Amtsfihrung Turgots, Neckers, Calonnes und
Briennes his zum Staatsstreiche vom 8, Mai 1788, ohne eine all-
seitige Vollstindigkeit zu erstreben, vielmehr mit der dentlichen
Absicht, nur daz Hauptsiehliche, wirklich Entscheidende in klarer
Dentlichkeit hervorzuheben.

o Vorgeschichte' und ,,Reformversuche' unterseheiden sich also
gchon dusserlich dureh die Begrenzung des Stoffs®).  Das istaber

1) Glagan, Zor Abwehr gegen Herrn Professor Wahl, Marburg 1908,

#) Ueberhaupt schliigt Wahl in seiner Polomik einem Ton an, der
den Kindrock erweckt, dass es ihm weniger um die Sache als um dle
perstnliche Herabsctaung des lievarischen Gegners zu tun sei.  _Politische
Unreife, Leichtfertigheit* sind bel hm wiederkehrende Ausdriicke, mit
denen er Aufassumgen, die von den seinigen abweichen, abzutun bellsb.
Ueber die Grundlosigkelt der gezen Glagau gerichteten persimlichen
Angrilfe vgl. den Anhang. i

) Meine Kritik des Wahlschen Werkes erstreckt sich also in der
Hauptsache nur sul die Partien, die mit der Glagauschen Arbeif Korrespon-
disren,  Ieh bemerke das susdriieklich, um Missverstindnissen vorzus
beugen.  Seiner Darstellung durch die ganzen zwel Binde in allen Eingel-
heiten nachzugehn. wiirde selbstverstindlich zn viel Raum beanspruchen.
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nicht der einzige fussere Unterschied zwisehen ihmen. Da Wahl
selber in seiner Kritik die Frage der Form angeschnitten hat,
mag auch hier anf sie eingegangen werden. Die Darstellung
Glagaus liest sich flissig und angenelm ; dexjenigen Wahls wird
man mit dem besten Willen nicht ein gleiches Kompliment
machen kinnen: der Stil ist holperig mit der monotonen Aufzih-
lung als wesentlichstem Charakteristikum?).  Glagan beschrinkt
sich wie schon gesart davauf, nur das Hauptsichliche hervorzu-
*heben, und gruppiert dieses dann mit Geschick an klaver Ueber-
sichtlichkeit; Wahl lisst dagegen das sichere Awgenmnss ver-
missen und diberschiittet geradesn den Leger mit unwichiigem
Detail.  Es izt wie bei den unbeholfenon dltern Malern, die ihve
Bilder mit einer Unmenge von Personen fillen, aber keine Per-
spektive fertig bekommen.  So wird dem Leser keine plastische
Anschanung vermittelt, ja man gewinnt den Eindroek, dass der
Verfasser selber einer wirklich durchgehildeten Anschanung enthehrt,
und die zablreichen Widerspriiche, die wir bei ihm in den
wichtigsten Punkten finden, sind nur gu sebr geeignet, diesen
lindruck zu erhiivten. Doch damit wiven wir bereits bei der Be-
sprechung des Inbalts angelangt, der wir uns nun zuwenden.

I

Glagau gibt zunfichst in grossen Zigen einen Usberblick
fiber das physiockratische Programm, als das den Reformversuchen
von Turgot wnd Calonne za Gronde gelegen bat: die Stenerveform
im Mittelpunkte stehend, daran anschliessend Reform der Zille,
Befreiung von Handel und Industrie. Daneben aber betont er
aneh scharf die politische Seite des Programms: nicht allein dass
dessen Durchfihrmng eine Steigerung der kiniglichen Gewalt als
Nebenerscheinung zur Folge gehabt hitte, sondern dass der Ab-
solutismus  im  vollsten Sinne des Worts fiberhanpt das  Ver-
fassungzideal der Physiokraten war. . An die Stelle des durch
stindische Gegensitze zerkliifteten Fendalstantes — — sollte der

1) leh zitiere als ein Beispiel fiv viele den Satz Vorgeseh. 11 pe3iv:
LAn der Tatsache der unverkennbaren Stiitzung des Tiers gegen Adel
und Klerus von selten der Reglerung bis etwa Mitte Febroar 1780 kann
das uns nicht irve machen®  Daneben beachbe man, in welchem Masse
gich bei ithm das erstens — zweltems — drittens” oder einerseits —
andrerseits® {indot: sul einzelnen Selten bis zu drei Malen.
lik
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einheitlich organisierte Nationalstaat treten. Die Physiokraten
hiitten den Ahsolutismus rein durchfihren wollen; inzofern seien
sie als die Forthildner des Werkes von Richelien und Muzarin zu
betrachten).

Das ist Alles sehr zutreffend. Wenn wir von dem Utopischen
und wissensehaftlich Unzulinglichen bei den Physiokraten absehn,
so bleibt als ihr Programm fbrig: die Beseitigung der stindischen
Unterschiede nnd Korporationen, itherhaupt der fendalen Ueherreste,
dafiir Herstellung von sozialer und wirtschafilicher Einheit und
Konzentration der Staatsgewalt. s ist der wesentliche Inhalt der
Revolution. Aufgebaut wird dies Programm aof dem Naturrecht,
und wenn die Physiokraten fir das Konigtum, damibt es ibr
Programm duorchfihren kinne, die absolute Gewalt postulieren,
g0 geschieht es ehenfalls aunf Grund des Natmrrechts. Rousseaun
proklamiert das gleiche Ziel. Auch er appelliert gegeniiber dem
historisch Gewordenen, mit dem anfgeriumt werden soll, an das
Naturrecht und konstruiert ebenfalls eine abzolute Btantsgewalf.
Nur diberweist er sie in Umkehrung der physiokratischen Lehre
nicht dem Kinigtum, sondern dem souverfnen Volke. Von den
Physiokraten xu Rousseaw, das ist die Alternative, die sich fiir
das historisehe Urteil dber die Vermeidbarkeit oder Notwendigkeit
der Revolution auftut.  Ohne es 2o wissen, umschreiben die
Physiokraten mit ihrem Programm dem Konigtume die Be-
dingungen seiner ferneren Existenz: es soll mif den fendalen
Ucherresten aufriumen. Hat es nieht mehr die Kraft und Fihigkeit
dazn, so wird die Lisung der unvermeidlichen Aufgabe notwendiger
Weise einem Stirkern zufallen. Wo das physiokratische Programm
versagt, da wird dasjenige Rousseaus einsetzen. Nach solcher
Logik hat sich tatsfichlich anch die Entwicklung vellzogen: zuerst
ein Versuch der Beform dureh die Krone, mach dessen Scheitern
die Revolution.

Nur in einem Punkte michte ich gegen Glagan Einspruch
erheben. Er meint, dass von den Munizipalititen keine Beschrinkung
der Krongewalt zu erwarten gewesen wire. Allerdings war das
die Meinung der Physiokraten selber: die Municipalité du royaume
sollte nur beratende Stimme haben. Aber sicher war es doch
eine Tiuschung, wenn Turgot-Dupont glaubten, den Reichstag

1y Vgl Glagan, Kap. L
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piner #0 bescheidenen Rolle halten zu kinnen. Die Tatsache, dass
heim Regierungsantritte Ludwigs XVI die Offentliche Meinung
mit verachwindenden Ausnahmen die Wiederherstellung der
Parlamente verlangte, beweist, wie stark bereits damals der Drang
nach politischer Freiheit war. Der Reichstag, einmal zusammen-
herufen, wiirde sehr bald ein wirklich konstitutionelles Regiment
durchgesetzt haben?).

Die Physiokraten dachten sich alz Schranke des Abseolutismus
die aufgeklirte dflentliche Meinung, und die Munieipalité du
royaume wirde eben die zusammenfassende Organisation dieser
iffentlichen Meinung geworden sein. In solehem Sinne muss anch
das Projekt des allgemeinen und obligatorisehen staatswissenschaft-
lichen Unterrichts aufgefazst werden, das sich in dem Munizi-
palititenentwurfe findet®): es wiirde der Regierung unmiglich sein,
ein (tesetz einzufithren, dessen Absurditit sofort jedem Bilrger klar
gowesen wiire. Auch die Vorreden zu den Turgotschen Edikten,
in denen die Widersinnigkeit des Bisherigen an den Tag gestellt
wurde, sind offenbar aus solchen Gedankengingen enfsprungen.
Die Gegner selber zu diberzengen, wird Turgot schwerlich gerechnet
haben.

Wie sehr aber die Physickratie mit ihren absolutistischen
Tendenzen von der Nation dberholt waren, beweist der Spott, den
ibr . despotisme légal* fand. Die Ueberzeugung hatte um sich
gegriffen, dass man gegen Willkiir realerer Garantien bedfirfe.
Trotzdem wird man aber so viel zugeben kinnen, dass doch nach
dem physiokratisehen Programm, alse wenn die Heform uonter
entschlossener Anteilnahme der Krone durchgefibrt wirve, die
Krone gegeniiber dem liberalen Gedanken immerhin eine miichtige

1 Wahl und ebemso auch Glagau lbersetzen in dem bekannten
Sutze des Memoire iiber die Munizipalititen: ,la cause dun mal vient de
ce gque votre nation n'a pas de constitution* das Wort Honstltution mit
Verfassung., Dass die fransdsische Nation bis dahin in einem ginzlich
verlassungslozen Zustande gelebt habe, wird doch schwerlich die Meinung
Turgot-Duponts gewesen sein, leh michte Konstitution in dem Sinne
verstehn, wie man von der Hirperkonstitntion eines Menschen spricht:
Prankreleh sel keine organische Elnhelt mit gesund pulsierendem Leaben.

) Das ist ein Gedanke, der zum Katechismus der Vermunft (ef.
Aularid, le colte de Ja raison) und vor Allem zum Napoleonischen Katechismus
(el Debideur, Histolre des rapports de Déglise et de état p. 244 Anm))
iiberleitet,
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Stellung behauptet hitte. Tch darf hier an das bekannte Urteil
Mirabeans erinnern’).

Nieht #o klar und cinheitlich wie Glagau ist Wahl. Er
sagt gwar (1 p. 146 und 254) ganz richtig, dass die Physiokraten
mit der Verwaltungsreform die Macht der Hegierung nicht ein-
schrinken, sondern sogar vergrissern wollten, aber daneben
(I p. 145) lesen wir: .dass die Mehrzahl von ihnen gleichgiiltic
den Verfassungsfragen gegeniiber oder wenigstens der Verfassungs-
indernng abgeneigt war. Wo sie diese Dinge beriihren missen,
zeigen sie sich als Anhiinger des Alten, des Ahbsolufismus, wie
or in Frankreich herrsehte: die Teilung der Gewalten ist
ihnen verwerflich®2).

Die Lage im damaligen Frankreich war nun aber doch derart,
dass sich an umfassende wirtsehaftliche Reformen gar nicht herangehn
liess, ohne auch zugleieh die Verfassungszustinde zu beriihren.
Und unmiglich kann man  bei dem physiokratischen System
Gleichpiiltigheit gegeniiber den Verfassungsfragen behaupten, wo
sieh doch schon dessen Patviarch Quesnay so lebhaft mit der
Verfassungspolitik heschiftigt hat®), wo weiter die Grissten: Turgot
und Dupont, die weitgehendsten Verfassungsinderungen geplant
haben®). Guesnays Meinung war, dass wie das hochste Wesen
die Welt unumschrinkt beberrsche, so anch die irdische Gesell-
schaftsordnung  nnter einer einheitlichen und unumsehrinkten
Gewalt stelm wmisse, und Turgot und Dupont haben darvauf hin-
gearbeitet, dem Spuren des Meisters folgend, den Absolutismus
in voller Reinheit durchzufithren. Die Physiokraten waren also nieht
nur Gegner der Montesquicuschen Lehre vom der Teilung der

1)y Vil Bacourt-Stiidtler Iy, 8312, — lch michte mich aber sogleich
hier gegen die Annahme verwahren, als wenn leh glaubte, dass die Ent-
wicklung auch hiitte eine andern Bahn einschlagen, dass e= hditte anders
kommen kinnen, als es gekommen ist, Die gangen Awusfiihrongen mit
wenn und aber haben, wenn ich diesen Aunsdrock withlen darf, nur einen
pidagogischen Zweck, nimlich die Bedeutung der einzelnen Fakta hesser
s heleweliton,

4) Die gesperrten Worte sind von mir gesperrt

3 Vel A, Oncken in dem Artikel Quesnay des Handwicterbuchs der
Staatswissenschalten.

1) Fiir Duponts Ineresse an Vorfassungsfragon vl imsbesondere
noch seinen Brief an Karl Ludwig vom Jahre 1774 (KEniess, Kuarl Friedviehs
von, Baden brieflicher Verkehr Il p, 214 fi)
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Gewalten, sondern sie verwarfon anch dem Absolutismus, .wie er
in Frankreich herrschte®, der in Wahrheit ja gar kein Abzolutismus
war, durchans. Man sieht, wie sehr an dieser Stelle Wahl hinter
der Auffassung Glagaus zuriickoebliehen ist!).

Auf die Rousseausche Lehre als das Gegenstiick zu der
physiokratischen einzugehn, lag fir Glagan nach der Art, wie er
sein Thema formulierte, kein Anlass vor. Wahl widmet dagegen
Ronssean eine Anzahl Seiten, aufl denen es durchans miglich
gewesen wire, dessen Theorie darzulegen. Was wir erhalten, ist
aber mehr als dirftig; geistreich sehillernde Phrasen kinnen nur
sehwer verdecken, wie wenig hier der Binn Rousseaus erfasst worden
ist.  Ho wird gleieh im Anfange kritiklos wiederholt, dass Roussean
den fiir sein Leben entscheidenden Standpunkt gegeniiher Kultur
und Bildung auf den Rat Diderofs eingenommen habe, zu dem
Zweeke, anf solehe Weise Aufsehn zu ervegen®).  Der Zentralbegriff
des Contrat soeial ven der volonté générale, ohme den diese Sehrift
gar nicht zu verstehn ist, wird nicht einmal erwihnt. Verfassungs-
form und Regierungsform, die Roussean scharf auseinander halt
{Verfassungsform nur eine: die Republik, Regierungsformen drei:
Demekratie, Aristokratie, Monarchie), werden bestindig durcheinander
geworfen,

Wir miissen hier noch ein Mal als Rouszcaus Ansicht lesen:
SNur wo er durch einen Vertrag entstanden, sel es einen
auggesprochenen oder einen stillschweigenden, hestelt ein wirklicher
Staat.*  Und dabei hat Bousseau selber ansdeiicklich evkldrt: ,Der
interessanteste Teil ans den Annalen der Vilker, die Geschichte

1) Wenn Wahl (1 p. 32) sagt: die Kralt des Staates musste gewaltiz
erhilht, or musste wieder Herr seiner Untertanen werden und in der Lage
sein, seinen Willen wirklich durchausetzen, Dass diese Aenderung nicht
danernd gelang, ja nie prinzipiell als ootwendig erkannt wurde, Dlieh
entscheidend fir das Los der Monarehio®, o ist das also aueh abzoalehnen,
denn die Physiokraten haben diese Aenderung pringipiell al: notwendig
erkannt, Uebrigens widerspricht sich Wahl 150 Seiten spéter selber, indem
er (p. 185) sagt, Turgot habe fic die Aulgabe, die Macht des Kinigs und
des Staates zu erhithen, Sion gehabt

%y Die belden nevesten Darstellungen Rousseams (von Geiger und
Henzel) weizen beide sus fwssern wie inpern Grimden die Behanptyn
Biderots suriick.  Hofding omd Chuguet halten es nieht einmal dgp
fiir wert, sie #a erwihnen, eln Bewels, dass sic anf dem gleich
punkte stenen.
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ilirer Entstehung, fehlt uns; wie sich die Vilker hilden, dariiber
kinnen wir nur Vermutungen anstellen®?). Iir hetrachtet also
den Gesellschaftsvertrag nicht als ein historisches Faktnm, sondern
faset ihn nur als einen Masstab auf: das erst ist ein walirhafter
Staat, der so heschaffen ist, als wenn er durch Gesellschaftsvertrag
entatanden wiire, bei dem wir die Bedingungen des Gesellsehafts-
vertrages erfiillt finden, oder wenn die buchstibliche Eritillung
unmdglich ist: das ist der beste Staat, der den Bedingungen des
Gesellachaftsvertrages am Niehsten lommt®).

Da kann es uns denn auch nicht weiter Wuander nehmen,
wenn Wahl (p. 140 diber den Satz, der an der Spitze des Contraf
soeial steht:  der Mensch wird frei geboren uwnd doch ist er
fiberall in Fesseln® urteilt, das sei ein schim klingendes Wort-
gepriinge, das aber in seinen heiden Teilen jedes Sinnes villig haar sei,
his man ihnen eine ausdriickliche Definition hinznfiige, and Roussean
lehne es ansdriicklieh ab, eine Definition der Freibeit zu geben,

Ez liegt mir natirlich fern, lengnen zu wollen, dass die
Ronsseansehe Schrift nicht frei von Widerspriichen and Trug-
schliigsen ist.  1nd ebenso st zuzugeben, dass Housseau hinsichtlich
des Gesellschaftsvertrages doch wieder im weitern Verlauf seiner
Aunstihrungen den genetischen und den systematizchen Gesiclits-
punkt durcheinander wirf.  Aber wenn Wahl (p. 158) hehauptet,
die einzelnen Gedanken seien trotz aller Bemithungen nicht mit
cinander in Einklang zu bringen, so ist das in solcher Allgemein-
heit viel zu viel gesagt. Dass der Contrat social keine ganz
leichte Tektire darstellt, ist bekannt.  Housseau hat  selber
zugegeben, dass die Kunst der Komposition ansserhalb des Rahmens
seiner Fahigkeiten liege. Aber das iberhebt uns doch nicht der
Piiicht, durch wirklich eindringende Bemiihung, durch Vergleich
und Wombination festrustellen, was er gemeint habe. Und da
finden wir denn doch, dass er fiber die verschiedemen Arten von
1) Vgl Contrat soc, Kivee ¥, Cap. 4 An anderer Sielle (O, &
Livee [ Kap, VI) bezweilelt er ausdriicklich, ob  die Klauseln des Gesell-
achaftavertrages Jemals  formell verklndet wordem selen (vgl  auch
Haymann, Rousseaus Sozialphilozophie, p. 558). Im Dizcours sur Vinégalité
(Oeuvres, Hdition Hachette B, [ p. 52 n. 104) begeichnet er den Nator-
zustand als eine blosse Hypothese

#) Vgl Stammler, Theorie des Anarchienms, po 14, Liepmann, die
Rechtsphilosophie des J. J. Rousseans p. 11, 106,
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Freiheit (liberté naturelle oder indépendance particuliere und
liberté conventionelle oder civile) sehr bestimmte Aunfiassungen
gehabt hat.

Danach wiirde also der Anfang des Uontrat social in freier
Uebersetzung  lauten:  L'homme est né libre, et parfont il est
dang les fers. Comment ee changemeont s'est-il fait? Je lignore.
Qu'est-ee qui pent le rendre légitime? Je crois pouveir résoudre
cette question.*  Im Naturzustande ist der Mensch frei, nur
hesehrinkt durch das begrenzte Mass seiner Krifte, und fiberall
finden wir ihn jetzt in Abhiingigheitsverhiiltnizzen. Wie ist diese
Verinderung entstanden® Das weiss ich nicht. Was kann diese
Verindernng legitim machen? Diese Frage glaube ich heantworten
#u kimnen.*

Klarer als hier konnte also Houssean eine historische Unter-
suchung als Aufoabe gar nicht von sich ablebnen, Klarer sein
Problem gar nicht formulieren: wann kinnen Abbingigkeits-
verhdlinissa anf die Bezeichnung legitim Anspruch machen? wann
kann man von einem Staate als einer Rechtsordnung sprechen #1)

Es wird wohl kein Streit dariber bestehn, welchen hervor-
ragenden Platz Roussean in der Vorgeschichte der Revolution zu
beanspruchen hat.  Auch Wahl schitzt ihn als Vorlinfer und
Theoretiker der Revolution sehr hoch ein, Um so schwerer wird
e ins (ewicht fallen, dass er ihm als pelitischen Denker nicht
entfernt gerecht geworden, ja diberhaupt nicht einmal bis zu seinem
Verstindniz vorgedrungen ist®).

Ganz auf den Schaltern von Housseau steht Sieyis mit
seiner herihmten Flogechrift, deren theoretizche Sitee kaum etwas
anderes sind als eine Pavaplrase des Contrat social. Ebenso
wenig Gerechtigheit und Verstindnis wie vorher der Honsseauschen

1y Val, Contrat soe. Motto, dann Livee | Anfang, Kap. 3, 4, &,
Liepmann p, 93, 104, 107 [, Haymann po 3, 5, 9, 57, Auch der Discours
sur lindgalité ist nieht als historlsche Untersuehung zu nehmen, vel
Liepmamn p. 66, Haymann p, 40, 44 [,

%) Fir die Bedeutung Rousseaus vel, awel, dass  er schon eine
Andewtung gegeben hat, wie man aueh fiir grosse Gebiete die Demokratie
durchifibren kimne; in der Form des Bundesstaats. (Contrat seclal, Livee 101
Kap, 13 wnd 15 Anm) 5o greift er also ahoungsvoll iiber seine Zsit
hinaus, Wenn er seinen Gedanken wieht weiler ausgefiithet hat, s0 muss
man berticksichtigen, dass der Contrat sockal nur eln Brochstick ans
cinem geplanten grissern Werke darstellt und unvollendet geblieben =t
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Bchrift bringt Wahl nun auch der Sieyésschen enlgegen. Seine
Besprechung liuft auf einen Angriff hinaus, wie man ihn nur ven
einem zeitgenissischen Gegner erwarten sollte. Unwahrhaftigkeil,
elende  Sophismen, Unehrlichkeit, abgefeimte Niedertracht, das
sind die Ansdriicke, mit denen er die Schrift nnd ihren Autor
charakterisieren zn missen meint.

Teh will nur kurz berithven, inwiefern derartige Beschuldignngen
des Grundes entbehren. Wenn Sievis den Provinzialversammlungen
den Charakter einer nationalen Vertretung abspricht, weil sie nieht
anf der Wahl dureh das Volk, sondern auf dem stindischen Prinzip
berahen, =0 mag man iiber die Berechtignng eines solchen Partei-
standpunktes ja verschiedener Ansicht sein kimnen; eine Unwabr-
haftizkeit wird man davin nicht erblicken dirfen. Wenn er den
Notabeln vorwirft, sie hitten ihre Privilegien verteidigt, wobei er
— ee gei ausdrieklich bemerkt — nur die politischen, nieht die
pekunidren Privilegien meint, so ist daz keine Beschimpfung,
sondern die Wahrheit, Dass er {iir den Verzicht, den die Notabeln
auf die Steuerprivilegien ansgesprochen hatten, nicht in dankbare
Ekatase ausbricht, sondern ibn einfach fir eine Pficht der
(terechtigheit erklirt, daraus wird sich fir ihn auch kein Vorwurf
ableiten lassen'). Auch mit der Vermutung, dass diese Opforwilligheit
der Privilegierten nicht ganz frei von politischen Nebenabsichten
sei, goht Sieyés nicht in die Irre, denn anzweifelhaft wollten jene
damit den Nichtprivilegierten einen Angriffspunkt nehmen. Welchen
Wert sie darauf legten, dass nicht durch die Frage der Steuer-
privilegien die Offentliche Meinung pesen sie anfgebracht werde,
beweist ja schon der Eifer, mit dem sic bei der ersten Notabeln-
versammlung dem Avertizssement Gerbier entgegentraten.

1}y Der Vorwurel der Undankbarkeit apielt {iberhaupt moch Ofter
bei Wahl eine Rolle, So heisst es von dem Gegensatz des dritten Standes
g ddem Adel, Vorzesch, I p. 281:  Skrupellos, wie unverantwortliche
Massen und wnverantwortliche Fithrer der Massen noch immer gewesen
sind, vergazs man dabei in einer Stunde, was man dem Parlament, den
Privilegierten in dem letzten Kampf mit der Krone verdankie: es war
mahern Alles? War es doch bm wesentlichen ihr Verdicnst, wenn die
Stlindeversammlung in sicherer Aussicht stand, wenn die Regierung schon
© vor ihrem Zusammentritt am Boden lag.®  Und dhnlich ist an die Worte
L vimers Flugsehrift; | Das Volk, aulgeklict fiber seine Macht, kann dieselben

Watfen gegen die Tyrannei des Adels gebrawehen, deren zich die drei
Stfinile gegen die verhassten Projekte der Minister bedient haben® die
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Ho fallen alle diese Anklagen haltlos in sich zusammen.
Aber dariiber hinsus finden sich bei Wahl nun noch sehwere
Missverstindnisse dessen, was Sieyds wirklich gesagt hat. Es
heisst bei ihm (Vorgeschichte I1 p, 302): . Sieyés fordert wie iblich
die Verdoppelung des Tiers, Abstimmung nach Kopfen und dass
nur Biirgerliche den dritten Stand vertreten diirfen.* P, 303 heisst
es dann weiter: , Die Frage, was man hitte tun gollen, beantwortet
Sieyds im 5. Kapilel: man hitte eine ausserordentliche Ver-
sammlung der Nation einbernfen sollen, ohne Unterschied der
Stinde. Das 6. Kapitel erirbert, was zu tun fbrig bleibe. Hier
lesen wir mit Erstaonen in hellem Widerspruche zn Kapitel 2:
Heutzutage ist der dritte Stand alles, der Adel nur ein Wort,
Der dritte Stand muss sich in den Desitz seiner politischen Rechte
setzen. Tm das zn erveichen, soll er sich entweder von den
swei ersten Stinden absondern und eine Nationalversammlung
bilden oder er =oll an eine ausserordentlich za berufende Nationalver-
sammlung appellieren.*

Dass zwischen dem 2. Kapitel (der dritte Stand sei hisher
nichts gewesen) und dem zitierten Satze des 6. Kapitels (der dritte
Stand sei heutzutage alles und der Adel nur ein leeres Wort) ein
Widerspruch bestinde, ist cin offenbarer Irrtom  Fs ist vielmehr
ginfach dieselbe Gegenilberstellung wie in Kapitel 1 und 2, wo
Sieyis doch ehenfalls sehon behauptet hatte, der dritte Stand sei
allez, nimlich fir das Leben der Nation, und nichts hisher
gewesen, nimlich in der politisehen Ordnung. Von der Meinung,
dass der dritbe Stand zurzeit in der politisehen Ordnung noch niehts sei,
ist Sieyés im 6. Kapitel nicht abgewichen; figt er doch hinzu, der
dritte Stand miisse sich in den Besitz seiner politischen Rechte setzen.
Bemerkung gelnfiplt: .Wie man sieht eine cynlsche Auofforderung zum
Verrat an den bisherigen Fihrern im Verfassungskampfe.®  (Vorgeseh, 1
p. 283, \_'gl, auch | p. 349 11 p. 349} [m Widerspruch dagu heisst = 11
p. ¥24:  Fern sel es von uns, dies Verhalten des dreitten Standes irgendwie
wii tadeln, denn es st unbilliz, an die Dinge der Politilk Masstibe christ-
licher Sittlichkeit ansulegen oder gar Bdelmut zu heischen®  lch mdchte
zu dem Torwurfe der Undankbarkeit noch bemerken, duss es nicht ein-
leuchtet, woflle der dritte Stand dem Adel wn Danle verpfichiet gewesen
s=el.  Wenn der Adel gregen den Despotismus der Minister Sturm lief
hatte er doch dobei zunichst seine elgnen Interessem  im
eabsichtigte, sich an der Beute den Wauptantei]l zu sichern,
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Dagegen stehn nun die beiden von Wahl anf p. 302 und
305 gegebenen Zitate in einem anderen Widerspruche mit ein-
ander, den Wahl selber nicht bemerkt und den er, wie ich sogleich
hinzufige, selber erst geschaffen hat. Hier forderte Sieyés den
Heiehstag der drei Kurien mit Doublement und par téte, dort die
Nationalversammlung ohne Unterschied der Stinde. Wie gesagt:
digser Widerspruch st aber erst von Wahl geschaffen, denn
Bieyis selber hat gar nieht Doublement und par téte gefordert.
Er bezeichnet viclmehr diese beiden Forderungen, die doeh immerhin
noch die stindizche Gliederung voranssetzten, als Forderungen, die
die wahren Rechte des dvitten Standes nicht erschiplten und die
auch von den EBinsichtigen, #u denen er natiivlich sich selber
rechnet, nieht geteilt wirden. Er nennt sie mehrfach ungentgend
und hinter den Prinzipien der sozialen Ordnung zuriiekbleibend.
Er selber aber fordert das, waz Wahl aus Kapitel 5 und 6
zitiert: nimlich dass die stindische Gliederung dberhaupt und fir
immer verschwinde und dass die Velkssouverinitiit anerkannt werde.
Den nach Stinden gegliederten Reichstag erklirt er sogar unter den
heiden Konzessionen dez Doublement und des par téte fir durch-
ang verwerflich; seine Meinung ist, der dritte Stand dirfe sich
gar micht daranf einlassen.

Der wissenschaftliche Wert der Flugschrift ist gleich Nall.
IThre historische Bedeutung ist enorm: wie man richtig geurteilt
hat, der Anbruch ciner neuen Epoche wurde in ihr verkiindet.
Um =0 schwerer werden auch hier wieder die TIrrtdmer Wahls
fiir die Wertschitaung seiner Arheit ins Gewicht fallen.

Uberbaupt hat sich Wahl die Besprechung der ganzen Flug-
schriftenliteratur sehr leicht gemacht. Ieh greife zum Bewsise
die Behrift ded Grafen d'Antraigues . Denkschrift iiber die General-
stinde, ihre Rechte und die Art ihrer Zusammensetzung® herans.
Wahl urteilt (p. 298) fiber sie: ,hier sehe man einen Ehrgeizigen,
der sich ans rein persénlichen Motiven aof die Seite des Stirkern,
geschlagen habe*  Anf die Beite des Btirkeren, das heisst
doeh: anf die Seite des dritten Standes.  Teh weiss nicht, wer
nerst die Anzicht ansgesprochen hat, dieser Graf sei ein wiitender
Demokrat  gewesen.  Jedenfalls ist sie seitdem olne Prifung
nachgesehrieben worden.  Darnm  und weil die Sehvift fir ge-
wisse Stromungen charvakteristisch genug ist, ihr Verfasser aueh
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noch spiter seine Bolle gespielt hat. mag eine ebwaz anslihilichere
Besprechung hier angelirackt sein.

Die Schrift ist am Meisten bekannl durch ibre Eingangs-
worte: Bz kann kein Zweifel sein: damit die heroischsten
Tugenden ein ihrer wiicdiges Vaterland [inden, hat die Vor-
sehung gewollt, dass es Republiken giibe, und vielleicht um den
Ehrgeiz zn strafen, hat sie zugelassen, dass sich grosse Reiche
bildeten, dass sich Konige und Herren erhoben*!). Hs ist in
ihr dibrigens nicht die einzige Stelle derartigen Charakters. Wenn
d'Antraignes den Kinig fiir unfihig erklirt, die legislative Ge-
walt aunszuiiben, so begriindet er das folgendermassen: ,,Oh!
grosse Gitter! es kann auf Erden keinen Menschen geben, der
dureh seine Stellung weniger befihigt wire, die gesetzgebende
Gewalt anszafiben als einen Konig und zumal einen erblichen
Kinig. Er wird geboven in Mitten der Korruption. Seine ersten
Blicke treffen die natiiclichen Feinde der Affentiichen Ordnung.
Ihre vergifteten Grundsitze dringen zuerst an sein unecfahrenes
Ohr. Wenn er sein Ange zum Throne erhebt, den er selber
dermaleinst besteigen soll, sieht er dort nur zu oft die absolute
Willkfir gepanrt mit der vollkommensten Unfihigkeit, sieht er
dort die schlechten und gefihrlichen Leidenschaften gechrt, lernt
er, dass es awei Arten von Moral gibt, die eine fiir die Regierten,
die andere fiir den Herrn und Unterdvicker. 8o entwirft er
weiter von dem absoluten Herrscher oder Despoten (denn zwischen
heiden macht er kaum einen Unterschied) das schwirzeste Bild,
wie er zum Gegenstande des Hasses filr seine Untertanen wird,
wie jeder Unglicksfall, der ihn teifft, bei diesen Frewde hervor-
ruft, wie er selbst das Nahen seines Todes von dem Frohlocken
seiner Umgebung begleitet sieht.

Man wiirde indessen gegen d’Antraigues ein Unrecht begehn,
wenn man ihn nur nach solehen Tivaden bemrteilen wollte; sie
finden sich doch nur vereinzelt. Den grissten Teil zeiner Schrift
aber verwendet er dazu, seinen Angriffen anf den Absolutizsmus
eine wissenzchaftliche Begriindung zu geben.

Er beginnt mit der staatsrechtlichen Theorie: die Menschen
im Naturzustande frei, haben sieh zur Gesellschaft zusammen-

) Ieh gebe die Zitate hier in [reier Usbersetzung und der Raum-
eraparnis wegen geliirat,
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gosehlossen, nicht um Knechte zu werden, sondern um Irei zn
Bleiben unter der Herrschaft der Gesetze. Aber dazn missen die
Gogetze die Brklirung des dffentlichen Willens sein,  Die Nation
bleibt also immer der Tohaber aller Gewalt im Staate, aber nur
die gesetzgebende Gewalt, zn der auch das Besteuernngsrechi
gehiict, bt sie selber ans.  Fir die exekntive und riebterliche
Gewalt ist ihr das nicht moglich.  Hier muss sie Behirden
schaffen, die in ihrem Anflrage walten.

[st das Reich so gross, dass sich die Nation nicht ver-
sammeln kann, so bleibt niehts anderes iibrig, als das sie die
oosotzgebende Gewalt durch Reprisentanten ausiibi. Hs ist das
gin notwendiges Tebel, das dadurch korrigiert werden muss, dass
jene Vertreter imperative Mandate erhalten. Aus der Grdsse des
Reiche ergibt sich weiter die Notwendigheit, der Exekutive mog-
lichste Starke zu gehen, d.h. die Regiernng als Monarchiezu gestalten.
Unberiilict aber bleibt dureh dies alles die Souverdnitit des Volkes,
von der alles, was im Staate besteht, nur Emanation ist. Das Kiinigtom
ist davon mieht ausgencmmen. FEs ist eine absurde Liige, wvon
sinem Kinigtum von Gottes Gnaden zu reden.

Das Kénigtum hat allerdings als angebornen Fehler die
Neignng, seines Ursprungs uni seiner wahren Stellung zu ver-
gessen, s versucht, die ihm iibertragenen Befugnisse ausiunutzen,
wm sich der legislativen Gewalt zu bemfchtigen, anf diese Weise
die nationale Freiheit zu zerstiven und an die Stelle der Gewalt
der Nation seine eigene absolute Herrschaft zu sefzen. Aber der
Despotismus muss sich sehliesslich durch seine Auszehreitungen
selber zerstiren, und das Uebermags der Unterdriickung gibt dor
Nation ihre Energie zuriick und ruft die Krizis herver, ans der
sich die Freiheit anfs Neue erhebt.

Fs ist micht gut zu  verkenmen, in welchen Bahnen
d'Antrigues wandelt. Er hat seinen Roussean gut gelesen, und
inshesondere aus dem Contrat soeial treten ecinem die Zitate —
bewnsste und unbewusste — puf Schritt und Tritt entgegen.
Die ganze Sehrift ist wit Rousseanseher Doktrin geradeau durehtrinkt.

Das Staatsrecht, das 4'Antraigues in dieser Weise konstruiert,
von dem er hehauptet, dass es das Wesen der Gesellschaft aus-
mache und von Gottes Hand den Menschen ins Herz geschrichen
s, das sieht er nun in allen Fingelheiten durch die Gtesehichte
Frankreichs hestitigt. Hr findet jene Freiheiten in den Mira-
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und Maifeldern der Merowinger und Karelinger und dann weiter
in den Btats géndrany des XIV. und XV. Jahrhunderts wieder,
Es ist eine nicht gewdhnliche Belesenbeit, die er bei diesem
Nachweise entwickelt. Auch ist an manchen Punkten sein
geschichtliches Verstiindnis fiberraschend vichtig. Aber im Ganzen
ist deeh seine Auffassupg =20 uchistorizch wie miglich, Als das
Wesen der Vergangenheit seines Vaterlandes erscheint ihm der
Kampf zwischen Freiheit und Unterdriickung. Es ist ihm wie
ein Kampl zwischen Licht und Finsternis: in der Freiheit gelangen
alle guten Eigenschaften der Menschen smr Entfaltung: Tapferkeit,
Gastlichkeit, Grossmut, Zuverlissigkeit, Freundsehaft, Ritterlichkeit.
Der Despotismus  aber demoralisiert. Von solchem Standpunkte
aus firbt sich ihm sein Urteil hichst sonderbar. Der Hohepunkt
in der Entwickelung Frankreichs ist ihm die Regierung
Ludwigs XI11., des Vaters des Volkes, der die Freiheit achiete.
Mit seinem Tode endigte das Glick der Franzosen. Unter
Heinrich IV., den er fern ven allen ahsolutistisehen Neigungen
glanbt, ecin kurzer Schein von einer Wendung rzum Bessern.
Dann aber geht es bestindie bergab. . Drei absolute Regiernngen
haben endlich wunsern Ruoin  vollendet.®  Richelien war der
abachenlichete Tyrann, Mazarin  ein  Fripen. Und endlieh
Ludwig XIV! .Diese Regierung, sagen seine Parteiginger, war
fiberans glinzend. Ja, Unsinnige! sie leuchtete mit dem wver-
derblichen Hchein, den ein Brand ausstrahlt,  Jeder Sieg dieses
Kinigs war ein Ungliiek fiir das Volk  Treiheit und Gesetzlichkeit
sehwanden dahin, die Stevern wurden erdrickend, die Schulden
enorm. Ludwig hat sich nicht damit begniigt, seine eigene Zeit
ungliicklich zu machen, er hat awch durch seine Anleihen die
Hilfsquellen der Nachwelt verschlungen. So war dieser Kinig,
20 sehn seine Wohltaten aus®.

Man sieht, durch welch eine Kluft des Empfindens d'Antraigues
von der Vergangenheit getrennt ist. Der Hass pgegen den
Absolutismus  blendet ihn dermassen, dass er fir die Bubmes-
taten der franzisischen Geschichte gar kein Auge hat.  Das
einzige Verdienst, auf das Ludwig XIV. nach ithm Anspruch
machen kann, ist ein unfreiwilliges, namlich der Unterdriickung
dureh dag TUebermaszs die Wurzeln abgegraben zu haben. Nun
iat der Absolutismus in soleher Enge, dass er nicht mehr den
Ausweg weisz umd in einer nationalen und freien Verfassung
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Hilfe suchen maoss.  DPer Zeitpunkt ist damit fir Franlreich
gekommen, sich zu nencim Leben zu erbeben: es braucht nur zu
den Prinzipien der sozialen Ordnung, su seiner alten Verfussung
zuriickzakehren,

Was d'Antraignes dann an Vorsehligen folgen lasst, lauft
daranf hinans, dass die Heichsstinde wieder in den Besitz von
Steuer-, Anleiho- und Geselzgebnngsrecht treten missten, Daneben
fordert er Pressfreibieit und Beseitipung der Tettres de cachet.
Den blutigen republikanischen Tivaden folgt keine praktische
Anwendung.  Fir Lmdwigs XVI. persinliche Eigenschaften hat
er Worte lebhafter Anerkennung. Was er dber Ludwig XIV.
wesagt hat, seheint ihm wieder vollic aus dem Gedichtnisse ent-
schwunden #n sein: , Heinriehs V. Name allein wirde genfigen®,
ruft er aus, ,,um uns zu Anhingern der Moparvehie zu machen, so
Jange seine Naehkommen fiber ung regieren, Mit einem Male
sind ihm die Minister die allein Schuldigen, und als das Ziel
stellt er hin, dem ministeriellen Despotismus Schranken zu setzen.

Die Maglichkeit dazu ist durch das Defizit gegeben. | Das
Defizit der Regierung izt der Schatz der Nation; ohne dies Defizit
wirde die Knechtschatt unszer Los sein  Er lobt die Notabeln,
dass =is das begriffen und dementsprechend gehandelt hitten.
WWenn bei dieser Gelesenheit die beiden ersten Stinde dem
ministeriellen Despotismus die Preisgabe ihrer Privilegien ver-
weigert haben, so izt der Grund, dass sie nur der Nation dies
Opfer sehulden. Der Befohl, auf die Privilegien zu verzichten,
der von den Reichsstinden aunsgeht, ist ein heilsames Gesotz nnd
wird durchweg willigen Gehorsam finden.  Die nationale Freiheit
musz der Preis fir dies Opfer sein und uns darfiber tristen.
Hiitte man aber den Forderungen Calonnes und Briennes dies
Opfer gebracht, so wire o3 nur ein newes Mittel gewesen. nm
unsere Knechtschaft zu verlingern. So muss in der Geldnot
der Regierung das Mittel henutat werden, die Freiheit wn erringen
und za sichern. Das wird die Richizchnur fiir die Reichsstinde
sein. .,Die Nation wird am Ziele sein, wenn sie dep Kredit der
Regiernng fiir immer vernichtet, wenn sie die Regiernng zu der
gegensreichen Ohnmacht verdammt, auch nur 1 Thaler geliehen
zu hekommen.®  Auf den Kuinen des Regierungskredits miissen
sich die unersehiitterlichen Grundlagen des Nationalkredits er-
heben. Die Stinde werden den Stenern eine legale Existenz geben,
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aher eine besehrinkte Existenz, so dass der Mangel an Mitteln
fitr die Staatsverwaltung das Pfand ist fir die Wiederbernfung
der Nationalversammlung.

Den Reichetag denkt sich nun d'Antraignes in der Form der
drei getrennten Stinde. Nach seiner Ansicht milssen die durch
Jabrhunderte alten Brauch geheiligten Formen respektiort werden,
nnd ansdriicklich verweist er aul die Formen ven 1614, Die
Moglichkeit, den Reichstag anders als stindisch zusammen zu
sefzen, izt ihm offenbar gav nicht in den Sinn gekommen: er er-
withnt sie mit keinem Worte.

Auch das muss dberraschen, denn vorher finden sich bei ihm
Ausfille gegen den Adel, die an Schiirfe mit den Austillen gegen
das  Kinigtum wetteifern, wie: der erbliche Adel =ei die
schrecklichste Geissel, mit der die Vorzehung in ihrem Zorne eine
freie Nation zfichtigen kinne. Vom dritten Stande heisst es da-
oegen an anderer Stelle, dass er das Volk, ja den Staat selber
ausmache. Dag sind wunderbare Dieta, wit denen ein Sieyis
seing volle Ueheveinstimmung hiitte anssprechen kimnen.  Aber
die Folgerungen, die o Antraigues selber aus ihmen zieht, sind
sebr bescheiden; sie gebn nieht weiter, als dass der dritie Stand
ebenso viele Vertreter haben miisse wie die beiden ersten Stinde
mzammen. 8o will er aneh die Feudalrechte konservieren: was
an ihnen gerechten Grund zum Anstoss habe geben kinnen, sei
lingst dahin gefallen; was von ihnen dhrig sei, sei Eigentnm wie
jedes Andere unid milsse als solehes respektiort werden. Hr halt
das Zugestindnis der Steuergleichheit fir vollkommen aus-
reichend, um den dritten Stand 2u befriedigen; er glaubt damit
die Basis geschafien, anf der sich Adel ond Biireertum wum
Kampfe gegon den Despotismus vereinigen kimmten. Der politische
Nehengedanke, den die Privilegierten bei ihrem Verzicht hatten,
tritt in der Schrift sehr dentlich herver: was d"Antraigues an den
Steuerprivilegien tadelt, ist nicht deren Ungerechtigheif, sondern
dags gie den Adel inmerhalb der Nafion isoliert und so das heil-
same Biindniz mit dem Bivgertum gegen den Despotismus ver-
eitelt hitten,

So erscheint alzo der vermeinte witende Republikaner in
Wahrheit als ein Anhinger der stindisch-beschrivkten Monarehie, |
der wilde Demokrat alz der Firsprecher fir die Vorherrschaft des
Adels. He ist klar, wie wenig die Schritt die Bezeichnung des

o
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verruchten Machwerks verdient, die ibr Wahl gibt, Man kinnte
rweifeln, ob Wahl sie iberhaupt gelesen habe, beruft er sich doch
aueh fir das Datum ihrer Verdffentlichung nur anf die Memoiren
von Weber, nieht anf d'Antraigues szelber, der in einer kurzen
Schlnssnote vom 12, Oktober bemerkt, man sei hereits dabei
gewesen, den Drock abzusehliessen, als die Degierung das Arrit
vom 3. Oktober erlassen habe.  Wahl bemerkt weiter (p 299):
B8 gt micht =0 hesweifeln, dass dies verruehte Machwerk am
Meisten dazu beigetragen hat, die in der zweiten Notabelnver-
sammlung vereinigten Herrn vom Adel und Klevus kopfechen zu
machen.* Das wird man im Gegenteil sehr beaweifeln miissen,
denn die Schrift konnte wohl durch Hinzelheiten ihrer Form
Anstoss erregen, aber im Ganzen verfrab sie die Tendenzen, die
von der Mehrheif der Notabeln selber geteilt wurden.

Es entsteht die Frage, wie jenc Tiraden gegen Konigtum
and Adel zu erkliren sind. Als blind angelermte Phrasen, deren
Binn dem Autor selber nicht klar gewesen seien, kimnen sie
unméglich betrachtet werden; dafir ist das geistice Niveau von
d"Antraigues denn doch zn hoch. Es scheint mir kein anderer
Ausweg {ibrig, denn sie als Heklame zu nehmen, Heklame, um
dem umfangreichen Buche nur fberhaupt erst Leser zuzufihron,
BReklame weiter, um dem Leser den Autor als aufgeklirten und
vorurteilsfreien  Mann  und  damit auch  dessen Programm n
empfehlen.

Die Schrift ist zundchst interessamt als Beispiel fir den
Einfluss oder richtiger gesagl Niehi-EinHuss der Doktrin.  Ieh
beriihrte schon, wie der Autor so ganz im Banne der Lehren des
Contrat social erscheint. Wenn {berhaupt die Doktrin als das
Urspriingliche einen entscheidenden Einfluss anf Wollen und
Handeln ausiiben kinnte, so misste es auch hier der Fall gewesen
sein.  Aber der Wille ist auch hier das Urspriingliche; die Beweis-
griinde hinken hinterher. Aus den allgemeinen Tendenzen im
Adel ist auch die Tendenz der Sehrift entsprungen: die Theorie
zieht der Autor nur zur pachiriglichen Rechifertigung vor sich
selber und vor andern heran. Nur so weit izt ihm die Lehre
Rousseans eingegangen, als sie mit seinen Wiinschen fibereinstimmd.
Die allerletzten Folgerungen aus den theoretischen Primissen zm
ziehen, nimmt er sich wohl in Acht; da biegt er immer noch
rechtzeitig ab.
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Nur aly ein Typus fir die Destrebungen des reakfioniven
Adels iiherhaupt ist also die Schrift aufrufassen.  Allerdings
gewinnt man den Hindruck, als ol hei d'Anfraignes auch rein
persinliche Motive mitsprichen.  Wenn er die Zusammensetzung
des Landtags von Languedoe tadelt, so seheint der Grund, dass
sie ihm  keinen Platz gewibrte. Und wenn er den Hof- nnd
Provinzadel einander scharf gegeniberstellt, so scheint anch da
das Gefihl einer persinlichen, krinkenden Zoriicksetzong mit im
Spiel zu sein. Aher im grossen und ganzen leiht er doch nur
den Tendenzen seines Standes Stimme. Und da wird wieder
im Besonderen sein Verhiltnis zur Geschichte Frankreichs bedeutsam
erseheinen.  Wie muss er sie kneten und drehen, damit sie seinen
Wiinzchen als Stitze dienen kimne. Es ist ein Ausdruck fiic den
Widerspruch, in dem die Wiinsehe des reaktionfiven Adels zu der
geschichtlichen Entwicklung der Nation standen. Es ist deutlich,
wie wurzellocker dieser die Vorherrschalt begehrende Adel war,
dass er von seinem Standpunkte aus picht anders konnte, als dig
drosstaten der franzdsischen Geschichte vernrteilen. In  diesem
Unhigtorisehen  seimes Anspruchs lieot aunch der tiefste Grond
fiilr sein Seheitern eingeschlossen.

Wie die Physiokratie das Testament der absoluten Monarchie
bedeutet, wie die Sievéssche Flagschrift das Programm des un-
gestiim vorwiirtsdriingenden Biirgertums darstellt, so haben wir
hier also daz Programm des frondierenden reaktiondren Adels.
In dem Ringen der dvei verschiedenen Tendenzen mit einander
hat die Revolution ihren Anfang genommen. Zuerst war die
Physiokratie auf dem Plan: mit Turgot gelangte sie ins
Ministerinm und machte den Versueh, sich durchznsetzen.

IL.

Die gleiche Diftereny, die swischen Glagau und Wahl hin-
sichtlich des physiokratischen Programms bestebt, findet sich
natirlich auch in ihren Darstellungen von Turgots Ministerium
wieder,

Glagau schildert eingehend die  Reformen Turgots anf
finanziellem und wirtschaftlichem Gebiete, aber er nnterlisst es
nicht, danchen auch die politische Seite dieser Reformen in das
rechte Licht zu ricken. Wo er von dem Widerstande des
Purlaments gegen die Umwandlung der Corvée nnd die Anfhebung

e
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der Zinfte spricht, geht er fiber die von den Riehtern vorge-
brachten national-dkonomischen Griinde einfach mit Schweigen
hinweg. Kr fasst don degensatz folgendermassen zusammen :
30 stossen hier zwei grundverschiedene Staatzanschauungen anf
pinander, die aristokratische des Parlaments, die an der stindisch
und korporativ gegliederten Gesellschaftsordnung als der unver-
riickbaren Grondlage des franzisizchen Staatswesens festhalten
michte, und die demokratizehe der Physiokraten, die den alten
Klassen- und Privilegienstaat duceh die Schipfang einer einheit-
lichen Masse von gleichberechtighen Staatshirgern  zu  diber-
winden sucht.*

Wahl dagegen zihlt p. 246 und 247 die wirtschaftlichen
Argumente auf, die von dem Parlament gegen die Aufhebung der
Zunfte ins Gefecht gebrachl worden: das verfassungsrechtliche
Motiv erwihnt er mit keinem Wort?),

Ez ist eine Differenz, die fir die Beurteilung der Re-
volutionsursachen von prinzipieller Bedeutung ist, ond es kann
kein Fweifel bestehn, dass Glagan im Rechte ist und dass Wahl,
der zwar gelegentlich von dem allgemeinen Btreben nach Macht
spricht?), dosh weit davon entfernt ist, dies Streben nach Macht
konsequent als das entscheidende Moment aufanfassen.

Die hier fiir das Urteil massgebende Stelle findet sich in
der Bede, die der Generaladvokat am 12, Mivz 1776 im Lit de
justice hielt. Ségunier fihrte zuniechst ans, wie Ludwig IX., um

i) Wahl stellt p. 236 L nach den Ancien Lols, Condorcet umd
Dupont in lasger Reilie die Massregeln gusammen, mit denen Turgot die
wirtschaftliche Freiheit fordert ».  Eine der wichtigsten aber hat er fiberseln :
den Eriass Turgots an die Industrie-Inzpektoren vom 26, April 1775 in
dem er gang aul eigne Verantwortung diese anwies, wegen Uehiertretung
der Reglements mnicht mehr s bestrafen.  Damit  wonde von den
beiden Hauptmomenten des Zunftwesens: der Gewerbepolizel und  dem
Manopol, das Eine de facto beseltigt. Vel Foncin, Essal sur le ministére
de Turgot p. 192 1. und p. 560 £ und Farnam, die inmere franzisische
Gewerbepolitik von Colbert bis Turgot p. 51 [ (SehmoHer, Staats- und
sowlalwissensehaltliche Forschungen I Heft 4), wwei Arbeifen, die beide
von Wahl nieht gelannt sind.

%) Vorgeschichte 1 p. 103: ,Ein Machtkampf tobte schon lange
awisehen Krone und Padament; zum Machtkampl zeigten sich unter
Ludwig XV Adel und Klerns berelt. Nach Machi dirstete die Masse
der Gebildeten. — Es galt fiir Ludwig — fiir die Erhithung seiner Macht
U sorgen.
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Misstinden in Paris ein Ende zu mwachen, kein anderes Mittel
gefunden habe, als aus allen Berufen ebenso viele Communautés
i machen.

Dann  heisst es wortlich weiter; Lo méme principe a
dirigé les vues du Gouvernement sur foutes los autres parties
du eorps de UBEtat, et c'est Qaprés ce premier plan  qu'il
maintient le bon ordre.  Tous vossujets, Bire, sont divisés en
autant de corps difffvents qu'il ¥ a d'états différents dans le
Royaume ; le Clergé, ln Noblesse, les conrs souveraines, les fri-
hananx inférieurs, les officiers attachés 4 ces tribunaux, les umi-
versités, les académies, les compagnies de finances, les compagnies
de commeree, tout prisente ef dans toutes les parties de Etal,
des eorps existants qu'on pent regarder comme les anneaux
d'unegrande chaine dont le premier est dans les mains de V.M. comme
chef et souvernin adwinistratenr de tout ce qui constitue le corps
de 1a Nation, La seule idée de détruire eefte chaine préciense
devrait étre effrayante; les communantés des marchands et artisans
font une portion de ce tout inséparable qui contribue & la police
générale du Royaume: elles sont devenues nécessaires; et pour
nous venfermer dans ce seul objet, la loi, Sire, a frigé des corps
de communautés, a eréé des jurandes, a établi des réiglements,
parceque Tindépendance est un viee dans la constitution politique,
parceque Uhomme est tonjonrs tentd d'abuser de la liberté; elle
a vonlu prévenir les fraudes ete.*?). Es ist ersichtlich, wie hier
das ganze Gewicht anf das stindische Prinzip gelegt ist, das
nicht erschattert werden dirfe, wie Alles, was an wirtschaft-
lichen Griinden und Vorschligen vorgebracht wird, nur Neben-
werk darstellt.

Wenn Wahl hei der Corvie-Reform sagt (p. 246): ,Gegen
sie wurde vor Allem das Steuerprivileg ganz prinzipiell dureh
historisehe nnd andere Argumente als einer der Grundpfeiler der
franzdsischen Verfassung verteidigt*, so liesse sich daraus zur Not
der stindische Charakter des Gegensatuzes herausinterpreticren.
Ungleich priziser ist jedenfalls die Awvsdrueksweise Glagaus: ,Es
handelt sich dabei nieht so sehr um die an und fir sich geringe
Geldleistung, sondern vor Allem um den Makel, der darin erblickt

1) Flammenmont, Remontranees du paviement de Pards B 1

o345 £ Aehnlich heisst ez auch in der Remontrance aus dem Anfange
des Mirz, ebenda p. 309,
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wird, dass die obern Stinde in Zukunft mit den swjets corveibles
und taillables vermizeht, gleichsam in einen Topt geworfen und
dadureh angeblich ihves sozialen Apsehns beraubt werden. Es isb
die Gleichmacherei, der Zug zur Bwalité, der von dem Parlament
als eine der verderblichsten Lebren der Oekonomisten bekimpft
wirid. =

Fine andere Frage, die sich an dic Turgotsche Amtsfihrang
kniipft, ist die, ob Turget ein Doktrinde gewesen sei. Glagan
meint das ganz entsehieden verneinen zu missen. Er weist darsuf
hin, dass wir bei Turgot nirgends die Absicht finden, die physio-
kratischen Gedanken mit cinem Schlage zu verwirklichen, dass er
vielmelr bei seinen Reformen ecine vorsichtige Taktik beshachtet,
fberhaupt nur dag Erreichbare ins Auge gefasst und gelegentlich
wie bei der Taillefreiheit, der Befreiung des Klerus von der
Prohndestener  den  Umstinden  Konzessionen  gemacht  habe.
Sieherlich sind das sehr zutreffende Argumente, aber ihretwegen
dart man doch den doktriniven Zug in Turgots Wesen nicht
vollkommen lengnen. Bedentungsvoll fir iln scheint mir die
Frage, wie Turgot zu den indivekten Stemern und zu dem impot
unique gestanden hat.

Wahl versichert nun mit kategorizcher Bestimmtheit,
{p. 235), sur Bhre Turgots milsse es gesagt werden, dass or
nicht auch nur einen Augenblick daran gedacht habe, das ganze
Programm der physiokratischen Schule, vor Allem ihre Forderung
des impot unique zu verwirklichen. Wir haben aber doch xwei
Quellen, die das Gegenteil zum Wenigsten sehir walrseheinlich
machen: niimlieh die Controverse Turgots mit Miromesnil’) und
das Memoire iiber die Munizipalititen®).

In seinen Bemerkungen wu dem Gutachten des Grossiegel-
bewahrers verwarf Turgot alle Steuerprivilegien schlechtweg als
veraltet, unverninftig, inhuman, fir die Staatsfinanzen aehiidlich.
Die Stewerprivilegien hiatten zu bichst unglicklichen Auskunfts-
mitteln gefilirt, 0 zn den indirekten Stenern, und man werde
die indirckten Stenern nie abschaffen kinnen, so lange man nicht
riskiers, Adel und Klerus direkt zu hestenern. Allerdings, filhrt
er dann fort, nicht alle Privilegien sollten zersttrt werden, so

1) Dairs, Ceuvres de Targot [ po251 15
?) Kniess 1 p. 244 {1
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¢. 13 die Taillefreiheit nicht, weil die Taille persenelle als eine
Art Avilissement erscheine'), aber man wird in diesem Zusates
doeh nur ein Zugestindnis an Opportunititsgrinde erblicken {wie
er ja anch ans Opporfunititsgrimden die Freiheit des Klerus von
der Frobndesteuer einriiumte), und man wird aus der Stelle so
viel entnehmen, dass Turgot wie ein prinzipieller Gegner aller
Steuerprivilegien, so anch ein prinzipieller Gegner aller indirekten
Stewern war, Wenn Dupont an Karl Ludwig schreibt, zu Turgots
Planen habe es gehirt, binnen Kurzem die Mehrzahl der indirekten
Steuern abzuschaffen, so spricht das nicht dagegen, dass Turget
bei lingerer Wirksamkeit mit allen indirekten Stemern habe auf-
rinmen wollen®).

Wenn Turgot nur direkte Steuern wiinschte, so beweist das
natfirlich noeh nicht, dags er den impot unique als sinzige divekte
Stener wollte. Er spricht im Gegenteil an der zitierten Btelle
von Capitation und Vingtitmes und verlangt nur, dass sie égalitaires
seien. Immerhin bezeichnet er auch dort als die Ansicht aller
Steuerverstindigen, dass am lebzten Ende alle Stewern anf die
Grundeigentimer zurfickfielen®), bekennt er sich also zu dem
Satze, auf dom die Physickratie die Lehre vom impot unique aunf-
bante. Und Dupent wieder sehreibt an Karl Friedrieh: ,Et
cependant nous Gtions moralement sitvs que, si Mr. Turgot fif
vesté en place, il n'aurait falln que trois ans pour porter an plus
grand degré possible de perl’eﬁ’liml la répartition de Iimpot direct,
ef guire de six ans pour supprimer presque tous les indireets*d).
Dpont spricht hier also im Gegensatz zn dem Plural der indirekten
Stenern von der dirckten Stener im SBingular: diese habe in drei
Jahren auf den hoehsten Grad der Vervollkommenheit gebracht
werden sollen; die Frizthestimmung der drei Jahre dentet auf den
Munizipalititenplan hin.

Das Memoire fiber die Munizipalititen seheint mir nun fur
die Frage keinen Zweifel mehy iihrig zu lassen.  Hs verorteilt
ebenfalls die Stenerprivilegien wie die- indivekten Anflagen. Hs
fithrt aber weiter ans, dass die nichtgrundbesitzende Bevilkerung
(Arbeiter, Handwerker, Kauflente) der Steuer auswiche. Es habe

1) e 00 po2T12

Nyl ql 15, Jan. 1783 boi Knoiess 1L po 354,
1) Dalire 8, a. 0. p. 265/6.

4)4l, & 12, Febr, 1778 bei Eniess L p. 1id.
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nur den Anschein, als ob  diese Klassen Steuer zablten; in
Walirheit werde von ihnen die Steaer auf die Groodeigentimer
abgewilst. Weolle man zie dureh Erhihung der Stener daran
verhindern, o0 werde das ein fiir jene Berufe verderblicher Versuch
sein.  Man sieht, wie ganz physickeatiseh daz gedacht ist und
wie dem wieder der physiokratische Gedanke zu Gronde liegt, dass
mur die Grundbesitzer eigentlich Stewer zahlen kénnten

Wenn weiter die Stimmberechtigung in den Munizipalititen
nach dem Einkommen aus Grundbesitz berechnet werden soll,
{die Capitation bleibt ausdriicklieh ganz ausser Ansatz,) wenn also
das ,,véritable droit de eitd™ nur aof der Grundstener hasiert sein
soll, so deutet das ebenfalls darauf hin, dass die Stewerpflicht
wegen den Staat, die das politisehe Anrvecht hegriindet, allein in
der Grundsteuer legen soll'). TUnd als schliessliches Ziel der
ganzen Verwaltungsreform wird bezeichnet, . d'éablir une zeule
contribution uniforme pour tous les revenus,” revenn wieder im
physiokratischen Sinne als prodoit net ans Grondbesitz gemeint.
S0 haben wir hier also unverhiillt die Theorie des impot unique.

Der formelle Verfasser des Memoire war Dupont, der von
Turgot dazn die Aufforderung evhalten hatte. Es fragt sieh, ob
er nur Turgots Gedanken wiedergegeben oder auch eigne ein-
gemischt hat. Er selber hat erklirt, die Gedanken hiitten von
Turgot hergerithet, er selber habe nur die Redaktion geliefort.
Beine Arbeit habe allerdings nur erst einen Entwurf dargestellt,
und Torgot habe noeh einige Verbesserungen angeseigt, die am
&til und auch an einigen Gedanken vorgenommen werden milssten®).
Wie bisher alle Historiker, so nimmt auch Wahl fiir Turgot die in-
tellektuello Urheherschaftin Anspruch, allerdings (p. 248) mit der Ein-
schrinkung, ob Turgot die Denkschrift in allen Einzelheiten gebilligt
habe, sei strittiy. Es liegt indessen gar kein Anlass vor, anzunelmen,
dass Dupont in einem Hauptpunkte von Turgots Anschaoungen
abgewichen sei. Sie waren ihm bekannt, und wissentlich von
ihnen abzugehen, hatte fiir ihn keinen Zweek. Wir kinnen sogar

')} Bo urteilt auch Lippert (Handwirterbuch der Stlaatswissen-
sehalten, Artikel Turgot), Turgots Stenerreform habe auf die Verwirklichung
des impot onigue abgeielt,

*) Vgl Eniess 1. 238 ff. pach elner Veriffentlichung Dupoats im
Joural de Paris vom Juli 1787,
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kontrollieren, dass er in einem Hauptpunkte seine eigne Ansicht
hat guriicktreten lassen: er selber war ein Gogner der Lelire vom
legalen Despotismus'); das Memoire riickt aber diese Lehre in
den Vordergrund.  Unter solchen Umstinden lisst sich alwo die
Behauptung Condoreets, dags auch Turgot ein Anhiinger der Lehre
vomn impot unique gewesen sei, nicht so einfach bei Seite schieben,
wie das Wahl (p. 235 Anm.) tut.

Was nun den Sturz Turgots angeht, =o ist es Jlar, dass
in dem damaligen Frankreich dic Stellung eines Ministers von
dem persinlichen Vertrauen abhing, dass der Monarch zu ihm
hatte. Die Frage nach den Grinden zu Turgots Sturz redusiert
sieh also auf die Frage, wodurch das Vertranen Ludwigs wzu ihm
erschiittert wurde.

(Hagau fithrt nun aus, dass das Verhalten Turgots gegen-
iiber dem amerikanischen Aufstande die Wendung in des Kinigs
Stimmung  herbeigefihrt habe. Er bebauptet nicht, dass die
Opposition des Pavlements ohne allen Hindruek anf Ludwig ge-
Llieben sei, er ibergeht auch nicht die Versuche Marie Antoineties,
bei ihrem Gemahl Stimmung gegen den grossen Minister zu
machen, noch die Binwirkungen Maurepas, der aus Kifersucht und
noch ebenso selir ans Selbsterhaltungstrieb gegen Turgot infriguiert
habe, aber alledem misst er doch nur eine sekundire Bedeutung
Lei,  Bin General-Kontrollear, der fir die answirtige Politik kein
Gield zu haben behauplete, sei dem Kinige unbrauchbar erschienen;
von da an habe er sieh entschiedener dem Gedanken zugeneigt,
dass Turgot mit seiner Reformpolitik auch nicht auf dem riehtigen
Wege sein mochte. Auf solehe Weise alse sei der Boden
geschaffen, auf dem pun die ven den Gegnern der Reform vor-
gehvachten Griinde ihre Wirkung hiitten entfalten kinnen. Dass
sich Ludwig bei der Neubesetwung des Hausministerinms, das
durch Malesherbes Abgang erledigt war, fiir den Maurepasschen
Kandidaten und gegen Turgots Vorschlag entschied, sei hereits

1) 'U_s,] Eniess |, Einleitung po 162, Schelle, Dupont p. 180.  Das
bedentonds und wichtigo Werk Schelles ist Wahl offenbar nur dem Titel
gach bekannt geworden, wie dadurch bewiesen wird, dass Br :lhﬂ. die
Art, wie Mirabeau sur Kenntnis des Munizipalititenplanes gelangte, nur vage
Vermutungen aufstellt (Vorgeseh, I p. 88 und 1823, wiihrend der wirkliche
Suchverhalt von Schelle (p. 198 —200) ausfiihrlich dargelegt wird,
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gin Bymptom der vollzogenen Wendung, und der Brief Turgots
vom 30, April habe nur noch die Wirkung gebabt, die Katastrophe
zu bezehlennigen').

Gang anderz lantet die Davstellong Wahls. | Das Ent-
scheidende filr Turgots Sturz®, so lesen wir bei ihm, ,sei in
letzter Linie die Feindschaft der Parlamente gewesen.”  Durch
sie soi Malesherbes als alter Parlamentarier bewogen worden,
nach dem Lit de Justice nicht linger an der Seite Turgots im
Ministerinm auszunharren; so habe er in der crsten HAlfte des
April an Maurepas seinen Entschluss angekindigh, von seinem
Amte zurickzatreten.  Das sei das file den Sturz Turgots ent-
scheidende Ereigniz gewesen.® Denn es sel von dem schon
lange auf Turgot eifersiichtigen Maurepas benutzt worden, nm den
Widerstand des Konigs gegen die Entlassung Turgots zu tiberwinden,
indem er mun nimlich dem Monavchen habe vorstellen kimnen, wie
selbst Malesherbes es nicht neben Turget sushalte.  Als letzter
Anlass, um direkt Turgots Absetznung herbeizufiihren, sei dann jener
Brief Turgots an Ludwig vom 30, April hinzugekommen, Dieser Brief
habe ein weiteres Fusammenwirken wven Turgot und Maurepas
zur Unmiglichkeit gemaeht: Ludwig habe zwischen beiden wihlen
miiszen und habe sich da  erklardicher Weise filr Maurepas
entachieden. Die Rolle der Kinigin bei dieser ganzen Minister-
krisis sei nnr gewesen, dass sie es durchgesetzt habe, dass am
12, Mai, also gleichzeitic mit der Entlassung Turgots ihr
Ginstling, der Graf von Guines zum Herzeg erhoben sei.  Mit
ihrem weiteren Wunsche, dass Turgot nicht nur entlassen, sondern
auch auf die Bastille geschickt wirde, sei sie nicht dureh-
gedeangen®).  Der Widerspruch Turgots gegen den Krieg mit

1) Vel Glagaw, Turgobs Stues, Hist, Zeltschr, B, 87,

2) Vorgeschichte | p.o253—250, — Wahl meint (Vorgeschichie 1 p. 255),
wenn Turgot den alten Parlamentarier Malesherbes ins Ministeriom gezogen
habie, =0 habe er das auch getam, um gich der Freiheitspartei zu nghern
und sie filr sich @ gewinmen. Das stehe allerdings nivgends zu lesen,
verstehe sich aber eigentlich von selbst.  Es sel aweilellos den Freunden
Turgotz, vor allen Condorcet und Dupont, allzp peinlich gewesen, sin-
;!,ug'estehn, dazz Torgot den Parlamonten gane vergeblich s0 weit entzegen
welgmmen sei* Mit soleher Motivierung  wiirde dle Emplehlung  von
Malesherbes gum Mindster ¢lnen Inhalt bekommen, der mit Turgots politische
tGrondanschanungen und Handlongen in keiner Weise zu vereimigen wirs,
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ingland wird nur gelegentlich an anderer Stelle und ganz kurz
erwithnt; dass er von Bedeutung fir dos Verbiltmsz Turgots
zum Kinige gewesen sei, wird nicht gesagt?),

Deide Darstellungen stimmen also darin dberein, dass sie
den Beginn der Krisis in den Anfang April legen (das Gutachten
Turgots gegen den Krieg ist vom 6. April, den Entschluss
Malesherbes, zuriickzutreien, meldet Merey am 13, April), dass
sie einen Finfluss des Munizipalititenentwurfs ganz ausscheiden
unid dass sie dem Parlament nur einen indirekten Anteil zumessen,
aber sonst gelm sie in allen Punkten awseinander, Dass sich
Ludwig innerlich von Turgot trennte, filirt Glagau aul einen
sachlichen Gegensatz suriick, Wahl dagegen auf den Eindruck,
den der Ricktrittagedanke von Malesherbes auf den Kinig
maehte. Nach Glagau war der Sturz Turgoets am 22. April, dem
Tage, an dem ohne ihn Ministerrat gehalten wurde, in der Sache
bereits entschieden, nach Wahl gab erst Turgets Brief vom
30, April endgiltig den Ausschlag. WNach Glagan kime der
Konigin doch immerhin einiger Anteil an der Entlassung Turgots
zu, nach Wahl wire selbst das zu lengnen®),

Aunf den ersten Blick erscheint die Wablsche Behauptung,
dass daz  auf die Oppozition des Parlaments zoriiekgehende
Fntlassungsgesuch von Malesherbes die Entscheidung gebracht

Ha liegt kein Grand vor, von der bisherigen Auffassung abzogehn, an der
auch Glagan lesthilli, dass Turgol in Malesherbes nur den Gegmer von
Verschwentung, Protektion und Korruption fiir das Ministeriom  labe
gewinnen wollen,  Dies Motiv geben auch die von Wahl sonst =0 hoch
weschiteten Berichte Duponts an Karl Friedrich vom 4. Sepl 1775 (Eniess |
po 182} und an Karl Lodwig vom 1. Febr., 1785 (Enjes 1 p. 366.)

'} Vorgesehichte 1 p. 212,

)y 8o gang klar driiekt sich Wahl nicht dariiber ans, selt welehum
Tage die Entlassung  Turgots unwiderrnflich feststehend - gowe-en sei.
Er bezeichnet einmal das Entlassungsgesuch von Malesherbes als das fiir
Turgots Sturz entscheidende Erelgnis: von diesem Momente an sel er
verloren gewesen.  Dann wieder nenmt er den Brief Torgots vom HL Aprll
den entseheidenden Brief, der sgin Verbleiben im Ministerium absolut ver-
hindert habe, nach dem Gir ihn keines Blelbens mehr gewesen sei,  Und
um ddie Kinigin von jeder Schulil reln @n waschen, 2ucht er nachauweison,
dass wenn siv sich um Turgots Entlassung  bemiiht habe, was unwahr-
scheinfich sei, diese Einmischung erst nach dem 30, April erfolgt cel, als
der Abgang des Reformministers berelts eine entschiedone Sache ge-
wisenl sel.
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habe, als die hesser fundierte, denn sie kann sich aof eipen
Berieht Duponts an den Erbprinzen von Baden stitzen®).  Indessen
ist diese Quelle bei naberer Privfung doch nicht derart, dass sie iiber
jeden Zweifel erhaben wire. Ieh sehe gany daven alb, dass dieser
Bericht erst im Jahre 1783, also 7 Jahre nach den Hreignissen
gegchrieben izt.  Das Entscheidende ist, dasz Dupont keineswegs
s0 gut fber die Ereignisse hinter den Kulissen orientiert war, wie
Wahl annimmt. Wahl verweist anf die Mitteilungen der beteiligten
hedentenden Persénlichkeiten, die Dupont zu Gebote gestanden
hitten®). Teh weiss nicht, wer suvsser Turgot noch als Duponts
Gewihrsmann anzusprechen  wire:  jedenfalls haben ihn  jene
Mitteilangen nicht davor sichern kbnnen, hinsichtlich der Stellung
der franziisischen Regierung rzum englisch-amerikanischen Kriege
gang in die Irre 2o gehn. Selbst was er hier iber die Haltung
Turgoets berichtet, gibt den wahren Sachverhalt nicht wieder. Er
hehguptet aber ferner noch, dass der eigentlich zum Kriege
Treibende der Marineminister Sartine gewesen sel, der anf diese
Weise seinem Ressort grissere Bedentung habe geben wollen, und
dass Vergennes gegen den Krieg gestimmt babe. Und dabei ist, wie
wir nun dureh Glagans archivalische Mitteilungen erfahren, Vergennes
in Wahrheit derjenige gewesen, anf dessen entsehlossene Initiative
es zuriickging, wenn sich Frankreich in den Streit Englands mit
seinen Kolonien einmischte.  Auch von den grossen pelitischen
Konzeptionen, die dem Vorgehn Frankreichs zu Grunde lagen,
weiss Dupont nichts; er sieht wie gesagt das Motiv in dem
Ressortehrgeiz Sartines. Unter diesen Umstiinden wird man sagen
“miisgen. dass die Quelle ganz bedeutend an Beweiskraft verliort;
sie. kann  keinesfalls mehr sur Abweisung  der Glagauschen
Darstellang benutzt werden, Wenn Glagan den Widerspruch
Turgots gegen den Krieg mit England in den Mittelpunkt rickt,

Y Dupont an Barl Ludwig voem |, Febr, 1753 (Knies 1l p. 371 1)
Dor Hrief Vérys, den Wahl szur Bestitigung Duponts verwenden michie
(vgl Gitl. Gelehrie Anzeigen 5901}, li=st sich allerdings im Sinne Duponts
deuten, aber ebenso einfach auch dahin, dass Turgot durch den Riick-
tritt. von Malesherbes eine Stitze lm Ministerium  gegen Maurepas ver-
loven habe; in selner Unbestimmtheit bringt er also nicht die Entseheidung.
I"brigeui gibi Merey in seinem dewtschen Berichi vom 13, April ein ganz
anderes Moty fiie den Ricktritt von Malesherbes, vel, Glagan L E, p. 510,

%) YVorgesch. 1l p. 408,
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so bezeichnet er das selbst pur als eine Hypothese, aber man muss
sugeben, dass er diese Hypothese sehr geschickt zu  hegriinden
und wahrseheinlich au machen versteht. Teh trage kein Bedenken,
mich ihr anzuschliessen wund den Rficktritt ven Malesherbes in
die Reibe der sekundiren Momente zu verweisen.

Analog scheint mir auch das Urteil ausfallen zn migssen
iiber den Zeitpunkt, an dem Twrgots Entlassung beschlossene
Suche war. Dass Toegot zu der Konseilsitzung am 22, April
bereits nicht mehr Binsugezogen wurde, st tatsfehlich ein =0
auftilliger Vorgang, dass er den Schluss rechtfertigt, dass sehon
damals der Konig Willens gewesen sei, sich von Tuorget zu
trennen, und dass dem Briefe Turgots vom 30, April nur die
Bedeutung rukomme, ein Fait aceompli nicht mehr rickgingig
machen zu kinnen. Uebrigens scheint mir anch Wahls Erklirang
fiir den Brief, er sei nicht auf Berechnung, sondern anf blinde
Leidensehaft znriickenfiihren, mit Turgots Charakter wenig vereinbar.
Wenn auch die Erresung mitgespielt hat, so wird doch die
Berechnung nicht auszuschliessen sein, Den schwachen Kionig in
Gutem oder Bosen, durch Appell an sein gutes Herz oder durch
Dirohungen in ihre Gewalt zu bringen, ist eine ministerielle Taktik
gewesen, die Liufie wiederkehrt von Turgot ber Calonne his zu
den Girondisten,

B« Wiebe schliesslich noch die Frage nach dem Anteil Marie
Antoinettes. Dass die Konigin die Absetzung Turgotz und seine
Internierung in der Bastille verlangt habe, wie noch Syhel gemeint
hat'), wird sich nicht mehr aufrecht erhalten lassen, nicht weil
sie selber gegeniiber ihrer Mutter ein solches Eingreifen geleugnet
hat®), sondern weil anch Merey versichert, dass sie an dem Minister-
wechsel keinen Anteil genommen hat®).  Allerdings hat sie die
Abgicht gehabt, jene Forderungen an den Kinig zu stellen, hat
sich aber durch die dringenden Vorstellungen Mereys davon
abbringen lassen®).

1y Sybel 1 p 54,

%) Marie Antoinette an Maria Theresin vom 15 Mal 1776 (Arneth-
Geffroy) a. a. 0. p, 441)

8) Mercy an Marla Theresin vom 16, Mai 1776, (Noch nicht go-
druekt, vel. Glagan Hist, Zeitschrift B 97 p. 504.)

) Wenn  Wahl (Vorgeseh. I p. 230) sagt: Ml einem zweiten
leidenschaitlichen Wunsche drang die Kinigin nicht durch, ndmlich dem,
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[¥as schliosst nun aher nichl aus, dass sie wenigstens die
Stellung Turgols hahe untergraben helfen.  Ein Urfeil hieriiber
wird zam guten Teile von der weitern Frage abhingen, welches
in dipsen ersten Jahven von Tudwigs Regierung der Einfluss der
Kimigin Oherhaupt gewesen ist,

Man wird hier die ganze Memoirenliteratur einfach hei
Seite lassen kinnen. Wo die in Betracht kommenden Tatsachen
naturgemidss nur zur Kenntnis weniger Eingeweiliter kamen, hat
der Klatsch um so Qppigere Bliton gefrishen. Die massgebende
Quelle sind die Berichte, die von dem dsterreichischen Gesandten
irafen Merey nach Wien erstattet wurden und reiches Material
anthalten?).

Dig Vermihlung Marie Antoinettes mit Ludwig XVI war
als eine Befestignng des Bindnisses von 1756 gedacht, und so
liess es Mercy eine seiner Hanptaufgaben sein, den FEinfluss der
onigin aaf ihren (remahl zu beselnden nnd zu befestigen, wm
dann diesen Einfluss wieder dem Osterveichischon Interesse nutzbar
maehen zn kinnen®). Die Schwierigheit fir ihn lag weniger in
dem Charakter des Kimigs als in dem Marie Antoinettes. Wenn
Ludwig im Beginn seiner Ehe seiner jungen Gewahlin mit schwer
hegreiflicher Schiichternheit und Zuriickhaltung gegeniber gestanden
hatte, so hatte sich das allmihlich vellkommen gefindert. Grade
in dem ersten Jahre nach dem Thronwechsel war er, so wusste
Merey zn melden, aufs Aeusserste verliebt in sie (amourenx en
toute Pétendue du terme), und trug ihe gradezu vinen entscheidenden

dnass Tureot nieht nur enthissen, sondern auch o die Bastille  gesperrt
wepden sollte, so ist das natiwlich eine mgenane Wiedergabe der be-
treffenden Quellenstelle: Marle Antolnetle hat wie gesagt auf die Vor-
stellungen Mercys hin diesen Wunseh beim Kijvige tiberhaupt nicht geltend
gemacht. Dher Nachweis, den Wahl zu flihren unternimmt, dass wenn
sieh die Kimigin um die Entlassung Turgots bemiht habe, sie dies doch
erst getan habe, als der Wiicfel sehon gefallen sel, st daher iiberflissig.

1) Arneth-Geffroy, Marvie Antoinetle. Correspondsnce secréte enire
Marke Thirése of lo eomte de Merey-Argentean B 1L Die Depeschen
Mereve bestehn aus zwel neben einander fortlaulenden Reihen, eimer
framgisischen, in der alles, was ausschliesslich die Person der Kinigln
wngeht, berlchtet wird, und einer deutschen, in der die Haltung Marie
Antoineites, so weit sie von Binfluss auf die Politik war, behandelt wird,
Vel Merey p. 159, 196.) Nur die frangisischen Depeschen sind von Ameth-
Geffroy publigiert, wihrend die andern noch im Wiener Arehly legen

25 Als besonders charakteristiseh, vgl die Stelle bei Merey p. 257,
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Einfluss enteegen.  Aher Marie Antoinette war weif davon entfernt,
die Gunzt der Lage vollkommen ausiunutzen.  Die Briefe, die sie
in dieser Zeit an ihre kaiserliche Mutter geschrieben hat, zeigen
zie doch moch, wvor Allem im ersten Jahre, sehr kindlieh. So
fasste sie denn aueh ihre Btellung als Konigin Frankreichs noch
keineswegs unter dem Gesichtzpunkt der  politischen Bedentung:
der dussere Glanz, die Frenden des Hoflebens pahmen sie voll-
kommen gefangen. [mmer wieder hatte Merey zu klagen, wie
aphr sie des Ernstes ermangele und ihre Zeit mit Nichligkeiten
verbringe.  Es war vergebens, dass er seiner hohen Schutzbefohlenen
wiederholt ins Gewissen vedete, ihr auseinander setite, was fiir
sie selber davon abhinge, dass sie schen jetet ihren Einfluss
systematisch zu gichern suche, und wie sie sich dazu wenigstens
einen Ueberblick fiber die grossen Fragen der Politik verschaffen
milze: sie gab seinen Grinden Reeht, versprach Besserung, wm
dann doch wieder in den zerstrenenden Vergniigungen alle guten
Vorsatze zu vergessen. Nicht einmal zu ernsterer Lektilre war sie
#u hewegen, und es war schon viel, wenn sie dem Kinige mit
wirklicher Aufmerksamkeit zubdrte, wenn dieser ihr von Politik
erzihlte. So blieb denn das Faeit, das Mercy in seinen Berichten
rog, stets gleichlantend: dass ez nur von der Konigin selber
abhiinge, welches das Maass ihre: Hinflusses sein solle, dass sie
aber xu wenig Wert daranf lege und sich also gar nicht darum
bekimmere, der Politik eine bestimmte Divektion zu geben; nur
gelegentlich, in Personalfragen, und meist ans Laune und persémlichen
Antipathien greife sie ein.

¥on solechem gelegentlichen und auch erfolgreichen Dingreifen
weiss dann aber Merey eine ganze Heihe von Fillen anzufithren.

Ludwig XV. hatte seine Jagden mit einem Souperabzuschliessen
wopflegt, an dem nur die Herren seines Jagdgelolges teilnahmen.
Der Ton, der anf diesen Abenden eingerissen war, war weder der
Maoral des Monarchen noch der Wirde der Krone forderlich
gewesen, und Marie Anteinette befiirchtete, dass von der Fortsetaung
jenes Brauehes gleich ungiinstige Folgen entstehn kinnten.  Ven
ihr ging also der Gedanke ans, an die Stelle jener Herrenabende
vine nene Art der Geselligheit einzufithren, an der sie selber mit
den Damen ihres Hofes teilnahme.  Ven Merey wurde sie darin
hestirkt; ihn leitete noch der Wunsch, aul solche Weise die
Stellung der Konigin gegen widvige Einfifisse #u sichern.
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Ludwig zeigte sieh guerst vollkommen einverstanden, aber
als ez sieh nach ciniger Yeit darwm handelte, den ersten dieser
nenen Abende anzusetzen, machte er Ausfliichte, denn inzwischen
hatten Mesdames bei ihm intrigiert.  So spitzte sich also die Sache
dahin zu, ob der Wunseh der Kinigin oder die Riinke der alten
Prinzessinnen mebr gelten sollten. Merey fand, dass die Kinigin
anfs Starkste blossgestellt werde, wenn sie unterlige, und brachte
auneh Marie Antoinette zu der gleichen Ueberzengung. Es fanid
darauf eine Auseinandersetzung zwischen dem Konigspaar statt, in
der Marie Antoinette alle ihr von Mercy an die Hand gegebenen
Griinde temperamentvoll (trée-vive) entwickelte nnd in der der
Konig schliesslich vollkommen kapitulierte; die Kinigin durfte
selber die Liste der Einzuladenden hestimmen.

Auch in andern dhnlichen Fragen, die das Leben des Hofes
hetrafen, ordnete sich der Kinig seiner Gemahlin unter. Er
iiberliess ez ibr = B., die Festlichkeiten zu bestimmen, die nach
dem Ablaul der Hoftraner stattfinden sollten, und wenn Mde. de
Vergennes, gegen deren Hoffihigkeit starke Bedenken hestanden,
gum Empfange sogelaszen wurde, war es ebenfalls das Werk der
Kinigin.

Wir haben hier schon einen der Punkte, wo die Haltung
Marie Antoinettes indirekt anel fiir die Politik bedeutsam wurde,
denn unmdglich konnte der Minizter von der Guade, die die
Kinigin seiner iemahlin bewies, selber gang unberiithrt bleiben.
Die Wichtigkeit, die man in Wien dem Verfalle beimass, zeigt,
welche Folgen man daven fir das Verhilinis Frankreichs 2zu
Oresterreich erwartetel).

In andern noch wiehtigeren Personalfragen machte sich eben-
fallz der Einfluss der Konigin geltend. Sie verlangte z. B. gleich
im Beginne, dass die Verbannung des Herzogs von Choisenl auf-
gehoben  werde.  Der Konig war  hereit, das zuzugeben, umd
wiingehte nur, dass damit wenigstenz noch zwei Monate gewartet
werde, aber er gab nach, als Marie Antoinette mit Energie auf
der sofortizen Zuriickberufung bestand. Marie Antoinette hewirkte
weiter, <ass umgekehrt der Herzog von Aiguillon, der das
Ministerium des Auswirtigen innnehatte, entlassen wurde,

1) Vgl. Maria Theresia an Marie Astolnette vom 300 Now. 1974
{Arneth-Gelfroy p. 266.)
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Merey hatte der Konigin sogleich nach dem Tode Ludwizs XV,
vorgestellt, dags es ratsain  se, pinen Weehsel 1m Ministerium
nicht zu fiberstiirzen, sondern sich Xeit zn lassen, nm sich erst
oridentlich zu orientieren, dass es inshesondere im Gsterreichizehen
Interesse linge, Aiguillon vorerst noch alg Minister des Answiitigen
heizubehalten.  Man begreift seine sehmerzliche Uberraschung, als
Marie Antoinette dann doch hinter seinem Ricken den Kinig
tiglich anf das dringendste bestirmte, Aiguillon i entlassen,
und ibren schwaehen Gemahl auch tatsichlich dam brachte,

Von politischen Motiven war in beiden Fallen bei ihr keine
Rede.  Was sie fiir Choisenl einfreten liess, war, dass er bei ihrer
Verheiratung die Unterhandlungen gefihrt hatte und dass sie ihm
darum zu Dank verpflichiet zu sein glanbte.  Umgekehrt liess sie
wegen Afgnillon nur ihre persinliche Abneigung sprechen: sie wab
ihm Behuld, an gegen sie gerichteten anonymen Sehriften mit-
cearheitet zu haben,

8o nunterliess sie es denn anch, ihren EBrfolgen die Krone auf-
gusetzen. Al Merey gemiss den Instruktionen, die er von Wien
erhielt, gie fir die Wahl des neven Ministers des Auswiirtigen zun
interessivren versuchte, fand er s unmiglich, ihre Gleichgiiltigheit
zu Nberwinden. Es geniigte ihr, dass Aignillon gestirzt war: sie
hiitte zwar ganz gern den Baren von Breteuil als Nachfolger gesehn.
aber ihre Vorliebe fir ihn war nicht stark genug, um  sie fur
Aktion #n bringen, wia das der Hass gegen Aignillon vermocht
hatte. So wurde beinahe chne ibr Wizsen Vergennes ernannt.

Wenn der Ministerwechzel auch keine Aenderung in der
answirtigen Folitik zur Folge hatte, so wird man doch darnm
seine Bedeutung nicht vollkommen lewgnen. Aiguillon war ein
entschiedener Gegner der Parlamente.  Sein Sturz bewirkte also,
dass Turgot mit seinem Widersprnch gogen deren einfache Wieder-
herstellung im  Ministeriom iseliert stand.  Indirekt hat also
Maric Antoinette ihren Anteil an jemem wichtigen Akt, mit dem
Tudwig XVI. seine Regierung eriffnete und mit dem er sich nach
Rankes Urteil den Knoten seines ganzen Sehicksals schiirzte!),

Bretenil erhielt dann den Gesandschaftspozten in Wien, in
gewisser Hinsicht anch durch die Finwirkung der Kdnigin, insofern
sie seit lamgem fir ibn bei dem Kinige Stimmung gemacht hatte,

1) Vergl, Geffroy, Custave Il et ja cour de France | p. 04
3
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Unter diesen Umstanden leuchtet es ein, wenn  Mercy
sehon selr hald zu herichten wusste und es dann auch weiter
wiederholte, dass die  Minister den Einfluss der Kinigin
als einen Faktor in ihre Berechmungen einstellten und sieh darum
anch uwm ibre Gunst bhemiihten).

Die angefitbrten Fille datieren alle noeh ans dem Jalive 1774 ;
sie werden durch eine Reihe anderer Fille ans der TFolgezeit
erginzt, in denen die Kinigin ebenfulls ihren Willen durchsetzte.

Der Gral von Guines wollte bei seinem  Prozess in  seine
Rechtsfertigungsschrift eine Anzahl Stellen aus seiner fritheren
amtlichen Korrespondens anfoehmen. Gral Vergennes widersprach:
¢a handele sich um Dinge, deren Veriffentlichung fir das Staats-
interesse fiberaus gefihrlich sei.  Das Konseil trat einstimmig
dieser Meinung bei, und auch der Konig entschied demgemiss.
Aber Marie Antoinette rulte nicht, biz Ludwig obne Wissen des
Ministeriums seinen Befehl umstioss.

Marie Antoinette wiinschie fin den Hergog von Fitz-James
den Marschallstab. Der Kriegsminister opponierte in aller Form:
der Herzog hatte keine entsprechende Verdienste aulzuweisen, und
gine grosse Anzall anderer Generale hatten besseren Anspruch
anf jeme Auszeichnung, Der Konig sah das Berechiigie dieser
Ausfihrungen ein, erfillte dann aber doch den Wunseh seiner
Gemahlin. Marie Antoinette winsche fir Breteuil den Cordon
bleu: wir erfahren von ihr selber, das der Kinig keine Lust dazu
hatte: zwei Monate spiater hatte er sich gefiigt  So war es aueh
ganz allein dag Werk der Kinigin, wenn Aiguilton durch Lettre
de egchet vom Hofe verbannt wurde.

Den oklatantesten Fall von dem Eingreifen der Kinigin hat
jetzt Glagau klar celegt. Guines hatte sich aul dem Gesandten-
posten in  Lomdon nach der fbereinstimmenden Ansicht des
Ministeriums unmiglich gemacht, und der Kinig verfiigte domgemiss
seine Abbernfung. Die Kénigin hatte snerst eklart, sich in diese
Angelegenheit nieht einmisehen zu wollen, ergrifl dann aber doch
aul das entschiedenste Partei fiir den Schuldigen und setzte ihrem
(iemahl so lange #n, his dieser sich und sein Ministerinm
desavonierte und auf ihr Diktat an Guines einen Brief schvieb,
worin er dessen Betragen lobend anerkannte und ihn zum Lehn
dafiir die Herzogswiirde verlieh.

1) Vgl Merey p. 185, 221, 239, 274/5, 281, 514, 322,354, 304, 407, 425,
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Wenn Wahl erklict, (was fbrizens nicht absolut neu ist),
sz von einer Regiernng oder gar einem System Marie Antoinettes
bis wum Jahre 1787 nicht geredet werden dirfe, 2o wird man dem
durchaus znstimmen, aber mit einiger Veowunderung wird man
sein weiteres [lrteil lesen, dass Marie Antoinette in dieser Zeit
lediglich auf dem Ciehiete nntergeordneter Personalfragen gelegent-
lichen Einfluss seiibt habe, 30 dass man rubiz von wirklicher
Ohnmaeht sprechen kimne'). Die Entlassung Adguillons  ven
seinem Ministerposten, die Aufhebung des Beschlngses fber die
Nichtveriffentlichung wichtiger Geheimakten, der Rickrug des
Kinigs in dem znletzt erwihnten Falle Guines lassen sich doch
wahrhaftig nicht als Bagatellen hehandeln.

Wahl meint die Angaben Mereys fiber den Kinfluss Marie
Antoinettes damit entlriiften zn kinnen, dass er behauptet, Merey
habe das Bediifviz gehabt, den Einfluss der Kinigin in allzemeinen
Wendungen als gross hinzustellen, um die Heiratspolitik  der
Kaiserin als erfolgreich erseheinen zu lassen nnd mit der Bedentung
Marie Antoinettes auch seine eigne sn steizern. Doch selle hier-
mit dem (irafen nicht der Vorwurf absichtlicher Entstellung
cemaeht werden.®) Teh sehe davon ab, dass sich Mercy keines-
wegs auf allgemeine Wendungen besehriinkt, sondern  vielmehr
hestimmte Fiille anfiibrt, in denen Marie Antoinettes Hinflusg
giegreich gewesen ist. Ieh meine vor allem, die Annahme einer
derartizen Tendenz bediirfte des Beweises, wenn sie nicht als
blosse Willkiir erscheinen soll, um eine unbegueme Quelle hei
Seite au schiehen. Tinen solchen Beweis bleibt aber Wahl voll-

1)y Vorgesel, | g 206, 362, 1T p.o 408, Wunderbar erscheint auch
Wahls Urteil (1 p. 208), Marle Antoinette sel jeine einfache, liebens-
wiirdige, von guten Abzlchien erfiillte Frau gewesen. Wenig im  Ein-
klange damit spricht er dann allerdings (p. 204) von threm |, ganzen lefeht-
fertigen Yerhalten® wnd erwihnt weltor als elnen Zng lhres Wesens, dass
sli | eine gefiheliche Peindin wae, die ihr zugefigte Unbill schwer  ver-
gass und gelegentlich Rache fibte”  leh wiede die Konigin fir diese Feit
charakterizsicren als eine im hichsten Grade vergnigungssiichtige und
obwrflichliche Frau, die in wichtigen Dingen ilren persimlichen Sym-
pathicn und Antipathien den weitesten Laufl liess, mit einem Hang zur
Intrige, der bis an ddie Frivolitit heranreichte.  Awch bei ihrem  spiteren
Kample megen die Revolution darf man den Einschlag des dynastischen
Fooismusses nieht lbersehn.

2) Vorgesch, Il p. 408,
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kommen sehuldig.  Fr muss sogar selber zugeben, dass Mercy
gine Anzahl Fille resistriere, wo die Kinigin mit ihren Versuchen,
die Regierung su beeinflussen, gescheitert sei. Fir das Feblen
einer Toniens seheint mir noch besonders der Berieht fiber die
drnenning Polignacs zum Gesandten in der Schweiz heachtenswert.
Wenn Mercy dort erwiihnt, dass anch Maurepas fitr den Kandidaten
Marie Anfoinettes eingetreten sei, hitte ez sonst nahe gelegen,
das auf Deferenz gegen die Kinigin zuriickaufbren; er gibt aber
ganz ruhig den Grand an, dass Polignac dem Minister (i den
in Frage stehenden Posten geeigneter erschiemen sei als der
Gegenkandidaf,

Und zudemn war doch der Posten eines Gesandien am
Versailler Hofe an sich wichtiz genug und brauchte nicht noch
kimstlich in seiner Bedeutung gesteizert s werden. Umgekehrt
musste Mercy befirehten, im Lichte der Ungeschicklichkeit
erscheinen, wenn er den Einfluss Marie Anteinettes tbertrieh und
dann méglichenfalls dogh mit ciner selechen Bundesgenossin nichts
angrichtete.

Wahl findet dann weiter die Berichte Mereys widerspruchs-
voll: auf der einen Seite betone der Gesandte den Einfluss der
Kionigin, auf der andern Seite misse er eine Anzahl Fille melden,
wo gie mit ihren Winschen nieht durchgedrungen seif).  Aber
der Sinn der Mereyschen Meldungen ist in Wahrheit nur der, dass
die Voraussetzungen fir einen allmichtigen Einfluss der Kénigin
iiberans ginstig ligen, dass die Konigin aber, um diesen Einfluss
g erwerben und zn sichern, nicht nur wie bisher gelegentlich
und nach persinlicher Laune eingreifen dirfe, sondern dass sie
systematiseh und mit iiberlogter Konsequenz vorgehn, dass sie
sich vor Allem politische Kenntnisse verschaffen miisse, nm ihre
Forderungen beim Konige sachgemiss begriinden zu  kinnen.
Der Widerspruch hesteht also nur in der Auffassuny Wahls.

Ungleich hither schitzt Wahl dagegen die Berichte ein, die
Dupont im Jahre 1783 an den badischen Erbprinzen iber das
Ministerium Turgots gesandt hat. Dass Dupont nichis von einer
Einmischung der Kionigin beim Sturze Turgets erwihnt, ist fir
ihn eine der entscheidenden Tatsachen, dass eine solehe Ein-
mischung nicht stattgefunden habe, denn es sei vollstindig

1} Vorgeseh, 1 p, 408 nud 400,
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unerfindlich, wie Dupont einerseits dariiber hitte ununterrichtet
blaiben kinnen, warum er andrerseits, hitte er daven gewusst,
davon hitte schweigen sollen.®

Dass Dupont keineswegs in alles so eingeweilt war, wie |
Wahl annimmt, habe ich schon vorhin bewiesen. Es ist also sehr
wohl méglich, dass er von einer Einmischung Marie Antoinettes
nichts erfaliven hittte. Aber selbst, wenn er davon gewusst hitte,
30 lassen sich doeh Griinde denken, ans demen er o5 gut fand,
dariiber zu schweigen!). Die Konigin von Frankreich anzuklagen,
konnte unter Umstinden fir ihn bise Folgen haben. Dags ihm
die Besorgnis, sich durch seine Berichte Unannehmlichkeiten
zuzuzichen, nicht fern gelegen hat, zeigt jene Stelle seiner Briefe,
wo er den Adressaten bittet, seine Berichte gebeim zu halten. Und
nielt einmal diese Vorsicht ersehien ihm ansreichend ; er gebrauchte
noch die weitere, die Briefo obne Namensuntersehrift abzusenden®).

S0 sind alsoe alle drei von Wahl vorgebrachten Argumente,
die einen Anteil Marie Antoinettes am Sturze Turgoets a limine
ansschliessen sollen, haltlos: weder ist die Konigin so ohnmachtig
gewesen, dass sie nur auf dem Gebiet untergeordneter Personalien
etwas hat ausrichten kiinnen, noch sind die Berichte Mereys wegen
tendenzidser Firbung unzuverlissig, noch Tisst sich endlich ex
silentio Duponts irgend etwas sehliessen,

Durch Merey erhalten wir nun noch einige Angaben, die sich
anmittelbar anf Turgots Stz beziehen, zunfichst dass die Kinigin
dem Minister abgeneigt geweson ist.  Damit ist immerhin schon
die Méglichkeit gegeben, das: sie aueh gegen ihn agierl hiltte,
denn wir wissen, wie sebr sie sich von ihren persbnlichen
Antipathien leiten liess. So erfahven wir denn auch weiter, dass
sie, wie bereits erwithnt, vom Konige die Entlassung Turgots und
seine Gefangensetznng hat verlangen wollen und nur durch Mereys
Bemithen von diesem Gedanken abgebrachl wordem ist.  Das ist
o5, wag Merey im Auge Lat, wenn er berichtet, dass die Kinigin
keinen Anteil an dem Ministerwechsel genommen habe; denn sie
von aller Schuld frei zu sprechen, ist er weit entfernt.

Einmal geht seine Meinung dahin, dass Maurepas nicht
riskiert hitte, so energiseh gegen Turgot Stellung sun nehmen,

Y gl Glagau, Hist, Zeitschr. B, 97 p 495,
) Dupent an Karl Ludwlg 15, Jan. 1753 (Knies 11 p. 363/4)
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wenn ihm picht die Abneigung der Konigin gegen Turgot bekannl
gewesen seil).  Das Urteil eines so besonnenen umd 2o gut unter-
vichteten Manves wie Mercy ist immer beachtenswert. Wahl
allerdings erklirt es fir wertlog oder, wie er sich ansdriickt, fir
leeres Geschwitz; dass Maurepas nicht filr nitic gehalten habe,
auf die Neigungen der Kinigin Ricksicht zu nehmen, habe er
dadurch gezeigt, dass er bei derselben Gelegenhieit ihrem vielfach
auzgesprochenen energischen Wunsehe, Sartine zum Hansminister
zu machen, entgegen getreten sei’).  Vorsiehtige Kritik wirde
darans doch wunfehst nur folgern, dass Maurepas unter Umstinden
die Energie besessen hat, sich iiber die Winsche der Kénigin
hinwegzusetzen. Das Urteil Mercys in diesem besondern Falle
steht nicht nur mit seinen allgemeinen Angaben ber den Respekt
Maurepas und der andern Minister vor der Konigin im Binklang,
sondern es erhilt eine Stitze anch noch an zwei andern Fingel-
vorgingen. Als es sich ITT5 um die Ernennung eines Kriegs-
ministers handelte, fand Maurepas es angebracht, nicht an der
Kinigin vorbeizugehn, sondern sich mit ibr in langen und wieder-
holten Audienzen ins Finvernehmen zn setzen, bever er sclber
hinsichtlich des Vorzuschlagenden einen Entsehluss fasste®). Noch
bezeichnender ist die Affire des CGirafen Guines, Das ganze
Ministerium stimmte in dessen Verurteilung dberein, aber es
wagte nicht gegen diesen Giinstling der Kimigin vorzugehn, che
es sieh nicht versichert hatte, wie sie das aufnghmen werdo'), Dus
Urteil Wahls hat also mehr Tatsachen gegen sich als das Urteil
Mercys.

Sodann beriehtet Mersy weiter, Turgot habe um den Hass
der Konigin gegen ihn gewusst nnd sei zum grossen Teile dadurch
#u dem Entsehlusse gebracht worden, seinen Abschied zu nehmen.
Der Wortlaut (.est dicidé — a se retirm*') ist allerdings devart,
als ob damals das Ausscheiden Turzots aus dem Ministerinm

') Merey o o, 16, Mal bel Glagan H. 7. p. 500,

¥y Vorgesch. Il p, 4058,

") Murie Amtoineite an Mavia Theresia il 17. Oktbr, 1775 (Arneth-
Gellroy p. 354), Mercy an Mava Theresia d, d. 15, Nov, 1775 (ehenda p, 306)

4) Glugau, H. % p. und Reformversuche p. 10504,  Auch als es sich
um die Brnenmung von Malesherbes handelte, suchton Maurepas umd Turgot
vorher las Einverstindnis der Kinigin s erlangen;  als sie damit
seheiterten, bebarrten sie allerdings  doch aol ibeer Ab<icht, vl Glagan
P T34 umd H, Z. 499 [
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orst noeh #n erwarten gestanden hitte, wilrend es dochin Wirk-
lichkeit schon 4 Tage vorher erfolzt war. Dass Merey am 16. Mai
noch niehts von der Entlassung gewusst haben sollte, ist ginelich
ausgeschlozssen; vielleioht darf man annchmen, dass er seinen
Brief schon vor dem 12, Mai begonnen und ihn erst bei der
Expedierung mit dem fiir diesen Teil des Inhalts nieht mehr ganz 2u-
treffenden Dhatum des 16, Mai versehen habe, Immerhin mag
cingeriumt werden, duss unter diesen Umstinden die Angabe an
gwingender Beweiskraft einbiszt, wenngleich das Argument, das Wahl
qusserdem noch gegen sie ins Feld fithet (I 36d4) nicht Stich
hilt: .es sei mehr als pweifelhaft, ob Turgot wivklich entschlossen
wewpsen aei, abzngehn, da er seine Verabschiedung erwartete, ohne
darum einzukommen,*') denn Turgot hat, wie Glagan nachweist,
tatsiehlich seine Entlassung fordern und damit nur noch so lange
warten wollen, bis er dem Komige einen Plan fur die Reform
doz Hofhaltes vorgelegt habe.

Villig #wingend far den Anteil der Konigin ist aber der
dentsche Bericht Mereys vom 13, April, dessen Kenntnis wir
chenfalls Glagan verdanken.  Danach haben Choiseul und Maurepas,
in der Zoit als die Turgotschen Edikte dem Parlament vorgelegt
wurden, gegen sie bei Marie Antoinette Stimmung gemacht, und
Marie Antoinette hat dann wieder dazs Gleiche bei ihrem Gemahl
getan, obwolil sie, wie sie Meroy selber cingestand, von dem In-
halt der Bdikte keine Alnung hatte, Dieser Berieht war Wahl
hei der Abfassung seines ersten Bandes unbekannt, da er es ver-
sinmt hatte, die Wienpr Akten einzusehn. Man sollie erwarten,
dase er sich mit ihm in seinem zweiten Bande irgendwie ausein-
andersetzte.  Statt dessen geht er dber ihm mit Sehweigen hin-
wog, um seine frihere Behauptung von der ganslichen Unschuld
der Konigin aufrecht zu erhalten?).

So wird man also nach allem mit Glagau zn dem Sehlusse
Lommen missen, dass zu den hohrenden Einfliissen, die beim

1) Wenig im Hinklang mit dieser Stelle steht die andere (Vorgesch. 1
p. 259), naeh der Turgot nicht seine Verabschiedung erwartet, sondern
it Gegemtedl doch wobl noch gehofft habe, bleibon zu kinnen,

2) In dlen Gift Gel Ang. p. 589 welss Wabl nun noch ein gang
nees iberraschendes Argument lir sich ins Gefechd pu filbven: Jeh
glaube lowm fehl gu gehn, wenn ich meine, dass der Eonig unid die
Kiimizin sich damals nie sder nur Augserst selten allein sprachen®!
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Kinige wirksam wurden, naehdem einmal sein  Vertrauen zu
Turgot durch dessen Widersprneh gewen den Krieg ersehiittert
war, auch der Einfluss Marie Antoinettes gehirt hat. Die he-
troffenden Ausfihrongen Wahls kinnen aber gerpderu alz  ein
Schulbeispiel dafiir begeichnet werden, wie eine Detailuntersuchung
nicht gefithrt werden darf,

Den Griinden, die zu Turgots Sturz gefihrt haben, bis in
die Einzelbeiten machzugehn, ist berechtigt durch die Bedentung,
die jemem Ereignisse zukommtb. Awch Wahl und Glagau sind
sich einig, ihm eine grosse Bedentung beizulegen, aber sie gelin
auseinander, wo s sich darum handelt, diese Bedeutung
charalterisieren.

‘Wahl findet die Bedeutung nicht davin, dass nun die
Turgotschen Heformen wieder heseifigh worden. Er bezeichnet
vielmehr den Ministerwechsel darum als ein Ereignis von uniiber-
sehbarer Tragweite, weil mit Turgot der einzige Mann aus der
Umgebung des Konigs verschwunden sel, der Sinn fir die Macht-
fragen gebabt und zu regieren verstanden hitte?),

Die Beseitigung der Reformen und vor allem die Wieder-
herstellung der Corvée darf aber nicht so nebensichlich behandelt
werden. Dar geistive Triger der Revolution ist die Bourgeoisie
gowesen, wnd der vierte Stand stellte nor die Fiuste, aber dass
die Levolution dber diese Fiuste verfiigen konnte, war hichst
wichtig. Man stelle sich nur einmal die Lage vor, wenn im
Juli 1789 der Edelmann, wie spiter in den Provinzen der Vendée,
die Banern in Treue hinter sich gohabt hitte,

1) Vorgeseh, | po 195, 244, 250, 260, — Uebrigens  befindet  slch
Wahl in merkwiirdiger Unklavheit darliber, ob fie den inmeren Gotrelde-
handel die von Turgot verfigle Freiheit bestehn blich oder nieht.  Vorgesch.
I, 281 hebsst es: .50 erhielt Necker die Freiheit des Getreidehandels m
Innern wilirend seines ersten Ministeriums lm wesentlichen  sifrecht.
Im strikben Gegemsatz daeu lesen wir aber Vorgesch. 1L p 11: | Nach
Turgots Sturz hatte man zunfichst «ie von ihm  verfligte Frefheit des
innern Getreldehandels mifeecht erhalien, ja durch Erlasse vom 25, Mal
und vom September 1778 den Export erlaubi, =obabl der Getreidepreis
nitdriger wiipe als 1214 Lo pro Quintal.  Allein nach Neckers Eintelit be-
gann man im Jahre 1777 wieder Masseegeln aul dem Verwaltungswigs
#u treffen, welehe den Export meist, wenn auch kelneswegs immer yver-
hindevten.  Und ebenso war es de facko mit der Freiheit dos (nneen Ge-
trefdehandels s Ende  Die Reform Calonmes habe erst wisder lm Innern
die Freiheit unbedingt horrschen lassen wollon.
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Der Revolution diese Hillfstroppen  zuzufithren, dazue lad
nun die Bntlassung Turgots beigetragen.  Taorgot hatte seinen
heiden Edikten, sowohl dem iiber die Corvée, wic dem fiber die
#imfte, Einleitungen vorausgeschickt, in denen er die Notwendigheit
der Heform begrindete, Naturgemiss war das mit einer Kritik
der alten Zustinde verbunden, und er war dabei nicht vor sehr
seharfen Urteilen zuriickgesehreckt. 8o war #. B, die Ungerechtigkeit
der Corvée auf das Unbarmhersigste gegeisselt und von ilir ans-
driieklich gesagt, =ie habe die drmsten Klassen zu Gunsten der
eichen belastet.  Die Zlinfte waren das Hrgebnis einer verdammens-
werten Fiskalitit und eines habsiiehtigen FEgoismusses genannd,
ein Attentat gegen das geheiligte, unverletzliche Reeht auf Arbeit.

Ob solche Worte aaf die Privilegiorten selber berechnef
gewesen sind, ibnen ins Gewissen zu reden und sie von der
Notwendigkeit der Reform zu fiberzeugen, michte ich hezweifeln.
Thr Hauptzweek war doch, die Hegierung selber auf die Reform
festzunageln, dass keiner der spitern Minister es wagen kinne
die fritheren Zustinde wieder herzustellen. Aber diese Worte
wurden natfirlich anel von den Bauern und Gesellen vernommen.
In ihre Kreise waren natiiclich der Contrat soeinl und die schwer-
wissenschaftlichen Worke der Physiokraten niebt gedrungen, Aber
an den Edikten, die sie direkt angingen, nahmen sie das Interesse,
um #ie zo lesen oder, wenn sie nieht selber lesen konnten, sie
sich erklaren wn laszen?).

So erfubren nun Bauern und Arbeiter ams den Vorreden,
wie ungerecht das gewesen war, worunter sie @n leiden gehabt
hatten, und sie entsannen sich jener Worte nur zu wobl, s nach
dem Sturze Turgots die Frohnde und in gewisser Weise anch die
Zinfte wieder hercestellt wurden, Die Last, die sie vorher als
otwas Unabiinderliches hingenommen hatten, sahen sie nun mit
einem Male in einem ganz andeven Lichte, als pure Willkity, und
empfanden sie darum doppelt sehwer, Sie hatten geschn, dass es
einen Ausweg aus dem Kerker ihres Elends gab, und begriffen,
dass man ilmen diesen Ausweg it Absicht versperren wolle')
Iis lasst sich denken, wie das anf sie wirken musste, in welchem
Masse sie dadurch von dem revolutiondren Geiste evgriffen wurden.

Uy Vel bel Toeyueville, L'ancien Régime dos Kapltel: Comment on
souleva fie peuple en voulant le souluger,

Ly Wl Toequeville, Coup doeil p, 25,
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Der gefilirliche Moment, sagt Tocqueville!), tritt fiir cin
sehlechtes Regime erst rechl eigentlich dann ein, wenn es sich
#u reformioren beginnt, weil es gerade dadurch aufl seine Feller
aufmerksam macht, und missgliieken die Reformen nun gar, so
wiegl das weit schwerer, als wenn sio gar nicht unternommen
worden wiren. Und das trat nun jetzt ein, denn der Nachfolger
Turgots, Clugny, hatte nichts Eiligeres zu tun, als die Ansfihrong
des Edikts iiber die Umwandlung der Corvée auf unbestimmte
Zeit zu vertagen und die Zinfte wenn auch in etwas veriinderter
Form wieder herzustellen. In diesem Zussmmenhange erseheint
nun alse Turgot selber unter den Vorlinfern der Revolution®).

Bs ist iberhaupt merkwiivdig und darf als ein Beweis fiir
die Notwendigheit der Revolution gelten, wie alle die bedeutenden
Taten von Kimig Ludwigs Regierung dazu heigetragen Dhaben,
die Flut der nahenden Revolution steigen #u lassen. So war s
schon vorher gewesen.  Roussean hatte keineswegs fiir Frankreich
die Abschaffung der Monarchie gefordert; im Gegenteil, er hatte
die Notwendigkeit der monarchischen Staatsform fiir grosse Linder
betont und eindringlich vor dem Versuch einer gewaltsamen
Stantsumwitlzung gewarnt, aber das wurde dberhivt vor seinen
Invektiven gegen Kinige, Adel und Korporationen. Die Physio-

1y Ebenda,

) Ob omit Turgot als Leiter die Krifte der Reglerung ausgereleht
hiitten, das Werlk der Revolution friedlich durchznfithren, ldsst sich nicht
catseligiden.  Auf der einen Seite war damals die persinlichn  Autoritit
Ludwigs XVL wnoch intakt, und anch gegen die Person des Ministers
konnte von  seinen politischen Gegnern kein  Eimwand  gemacht werden,
wiv das spiiter cegeniiber Calonne geschelen ist; wul der aodern  Seite
waren aber doch anch damals schon dic Tendenzen des  Widerstandes
vorhanden, die spiter gegeniiber Calonnes  Reform  den Sieg behielten
Der Erfole, den Turgot mit der Registelerung seiner Edikte orang, be-
weist moch niehts: Corvée unid Innengen waren nur erst #wel Aussen-
werke der stindizchen Position, umd  die Erbitterung, mit der sle ver-
teddigt wurden, lisst aul die Hartnickigheit des Widerstandes schliessen,
den die Regierung zu erwarten liatte, wenn sle das Fentrum  angriff,
Hier den Ausgang berechnen wollen, hissse sich in Hypothesen verleren.
Wenngleich meines Frachtens die Wahrseheinlichleit dafiie spricht, dass
auch damals schom die  Reglerung  dle schwiiehere Partei gewesen
wilre, =0 ldsst sieh doch mit Sicherheit die Bedeutumg von  Turgots
Stirg nur =0 formulicren, wie ich es nuch Toequevilles  Anleitung oben
getan habe,
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kraten predigten den Absolutimusz  der Krone als das  Althel-
mittel fir alle sozialen nnd wirischaftlichen Schiiden, aber es
verhallte witkungslos, nnd aufgenommen warde nur ihre Kritik
der hestebenden Misstinde,  Analog ming es nun, wie gesagt,
unter Konig Ludwig zelber fort. Er und Maurepas gedachten,
dureh  die Wiederherstellung  der Pavlamente der Recierung
Popularitit zu gewinnen und dadoreh ihre Stellung zu festigen,
aher sie gaben nur dem alten Gegner neues Leben, im Kompt
mit dem sich dann die alte Moenarchie wverbluten sollfe. Die
Teilnahme am  amerikanischen  Kriege sollte  das  Ansehen
Frankreichs im KRate der Machte heben und demit wugleich eine
der Quellen der Misstimmung in der Nation verstopfen, und das
Lrgebnis Blieb weit davon entfernt, das Missbehagen zu beseitigen.
e Teilnahme am Kriege truwg zudem noch dazm bei; die freiheit-
lichen Ideen wachsen #zu lassen, wund brachte die Finanzen
vollends in die Verwirrung, die dann den dussern Anstoss gegeben
hat, die revolutiondven Krifte zu entfesseln.  So hat aunech Nocker .
withrend seines ersten Ministerinms und zwar nieht nur durch
seine finanziellen Misegrilfe und durch den Compie rvendu der
Rovolation vergearheitet. Er wirkte 1780 eine Deklaration des
Kinigs aus, dass fortan der Gesamtbetrag der Taille nur durch
ein dem Parlament vorzulegendes Ediki erhiht. werden diirfe.
Bisher hatten die Finanzminister noch immer, wenn sie durch
schlechte Wirtschaft in Verlegenheit gerieten, das bequeme Aus-
kunftsmittel gehabt, dic Taille dureh einfachen Konseilheschluss
in die Hohe wu schrauben.  Das sollie also von mun an  auf-
hiren, Fs mochte sehr gut gemeint sein, insofern es die Ver-
wiltung zo Boliditdt nitigen und dem Leichtsinn einen Riogel
vorschishon sollte, aber anf der andern Seite vermehrte es die
Macht des Parlaments’). So arbeiteten also anch die Gegner der
Revolation, wie dureh ein Yerhiingnis getrieben, aunf die Revo-
lution los.

Was nun das andere Urteill Wahls Giber den Sturz Turgots
lietrifft, so steht es nicht isoliert. In  seiner Arbeit dber die
Notabelnversammlung hatte er als das allersehwerste Gebrechen
des Ancien Rigime ,die allgemeine Geist- ond Kraftlosigheit der

1y Digse Bedeutung  der Deklseation hat schon Wall heryvorgehoben,
Vorgesch. T p. 278,
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Kegierenden® bezeichnet!). Teh habe schon frither daranf anf-
merksam gemacht, in welchem Widerspruche dieses Urteil zu
einem andern in der Vorgeschichte steht: Wir ersehien auns
allem diesen : der alte Staat Frankreich war kein absterhender
verfaulter Korper. Neue Tdeen durchdringen und beleben ihn
tiichtige Krifte regen sich in ihm in grosster Zahl an der Zenfrale
wie unter den Provingialbeamten und -Versammlungen*?). Wahl
liat sich darfiber heklagt, dass derart zwei Urteile einander gegen-
iibar gestellt wiirden, die in swei darch einen Zwischenraum von
sgchs Jahren getrennten Arbeiten anggesprochen seien. Er habe bei
seiner ersten Arbeit noch im Banne der Tradition gestanden und
si¢h geitdem von ihr frei gemacht?).

Tmmerhin wiirde dieser Vorgang, dass er ein Gesamfurteil
iiber den alten Staat so viel ich weiss ganz von selber, ohne dass
ein Widersprueh von anderer Seite erfolgt wiire, in das Gegenteil her-
umgeworfen Lat, zu einiger Vorsicht gegeniiber der kilhmen Sicher-
heit seiner Behauptungen mahnen. Aber in Wahrheit hater sich
von jener ersten Auffassung noch keineswegs vollig frei gemacht;
aus ibrist vielmehrauch jenes Urteil fiber Turgots Sturz entsprungen:
Turgot habe dio damals seltene und um so schittzenswertere Kigen-
sehaft besessen, seinen Willen gelegentlich mit Gewalt und Hirte
durehzusetzen®). Ja an anderer Stelle heisst ez ausdricklich, es
halbe cinen der schimsten Ruhmestitel Turgots gebildet. duss er
sieh als ein Mann geseigt unter den zahlreichen sentimentalen
Sehwitzern und Memmen, die von 17156—1792 den Thron um-
geben hittten®).  Der Widersprach, anf den ich anfmerksam ge-
macht hatte, findet sich alse noch in gleicher Schiirfe in dem
erzten Bamde der Vorgeschichte wiader.

Bs ist nieht recht ersiehtlich, wer von den framzisizchen
Ministern des XVIIL Jabrhunderts alles die Bezeichnung als senti-
mentaler Schwitzer und Memme verdiente. Man kénnte fiir
Tudwigs XVL Zeit an Necker und allenfalls noch an Montmorin
denken. 8o lange das Urteil nicht im einzelnen ausgefihrt und
bogrindet wird, darf man es sicher ablelinen.

1y Wahl, die Notabeluversammlung von 1787 (Freibusg 1580) p. 4.
) Vorgeseh, | p. 323

Ty Vorgesche [ op, $05.

) Vorgesch. | p, 2312,

By Yorgesch. | p. 2410
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Picz Urteil wird nun aber anch zur Erklirung  der Revo-
lution verwandt. Fs heisst: | Ha ist ungihligemal gesagt wordan,
dass Turgot, wenn er am Huder geblichen wire, die Revolution
verminden hitte, weil er sie durch seine Reformen tiberflissig ge-
macht hiitte. Es ist in der Tat sehr wahrseheinlich — aber nieht
anz dem angegebenen Gromde.  Nicht weil er geniigende Reformen
eingefiihrt hitbe, hitte er, wahrscheinlich, die gewaltsame Revo-
Tution verhindert, sondern weil er zu regieren und der Tages-
meinung dez Volks zu wilerstehn wusste®!). Und analog heisst es
iber Ludwigs XVL: . Allzugrosse Weichheit dez Gefilhls, im
Stile der Feit, ward ihm oft gefibrlich. Das Gelobnis, dass er
niemals einen Tropfen vom Blute seines Volkes vergiessen werde,
macht seinem Herzen alle Ehre.  Allein abgeschen davon, dass
diese Gesinnung ihm selber das Leben kostete, hat sie Tansende
seiner  Untertanen dem Tode, der Verbannung, dem Elend zu-
gofithrt mnd wirkt hente noch in dem politizchen Jammer des
Landes nach*).

BEs izt ein Urteil, das ich mit demjenigen vergleichen michte,
das Neeker in seinem Werk aber die franzisizsche Revolution ge-
fiillt hat: wenn er, Necker, sogleich naeh dem Abgange Calonnes wieder
ing Ministerium zuriickberufen wire, wiirde sich die ganze Revo-
lution noch haben vermeiden lassen®). Es empfiehlt sich wie das
[rteil Neckers durch seine Einfachheit, und die Sehwierizkeiten
des Problems fallen dahin. Wenn Ludwig nur einmal sein gutes
Herz bexwungen hiitte, wm ein paar Fiithrer der Revolution ver-
fiaften und hiingen oder einmal scharf dazwischen hanen und
sehiessen zn lassen, wire die Revolution vermieden, und die Nach-
kommen Hugo Capetd sizsen heute noch aof dem franzdsischen
Throne.

Nur ist os nicht ganw klar, welehes die Gelegenheiten ge-
wesen seien, bei denen die Anwendung der Gewalt versinmt
wirde, dig s0 Grosses hitte erreichen kinnen. Man diehte fir

1) YVorzesch, [ po 244,

¥y Vorgeseh. 1 po 200, Toh asse es hier untersueht, ob es wirklich
Ludwigs Gesinnung gewesen ist, migls das Blut seiner Uniertanen zu
vergicssen: manches im seinem Vorhalten gegenither der Revolution spricht
enisehinlen dagegen, vel Lenz, Marie Antoinette im Kampie gegen dic
frangfslsche Revolution, Preuss. Jahrbiicher 1. 78 p, 280,

1) Necker, De la révolution francaise 1 p, 25,
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das Jahe 1789 an den 23, Juni, die Tage nm die Mitte des Juli
umil den &, und 6. Oktober.  leh glanbe aber, wenn damalz fiber-
haupt ein Erfolg  erziclt wonlen wire, so wire er doch nur von
ganz kurzer Dauer gewesen. Man kinpte auch an die Bewegung
des Juhres 1782 denken.  Indessen hiitte doch auch damals Troppen-
gewalt nicht iber den passiven Widerstand der Magistrate und fiber
die Finanznot hinweglhelfen konnen,  Aueh hier also wiren nihere
Ausfithrungen Wahls sehr erwinscht, und his dahin trage ich
anch hier wisder Bedenken, jene Erklirung fir die Revolution
anzunehimei,

Gilagan siehd dagegen die Bedentung von Turgots Unterliegen
davin, dass die Aufgaben im lonern zuriicktreten musston hinter
dem Hang wu einer Maehtpolitik, die dann dech im Ganzen
unfruchtbar gewesen dst.  Das st also die alte Aunffassung, die
nicht in dem Verschwinden von Turgots Persinlichkeit, sondern
in der Niederlage seiner Politik das Wesentliche erblickt. Dag
Neng liezgt in dem Nachweise, von dem Hinflusse, den die anssere
Politik anf diesen Umschwnng ausgeiibt hat. Unzweifelbhaft ist
darin eine sehr wezentliche Bereicherung nnserer Kenntnizse zn
erhlicken.

e Wiederherstellung  der  Parlamente allein wiiede nieht
agusreichen, nm das SBehicksal au erkliren, das iiber die Monarchie
Ludwigs XVI. hereingebrochen ist. Fs gehirte noch die ginzliche
Unordnung  der Finanzen hingu, die dureh das amerikanische
Abentener verursaeht wurde, damit die Regivrupg in dicjenige
ungiinstige Position versetzt wurde, in der sie den Kampl zegen
die_ freiheitlichen Tdeen zu bestehn hatte.

1.

e innere Regierung Lundwigs XVI. hat nicht nur in den
Jahren 1774—1776 unter dem Zeichen des anfzeklirten Absolu-
tismus gestanden, sondern vonm Anfang bis gn Ende.  Sie war
von Anfang bis au Ende eine Regiorung der Reforn. Das ist ihr
Hanptinhalt. Freilich zerfillt sie in dieser Hinsicht in drei
Absehnitte, die inmerlich versehieden sind: sie werden bezeiehnet
dureh die Jahre 177T4— 1776, 1TT6—1786, ITRT—1789. In dem
guerst  und  zuletzt  genannten  Abschnitt 1TT4—1T76  wund
1787 —178Y wird mit Leidenschaft, wie im Ficher, an der Reform
gearbeitet, Nichts erscheint als zu sehwierig.  Fa ist, als habe
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man die Uehersengung gehabt, alles kinne mit Krfolg auf einmal
angefasst werden.  1TT6—1786 geht es rubiger zu. Wohl dauern
die Reformen fort, aber ihr Tempo ist langsamer geworden.
Milssen wir sagen, dass 1T74— 1776 und 1T87—178Y zu stirmisch
vorgegangen wurde, so war man dagegen in der Zwischenzeit
allzn vorsiehtig'* In dieser Form fasst Wahl sein Urteil iiber
die innere Geschichte vom Regiernngsantritte Ludwigs XVI bis
gur Frdfinung  der Reichsstiinde zunsammen'), Wir hitten also
danach eine Entwicklung vor uns, die durch keine Riickschlige
nnterbrochen wire, sondern sich konsequent in derzselben Richtung
weiterhewegte und sich in dden einzelmen Abschnitten nur durch
dus Tempo unterschiede. Es liegt auf der Hand, wie viel von
diesem Urteil ablingt. Mit der Auffassung Glagans steht es in
stharfem Widerspruche,  Untersuchen wir, ob es sich ibr gegeniiber
lishaupten kann.

Glagau heginnt sein 4. Kapitel damit, dass er den Politiker
Necker charakteriziert. Das Ziel Neckers, so erfabren wir, war
viel bescheidener als das der Physiokeaten. Wo jene einen villigen
Neubau anffithren wollten, da fasste er nur die Abstellung der
Misghriuche im Finanzwesen ins Ange. Die Physiokraten waren
der Meinung, dass man leichter einem einzelnen Menschen die
richtige Ueherzeugung beibringen kione als einer ganzen Nation;
darnm postulierten sie die Allmacht der Krone, um dureh sie ihr
Programm zu verwirklichen, Necker verzweifelte, auf diesem
Wege vorwirtszukommen: er glaubte uwmgekehrt, die Finanzen
nur in Ordnung bringen szu kinnen, wenn die Regierung durch
cine organisierte Kontrolle der Nation beschrinkt werde. Turgoet
wollte zentralisieren, uniformieren, nivellieren. Necker verlolgte
die Tendenz, ,,das stindische Element im franztsischen Staatsleben
wiederum gur Geltung zu bringen und den in der alten Verfassung
schlummernden Dualismus zu regerem Leben zu erweeken

Es Nisst sich meiner Ansicht nach nichts gegen diese Auni-
fassung einwenden.  Besonders beachfenswort ist, wie hier die
Finanzfrage als der Ansgangspunkt fiir Neckers politische Stellung
bervorgehoben wird. Genau so, mdchte ich hinzufiigen, hat sich
Necker amch withrend seines zweiten Ministeriums gezeigt: als dor
Finangmann, dessen Blick nicht iber die Grenzen seines Ressort

') Vorgesch. 1 p, 2300 Die gesperrion Worte sind von mir gesperrt,
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hinausroichte, fir den das Stenerwesen mit spinen Mingeln und
Hirten nichi einen der sehworsten Schiden des alten Stautes,
gondern den Schaden darstellle, in dezsen Angen die Revolution
pach Tnhalt und Aufgaben zu einer Reihe finanzieller Fragen
smsammensehrnmpfte.  So hat ihn auch schon der Scharfblick
vom Sievks durchsehant'). Voo wirklich staatsminnischem Geiste
wir also nichts inihm. Die Frage, ob Absolutismus, oh nationale
Vertretung, war ihm urspringlich tremid, <tand nicht im Zentrum
apiner politizchen Ansehauungen; sie wurde ihm erst durch fussere
Momente anfgedrangt,  Turzot wollte mit seinen Munizipalititen
die Staatsgesinnung Deleben; Necker heabsichtigte mit seinen
Provinzialverwaltungen nur, die Verwaltungsmasehinerie  hesser
fungieren #u lassen.

Gilagan formuliert den Gegensats swischen Tnrgob und Necker
dabin: Turgat sei von dem Geiste des franzisischen Beamtentums
durchdrangen gewesen, Necker nicht in den (Goist der franzdsischen
Staatsverwaltung eingedringen,  Das ist unzweifelhaft richtig, doch
milchte ich es noch erweitern: Turgot war ein Triger des Geistes
der franzieisehen Geschichte; Necker als dem Auslinder war dieser
teist fromd: was er wollte, war ein Abbiegen aus der Richtnng
der franzosischen Entwicklung, war Heaktion.

Sybel hat einmal die Frage anfgeworfon, b sich am Anfange
des XVIIL Jabrhunderts die Revolution noch  hitte vermeiden
lassen, Fr kommt zu der Antwort: ja, das sei miglich gewesen,
wenn iie Krone daran gegangen wire, verfassungsmissige Freiheit
zu gewihren; es litte nur Dedurft, die Keime weiter anggubilden,
die dazn in den Korpovationen, den Stinden, den Parlamenten
vorhanden gewesen wiiren®).

Es ist das ein Urteil, das ven der Vorausctzung ansgeht,
dags die Gewalt der Krome zn gross gewesen wiire. Das war sie
aber grade micht. Wenn der Kanig cinfach hitte dekretieren
konnen, dann wire die Beseitigung der Misstiinde sehr einfach
gewesen; or war indessen anf allen Seiten eingeengt. [rie Bretagne
2. B. hatte sich besondere Hechie vorhehalten, als sie Ende des
Mittelalters an die Krone gekommen war. [Die Stenerlreiheil des
Adels datierte als historisches Heeht von urvordenklichen Feiten.

1y Qulest-er gue le tiers état?  Bap. IV &5
) Syhel, Geschichte der Revolntionszeit T p 11 1,
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Die Ahonnements der Stidte und die Privilegien der Bourgeoisie
beruhton auf woblyerbrieften Abmachungen. Die Parlamente or-
lwben Einspruel, so oft die Hegierung mit Reformgesetzen kam.
Die Kirche endlich pochte aol ihr gittliches Recht.

So ist denn aueh fiber das Mittel, mit dem sich die Revolution
liitte vermeiden lassen, von Sybel mehr vom vulgirliberalen als
vom historisehen Standpunkte ans geurteilt.  Die Keime, richtiger
die TTherreste der Freihieit aushilden, die in den Korporationen,
den Stiinden, den Parlamenten vorhanden waren, das hitte ein
Furiick hedeutet zum Mittelalter, zum Feudalismus, zur Zersplitternng
der Rouverinitit. Das Verdienst der Krone war es grade, die
fritheren Freiheiten bis anf jene Heste beschrinkt za haben, und
ihve Aufgabe war es, grade umgekehrt als os Sybel will, jene
Heste ganz wn beseitigen und sich zum vollkommenen Herren zu
machen im eigenen Hause, Hrst dann wiire die Yeit gekommen
wewesen, um im Sinne des Konstitutionalismusg Reformen  vor-
zunehmen, die der Staatseinheit nieht mebr gefihrlich werden
lonnten.

Ho wie Sybel gemeint hat, dass die franzidsische Regiernng
hatte verfahren miissen, ist nun Necker verfaliven; wie Glagau
seharf Dbetont, schlug er damit eine Bahn ein, die derjenigen
Turgots vollig entgerengesetzt war. Fr begann Provingial-
verwaltungen einzofithren, Selbstverwaltungskirpersehaften, die die
Befugnisse des Intendanten bedentend schmilerten und in ihrer
stindisehen Fusammenzetzung dem Landadel einen betriichtlichen
Einfluss eriffneten.  Er leitete mit dem Compte rvendu  cine
jithrliche Veriffentlichung des Budgets ein und sprach damit
implicite den Stenerzahlern das Recht zn, fiber die Verwendung
der Steuern informiert wu werden, in der Absicht auf solche
Weise den Hof und die Regierung morslisch zur Sparsambkeit
and Ordnung #u zwingen,  Als drittes wire hier aneh noch jenes
bereits erwibnte Edikt von 1730 zu nennen, durch das die
Erhithung der Taille von der Zustimmung des Parlaments abhingig
gemacht wurde,

Das sind drei Massregeln, von  denen sich alse nicht
hehaupten Tisst, dess =ie die Maximen fortgesetzt hitten, die das
Ministerinm  Turzot  verfolgt hat,  Indessen erhebt sich die
weitere Frage, ob nach diesen drei Massregeln der prinzipielle
Charakter von Neckers Ministerium bestimmt werden darf oder ol

i
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nicht seine andere Titigkeil fiir das Urteil massgebend sein muss.
Turgot hat anfs eifrigste daran gearheitet, den Gang der Verwaltung
zu verbessern, Brsparungen einzufithren, Harten und Ungleichheiten
im Stensrwesen zu mildern, die wirtschaftliche Freiheit von ihren
Feggeln pu 10zen, und ganz das gleiche hat Necker getan. Wenn
man diese Tidtigkeit aof dem Gebiet materieller Heformen ins
Auge fasst, erscheint die Neckersche Amisfilrung als die Fort-
setzung der Turgotschen, wenngleich Turgot systematischer vorgehn
wollte, Neeker in Beriicksichtigung der zu erwartenden Wider-
stinde als Opportunitatspolitiker vorsichtiger, von Fall zu Fall
handelte. Die Frage ist, weleher Seite ihrer Titigeit die Haupt-
bedentung fiie die Vorgeschichte der Revolution zukemmt.

Wall unterscheidet fir diese ganze Zeit zwischen einer
Freiheitsfrage und einer Reformfrage’). Ieh schliesse mich dem
vollkommen an, nur dass ich fir Freiheitsfrage leber Verfassungs-
frage sagen mochte, nm aueh den Gegensaty awischen stindischen
and egalitiren Bestrebungen mit zu umfaszen.  Indessen komnt
auf den Ausdruck nicht sben so viel an, wenn man rich nur fiber
seinen Sinn einig ist.

Unter die Verfassungsfrage gehorten der Kampf zwischen
Krone und Parlament und spiter die Binberufung der Reichsstinde,
nnter die Reformfrage heispielsweize die Bescitigung der Contrainte
solidnire und die Abschafung der Folter. Weitaus aber die
meisten der Verinderungen, nm die es sich in jener Zeit im
offentlichen Lehen handelte, sind doppelseitiz und lassen sich
sowohl unter dem Gesichtspunkt einer Verfassungsinderang wie
unter dem andern einer materiellen Reform betrachten. Wir
sahen schon bei der Anfhebung der Zinfte, wie man sie als eine
wirtschaftliche Massregel auffassen kann oder als einen Vorstoss
sogen das stindische Prinzip. Analog verhilt es sich mit dem
Turgotschen Munizipalititenplan und mit  den von Necker
seschaffenen Provinzialverwaltungen: man kann in ihnen eine rein
technisehe Verwaltungsreform  erblicken oder eime  Verinderung,
die fir das Prinzip des Absolutismus und des Stindetoms von
grisster Bedeutung war.

Wahl urteilt dann weiter, es sei ein Irrfum  anzunehiven,
dass rechizeitive Reformen, d. h. solehe auf wirtsehaftlichem

_IJ Vorgesch, | p. 178
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Gehiete im weitesten Sinne, also Delriedigung der Winsche der
Untertanen anf den Gebieten der Wirtschaft, Destenerung . a.
die Revalution verhindert haben wirden. Was die Nation bewegt
habe, sei der Ruf nach Macht gowesen, wie es duf der andern
Seite fir Lmdwig XVL. gegolten hitte, fir die Exhéhung seiner
Macht zu sorgen'). Das sind wieder Sitze, die ich vollkommen
unterschreibe. Eine andere Sache aber ist es, ob Wahl diesen
Satzen anch wirklich treu geblieben ist, ob er die Yorginge auch
wirklich kensequent unter diesem Gesichizpunkt aufzefasst und
dargestellt hat. Fs scheint mir nichi so sicher.

Wer die Verfassungsfrage als ansschlaggebend - anzieht, der
wird sie maturgemiss dberall in den Verdergrond rieken und
auch jene ,doppelseifizen® Vorginge unter dem Gesichispunkt
der Verfaszungsentwickelung betrachten infissen. So hat es
(ilagan gemacht, der die matericllen Reformen stets nur knapp
zusammenfasst*).  Ieh  finde aber nicht, dass Wahl #hnlich
verfahren ist. Hs wird uns z. B. nicht vorenthalten, dass Turgoet
dns auslindische Vitriol von den Zivkulationsabgaben befreit und
die Beschriinkungen, denen der Fleisehhandel in Paris wihrend der
Fastenzeit unterworfen gewesen ist, abgeschafit hat, dass er den
Verkauf von Mohniol gestattet und das Gewerbe der Stahlplitter
[rei gegeben hat. Selehe gleichgiltigen Mitteilungen, die auch
spiiter ganze Seiten fillen, lassen zum Mindesten einen Mangel
an Augenmass fir das wirklich Wichtige erkennen. Wir haben
aber weiter gesehen, wie von ihm die Aufhebung der Zinfte als
cine anszchliesslich wirtschaftliche Frage behandelt wurde. Und
wenn er als den Hauptinhalt von Ludwigs Hegierung bezeichnet,
dags sie von Anfang biz zu Ende eine Hegierung der Reform
gewesen sei, so lisst er damit prinzipiell alle Vorginge, die
Verfassungs-, Macht-, Freiheitsfragen waren, als etwaz Neben-
sichliches erscheinen.

Analog ist auch seine Darstellung von Neckers Ministerium.
Er beginnt (p. 284) einen neuen Abschnitt mit dem Satze:

Y Vorgeseh, | p. 191 —145.

2) Wahl tadelt, dass Glagsu auf die Fille der kleinen Reformen
Turgots nieht eingegangen ist, wie dass er spliiter auch die Reformen der
Notabeln summarizch behandelt hat.  Mir erscheint das als ein Vorzug,
Dip Aofgabe ist doch, die Entstebung der Hevolution su erll@ren,
dafiir <ind doeh jene Rleinen Reformen vollkommen unwesentlich.
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i alledem kam noch eine Newerung auf einem  gang andern
Gebiete, dem der Verfassung® und er nennt da den Compte
rendu, als mit dem Necker die Offentlichlkeit des Budgets cin-
gufiihren gedachte. Alle vorher erwihnten Massnabmen Neckers:
nicht nur die finanziellen Verbesserungen, sondern auch die
Winrichtang von Provinzialversammiungen, die Deklaration von 1780
iiber die Erhihung der Taille vechnet er also zu dem Gebiete der
materiellen Reformen.

lin Answeg, um den Widersprueh zwischen der Behauptung
iiber das Entscheidende der Freibeitsfrage und den Satzen, in
denen er von der Reform als dem Hauptinhalt von Ludwigs ganzer
Regierung sprieht, zu heben, bliebe allenfalls, dass er an der
letzten Stelle im Gegensatz wu seinem sonstigen Sprachgebriauch
Reform im weitesten Sinne als die Verfassungsfrage mitnmfassend
verstanden habe. Dann ist es aber wieder unrichtig, dass sich
die Reformen nur durch ihr Tempo unterschieden hitten; im
Gegenteil, sie hewegten sich unter Turgot und nnter Necher in
ganz entgegengesetzter Richiung.

Besonders bedentsam dafiir sind die Neckerschen Provinzial-
versammluoneen,  Auch Wahl ziblt alle die grossen Unterschiede
auf, die zwischen ilmen und den vom Turgot geplanten Munizi-
palititen bestanden, kommt dann aber doch zu dem fiherraschenden
Urteil, dass sich Necker wie meistens 2o anch hier in denselben
Bahnen bewegt habe wie Turgot'. Man dmf als kompetenter
woll das wvon Glagan zitierte Trteil Turgots betrachten: die
Provingialversammlungen Neckers glichen den won ihm selber
geplanten Munizipalititen so wenig wie eine Windmihle dem
Monde, und wird Glagan dahin heistimmen, dass sich Nevcker bei
der Gestaltung der Selbstverwaltung von ganz andern Grundsitzen
hat leiten lnssen als die Physiokeaten™.

Allerdings meint Wahl auch einen Unterschied awizchen dem
Turgotschen und dem Neckerschen Ministerinm hervorheben 2u
missen. 2o lange Turgot am Huder gewesen sei, sei €5 sicher
wewesen, dass sich der Kénig nichts von den Parlamenten gefallen
Tassen werde®). Nach Turgots Abgange sei die Hegierung, ahng
jeden Sinn fir Machtfragen, gesonnen gewesen, sich dem Parlamente

1) Vargeseh, I 271
% Vorgesch. I 241,
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gang und gar zu unterwerfen. Damit sei die Parlamentsherrsehaft
cingesetat, welehe die Revolubion herbeigefihrt habe®!).  Speziell
unter Neckers Verwaltung sei , System in den Wahnsinn gekommen,
sieh wieder im Stil von Ludwig XV. unter die Parlamente und
die Gffentliche Meinung zu bengen*®)

Duss die Holle der Parlamente eine sehr verhingnisvolle
wowesen ist, ist allbekannt. Dafiir, dass oun aber mit dem
Abgange Turgots gradesn eine Parlamentsherrschaft eingesetzt
sein soll, vermisse ich die Beweise. Die Beseitioung der beiden
Miirzedikte Torgots erklirt Wahl selber fiir eine natiirliche Folge
von dessen Sturz. Bo bliebe denn als einziges Beweismoment
jenes Edikt von 1780, durch das die Erhihung der Taille an die
Zustimmung des Parlaments geknfipft wurde.  Wir =aben aber
bereits, wie sehr es in die finanzpolitischen Geaichtepunkte Neckers
hineinpasst, so daz¢ es alao gar nicht als eing Schwiiche gezeniiber
dem Parlamente anfgefisst zu werden brauveht. Dass anch Necker
keineswegs  gesonnen war, =ich dem Parlamente gleichsam mit
gebundenen Hinden auszaliefern, beweist die Einfihrong  der
Provinzialversammlungen; ihn leitote dabei, wie Wahl selber aus-
fithrt, die Erwicung, ,dass in den zu sehaffenden Provinzial-
versammlungen ein {iegengewicht gegen die ewige politisehe Ein-
misehung der Parlamente gefunden werden kimne*).

Die Parlamentsherrschaft, wie sie 1776 eingesetst sein =oll,
soll die Revolution herbeigefithrt haben, Also dirfen wir doch
wohl als Walils Ansicht annehmen, dass sie nicht mit Neckers
Intlassung wieder verschwunden sei, sondern bis 1787 weiter
hestanden habe.  Wahl erklart sie, wie gesagt, nicht dureh eine
Verschichung der Krafteverhiltnisse, sondern dadureh, dass mit
Turgot der einzige Mann von Fnergie aus dem Ministerium ans-
geschieden sei.  Wir haben schon -gesehn, wie wenig gesichert
diese  Ansieht von den meisten Ministern als Memmen und
Schwitzern ist.  Spezigll den Minister des Awuswirtigen, den
Grafen Vergennes, kinnte man zum Gegenbeweise heranziehen,
Von ihm sagt anch Wahl, dass man den Inhalt nnd die Erfolge
zeiner Diplomatie sehr hoch eingehitzen misse, und er nennt ihn

B Vorgeseh. 1 200,
) Vorpesch. 1 2623
4y Vorgesch, [ 271, 254,
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cinen vortrefflichen Minizter'), Ueber ihn Jlesen wir forner, dass
et ein Anlinger eines starken Absolutismus und fiher Neckers
Kokettieren mit dem Parlamente enfriistet gewesen sei, dass er
bald nach dem Tode von Maurepas, der im November 1781
erfolgte, immer bedeutenderen Einfluss auf den Kinig gewonnen
habe und nun auf einige Zeit auch der fir die innere Politik
entseheidende Mann geworden sei, dass auf ihn wieder Dupond,
der bedentendste der noch lebenden Physiokraten, der Freund und
Mitarbeiter Turgots, Einfluss gewonnen habe®). Mich diinkt, das
Allez steht wenig im Einklang wit der Behauptung, dazs nur
dureh den Weglall von Turgots Persinlichkeit 1776 eine Parlaments-
herrschait cingesetzt sei, die die Revolntion herbeigefibrt habe.

In der gleichen Weise unausgeglichen finden wir die Dar-
stellung Wahls auch sonst noch. Uber Necker urteilt er, er habe
gich dureh Fleiss, Niichternheit, Sittlichkeit, aber auch eine
raffinierte  Schlanheit und brennenden Fhrgeiz ein  gewaltiges
Vermigen erworben, Auf der folgenden Seits aber erklirt er,
iiher die Frage, die wie ich hinzufiige, fiir Neckers Sittlichkeit
massgebend ist, ob die Mittel, durch die Necker seinen Reichtum
erworben habe, reinlich gewesen seien und nicht wie behauptet
in recht zweifelhaften Operationen bestanden hitten, misse er
sein Urteil surfickbalten®). Uber Necker als Schriftsteller heisst
es:  Hinige Gaben, welche die Titigheit des Autors hefirdern,
besass er, Leichtigheit der Komposition und einen sichern
Instinkt fiir die Gefiihls- und Geistesrichtung, welehe verlangt
wurde. — — Andere erforderliche Eigenschaften gingen ihm
winglich ab.  Jeglicher Hinn fir Form fehlte diesem
Germanen: die Disposition seiner Schriften 2t sehlecht —*4).
Fiir die Verfiigung Neckers, dass die Provinzialversammlungen
direkt mit dem Finanzministerium unter Umgehung der Intendanten
korrespondieren sollten, wird als ein Grand angegeben, auf solche
Weise eine an sich durchans migliche Koalition der Intendanten
und Versammlungen unmiglich zu machen. Ich meine, dass eine
hinreichende Garantie darin lag, dass die Intendanten ganz in der
Hand des Ministerinms waren und jeden Augenblick abgesefat

Y Yorgeseh. [ 211, 11 62,

2) Vorgeseh, 1 200, 300 [

Ty Vorgeseh. 1 263 1

4) Vorgesch, 1 264, Die gesperrton Stellen sind wvon mir gesperrt,
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werden konnten. Ein paar Seiten weiter leisst es dann wenig im
Einklang mit der heliaupteten Moglichkeit jener Koalition; es sei
cine Instanz vorhanden gewesen, die man gradezu als den natiir-
lichen Teind der Provinzialversammlungen bezeichnen miisse,
namlich die Intendanten, denn es habe diesen Beamten ein
unertriglieher Gedanke sein missen, dass sie jetzt mit einem
Schlage des grossten Teils ihrer Arheit und damit ibrer Macht
beranbt werden solltén').

Teber den Widersprueh, den die Neckerschen Provinaial-
versammlungen bei der hohen DBureaunkratie hervorriefen, gibt
wieder (Hlagau aus den von ihm benutzten Akten sebr interessante
Naehrichten. Er teilt eine Denkschrift eines leider wnbekannten
Mitgliedes des Staatsvates mit, worin dieser die Defugnisse, die
Necker den neuen Selbstverwaltungskorperschaften zuwies, als
liichst gefihrlieh fur die Stellung der Krone bezeichnete: wenn
solehe Provinzialversammlungen erst in allen Provinzen eingefithrt
seien, kinne ang ihrem Zusammenschluss eine Institution hervor-
gehn, die an Macht die Generalstinde weit diberrage. Dass eine
derartige. Warnung bei den andern Hatgebern des Kionigs auf
fruehtbaren Boden gefallen ist, wird, wie Glagan weiter austihrt,
dadurch wahrscheinlich gemacht, dass Necker bei der Einfithrung
ciner dritten Provinzialversammlung im Bourbonnais den Wider-
stand des dortigen Intendanten nicht zn fiberwinden vermochte,
dass nach Neckers Abgang die Hinfithrung weiterer Provinzial-
versammlungen fiberhaupt aufgegeben, die Titigheit der heiden
vom ihm hereits geschaffenen stark eingesehrinkt wurde,

In diesem Gegensatz in der Verfassungzfrage erbliekt nun
Gilagan einen der Griinde, durch die Neckers Stellung erschiibtert
wirde. Daneben betont er auch hier wieder die Einwirkung der
augwirtizen Politik: aus finangiellen Griinden sei Necker fiir eine
baldige Beendigung des Krieges gewesen und habe dadurch
Vergennes gegen sich aufgebracht, Auf die Eifersucht der
Parlamente, die ibre Stellung dureh die Provinzialversammlungen
heeintrliehitipt glanbten, und auf die personlichen Momente wie
die Eifersucht Maurepas legt er nur ganz geringes Gewicht.

Auch Wahl schitzt die personlichen Momente gering ein.  Er
hebt ebenfalls hervor, dass der in der answirtigen Politik zwischen

') Vorgeseh, | 274, 278,
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Neeker und Vergennes wie aueh Maurepas bestehende Zwicspalt fiir
Neckers Abeang eine Hauptrolle gespielt hat.  Dancben behanptet
er abor noch, dass anch den Parlamenten wieder gine entseheidende
Rolle gugefallen sei, ohne sich indessen fber die Wirkung, die
die FPeindschaft der Parlamente auf die massgebenden Minner, den
Kiinig, Vergennes, Maurepas, gohabt habe, nither anzzulassen.
Von den sachlichen Differenzen, die hinsiebtlich der Provinzial-
versammlungen  zwischen Neeker und seinen  Ministerkollegen
bestanden haben, sagt er kein Worl, Auch hier sind wir alse
durch die (Hlagansche Arheit weiter gebrachi worden. Ieh michie
das betonen, weil Wahl selber das Glagansche Kapitel iber Necker
zu denen rechmet, die mit Ausnahme weniger Seifen leichte Ware
seien und hochstens den Wert gut lesharer Popularisiernngen der
Resultate anderer beanspruchen kinnten.

Teh habe sehon berithrt, wie auch Necker der Hevolution
vorgearheitet hat.  An erster Stelle wire hier vatiivlich seine
ganze Finanzwirtsehaft sn nennen, anf deren Verwerflichkeit
iibrigens nicht Wahl zuerst aufmerksam macht, wie er glaulen
machen mbehte, sondern diber die das wissenschaftliche Urteil
sehon feststand ). Sodann kime der Hechensehaftshericht in
Betracht, der die Stellung der Regierung fiberaus misslich machte,
als sie spiter das Defizit enthiillte®). Endlich hat Necker, was
wieder Glagan betont, die freiheitlichen Tdeen verstirkt, indem er
die absolute Staatsform fir die finanziellen Misstinde verantwortlich
machte, hat er inshesonders durch seine Provinzialversammlnngen
die politizchen Anspriiche des Adels ermutigt®).

1) Vorgeseh. | 2080, Das Gesamturteil iber Neckers erstes Ministerinm
pllegt meist folgendermassen zu lauten: er hat, als Bankier, die technisehe
Spite seiner Aulgabe vorefglich gelist und die Finanzen Prankeeichs mehr
ader wenlger saniert — erst seine undihigen oder unehrlichen Nachfolger
haben sie holfnungslos servlittet —=  Hs st die schon bekannte Art, e
[riiheren Leistungen herabzuseteen,  Dabet hat Gomel in sehr apsfiihrlicher
Weise ebenso Gher Neckers finansielle Leistungen geurteilt, wie jetzt nach
[hm Wahl, Auch bei Sybel [ 35 heisst es: o8 hiess offenbar die Zukunfl
der Gegenwart oplern.® und dhnlich steht s selbst bei Hausser,

2y Vgl Cherest 1 p. 154, Gomel | 512, nack ihoen Wabl 1265, der
aber wieder e sich die Entdeckong beansprucht (Gt Gel. Ang. p. 5582}
umd Glagsu des Plagists beschuldigt

By Gilagrau 139, 1480, 148, 15849, 173,



http://www.tcpdf.org

Neekers Sture,

[n der gleichen Weise hat aber auch sein Sturz der Monarehie
geschadet, insofern er es bei seiner Popularitit leichter gehabt
hiitte als scine Nachfolger, das Defizit bekannt zo geben und mit
Steverforderungen  hervorzuteeten').  Auch zog die Nation, die
iiher die tatsichlichen Vorginge nicht orientiert war, aus seiner
Entlassung den falschen Seliluss, ,,duss mit diesem Hofe @berhanpt
nieht zu wirtschaften sei*®).

Wahl hat die Ansicht bestritten, dass mit Neckers Sturz
eine Reaktion eingetreten sei”). Von seinem Standpunkte aus
hatte er das nieht so unbedingt tun dirfen. Er findet nimlich
in den Neckerschen Provinzialversnmmlungen eine von Neckers
gukunftsreichsten Nenerungen: er bezeichnet den Gedanken Neckers,
mit dem Compte rendu die Offentlichkeit des Budgets einzufiiliren,
als einen unlengbaren Fortschritt in den Verfassungseinrichtungen*),
Tch habe schon evwihnt, wie nach Neckers Abgang die Regierung
den Gedanken, iberall Provinzialversammlungen einzulithren, fallen
liess und die bereits eingefithrien Versammlungen heschrinkte.
So hat sie aueh die Verdflentlichung des Budgets nicht wieder-
holt™). In beiden Punkten ist sie also von dem Neckerschen Weg
in ihre alte Richtung zuriickgekehrt.

LV.

Die beiden anf Necker [olgenden Ministerien Joly de Fleurys
und d'Ormessons sind fiir die Vorgeschichte der Revolution olne
wesentliche Bedeutunz, wie sie darmm anch von Glagau gany
iihergangen, von Wahl in cinem kurzen Kapitel behandelt werden.
Erst Calonne und die von ilum bernfene Notabelnversammlung
haben wieder welthistorisches Interesse.

Ueber die Notabeln des Jahres 1787 hatte Wahl zuerst in
einer Einzeluntersuchung gearbeitet, deren Kesultate ich in einem
Feitschrift - Artikel anfechten #n  massen  glaubte®).  Nun
behandelt er jene wichtige Versamumlung wieder im ersten Kapitol

1) Gomel | p. 535, ebenso Wahl 1 287, doch ohne Gomel s zitieren.

#) Hinsser 4.

5) Die Reaktion vom 17581 (Hist. Vierleljphrscheilt 0 p. 204 L)
Vorgeseh, | 2088 (1

) Yorgesch. 1 271, 384,

&) Aul Beides hat Glagan aufmerksam gemacht 150 — 161, 173

% Die Notabelnversamanlung  von 1757, st Vierteljahrscl. 1905,
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seines wweiten Bandes, ziemlich kovz im Verhiltnizs zu Glagan,
der dem (iegenstand ein Drittel seiner ganzen Darstellung, drei
Kapitel von im ganzen acht, gewidmet bat.

Glagau verfiigl fiber ein umfangroiches Aktenmaterial, ilas
er seinen Studien in den Pariser Archiven verdankt, Trotzdem
frene ich mich kenstatieren zu kinnen, dass er in der Hauptsache
meing Frgebnisse, die nur anf gedrucktem Material berohten,
bestatigh. Er hetont zunichst, ganz wie ich es getan habe, nach-
driicklich und  wiederholt, die politische (verfassnngsrechtliche)
Seite des Reformplanes: wie durch ein Gelingen die Krone mieht
allein finanziell unabhingig gemacht, sondern wirklich absolut
geworden wire, wie die Reste des fendalstindischen Staates, die
der vordringende kinigliche Absolutismus noeh nicht aufgesogen
hatte, bis auf wenige teimmerhafte Uberbleibsel, die aneh nur
kurze Zeit das Dasein gefristet hitten, versehwunden wiren'). In
villiger Ubereinstimmung mit mir charakterisiert auch er die
Notaheln als entschlossene Vertreter des stindischen Pringips, die
sich nicht mur einem weiteren Vordringen des Absolutismus wider-
setzton, sondern ihre Vormachtstellung, die sie im alten Staate
eingenommen  batten, noch zu verstirken suchten, und daz auf
Kosten ebensosehr des dritten Standes wio der Krone®). Die
Uhereinstimmung  erstreckt sich sogar anf Nebenpunkte wie die
Holle der Amortisationskasze, die Datiernng der von Calonne an
die Konigin eingereichten Denkschrift, den Zeitpunkt, wo der
Kinig den ganzen Plan akzeptiert hat, die Malmung, die Auf-
fazsung von der materiellen Opferwilligkeit der Notabeln nicht zu
fibertreiben, die letzten Verhandlupgen um das Finanzkomitee,
die Wirdigung des ganzen Ergebnisses

Danchen ist nun aber Glagau in der Lage, aus den Akten
unsere Kenntniz #u bereichern.  Sehr bedentsam sind da die
Bedenken, die Ludwiz geren den Plan Calonnes hatte und zu
Papier brachte und die sich nun der Minister ehenfulls sehriftlich
au entkriften bemihte?). Uberhaupt erfabren wir iiber die Vor-

1) Glygau p. 178, 192 11, 16, 10, 200, 222223,

) Glagan p. 234225, 45— 248, 275,

%) flagon p. HM—212, 352870, Wahl sucht die Bedeutung iipaes
Findes dadureh herabzosetzen, dass er {ir dlo Enwinde dis Autorsehalt

des Kiinigs bestreitet.  Er behauptet, dass zwischen den Oljections umd
Réponses vollkommene Stilgleichbelt herrsche, wnd findet dann den Anfang
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ginge linter den Kulissen eine ganze Reihe interessanter Neben-
dinge : diber die Verhandlungen innerhalb der Regierung, dber die
Stellung  Marie Antoinettes und Miromesnils, fber die ver-
schiedenen Ansichten innerhalb der Notabeln.

Doch vermag ich nieht in Allem der Glaganschen Darstellung
unbedingt zozustimmen. Seine Angaben iber die Zeit, in der
Calonne nrspriinglich die NotabelnversammiInng abzuhalten gedachte,
iiber den Moment, an dem die Forderung de: Finanzkomitees
merst anftanchte, {iber die Motive fiir die politische Sinnes-
Anderung, die bei Brienne nach seinem Fintritt in das Ministerium
erfolgte, nehme ich als Korrekturen dankbar an. Und ebenso
wird es wohl aueh auf einer zuverlizsigeren Quelle beruhen, wenn
er jene Ausserung vom absoluten Stewerreeht der Krone dem
Grafen Artois in den Mund legt anstatt (Yalonne, wie ich nach
einer allerdings sofort von mir selber als zweifelbaft bezeichneten
Guelle getan batte. Dagemen bat mich seine Auffassung Gber das
innerliche Verhiltniz Calonnes zur Reform') und diber die Rolle
Fourquenx nicht #n fiberzeugen vermocht, wenngleich ieh zugebe,
dass sich manches daflr sagen lasst. Entschiedenere Bedenken
muss ich aber in einigen andern Punkten fussern.

Die Taktik, eine Notabelnversammlung einzuberufen, erklirt
Glagau dadurch: Calonne habe gedacht, die Notabeln wiirden
durch die Offentliche Meinung zur Zustimmung gendtigt werden;
wiirden sie wider Erwarten doch Widerstand leisten, dann werde
man sie nach Hause =chicken und gestiltat aut die offentliche
Meinung  die Newordnung des Reiches durchfihven kinnen.
Dagegen michte ich einwenden, dass wenn Calonne in diesem
Masse der Hilfe der Offentlichen Meinung sicher war, er die
Notaheln ja gar nicht brauchte, sondern die Offentliche Meinung
sogleich gegen Parlamente, Klerns und fendale Elemente hitte

der viertén Réponse ce doute ost naturel® s unhiflich, als dass sich der
Mintster dem Kimige gegeniiber hiitte befinden kdnnmen (G, G, A, 8471 Ieh
verstehe micht recht, wie nach Wahls Ansicht der Minister seime Antwort
hiitte hiflicher einleiten kimmen; hitte or etwa sagen sollen; ddieser
Zweifel ist ganz abweglg: aal Ihn kann nur ein Tirichter verfallen?

#) Hinsichtlich des innern Verhiiltnisses Calonnes gur Reform teitl
Glugau Ranke entgegen und schlissst sich der Auffassung Wahls an
Fiir meine Zwellel (vel. Hist. Vierteljahrsschr, po350) finde ich auch nr'ach
in der November-Denkschrift Calonnes eln Argument (Glagau p. 873).
Vgl weiter unten.
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entfesseln kénnen. Der Grund, aus dem or dag nieht tat, seheint
mir ganz einfach der zu sein, dase es im Unterschied zu dem
hentigen ausgebildeten Press- und Versammlungswesen im damaligen
Frankreich eine orgunisierte oftentliche Meinung, die sich mit
sofortiger Tiberwiltizender Macht Thitte geltend machen kénnen,
nicht gab. Nur die Parlamente kinnte maon als solehe ansehn;
sie kam natiiclich nicht fir Calonne in Betracht.  Eine Offentliche
Meinung, die er dem Parlamenie entgegenstellen konnte, musste
er darum erst mit den Notabeln organisieren’). Dies zugegeben,
durfte er alse fir die Haltung der Notabeln nichts won der
iffentlichen Meinung hoften, zondern musste sieh anf das Ansehn
der Krone verlassen, dem sich wenigstens die adligen Mitglieder
in Ehrfurcht bengen wiirden:

Glagan stiitzt seine Anffaszung aul das Avertiszement Gerbier,
aug dem man seiner Ansicht nach einen Ricksehluss zichen
kinne auf die Gedanken, die Calonne schon bei der Einbernfung
der Versammlung gehabt habe.  Mir izt jenes Avertiszement
immer als ein rascher Schritt dov Verzweilung  erschienen, und
fiir meine ganze Auflassung spricht cinmal die Sorgfalt mit der
Calonne auch bei der Auswahl der adligen Mitglieder verfuhr
{,,Personen, die dem Kinige aufriehtiz ergeben®), sodann seine
Taktik wihrend der Versammlung, sich immer mit der Perzon des
Kénigs zu decken, zwei Tatsachen, die aneh Glagan anfibrt und
nur nicht so wertat.

Die zweite Differenz betrifft einen Punkt des Reformprogramms
selber.  Glagan ist mimlich der Ansicht, dass die tiefere Bedentung
ider von Calonne geplanten Provinzialversammlangen bisher kanm
gowilrdigt worden sei.  Einen hoehtrabenden Satz, den Calonne
gelber in seiner Denkschrift gebrancht hat, nmschreibend, meint
er, diese wvon Calonne peplanten Versammlungen hitten den
Monarehen in engste Fihlung mit seinem Volke bringen und es
dem Monarchen erst wahrhaft ermiglichen sollen, das nationale

1) Vel aus den Objections und  Reponses: (Glan p, 363) 10 faunt
en imposer aux pretentions du elergs, prevenie les murmures de la noblesse,
assrer e plus prompt enreglstrement, contrebalancer les reclamations de
ipmelities provines= par la satistaction du ples grand nombre et ¢onstater
le voen netional pour Vopposer a tous lis intéréts puarticulises, On
ne le pent surement ot efficacement que par une azzemblée
solenmells, vi — —*
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Interesse zu (Gunsten der Krone und des Staates zu erweeken, und
an anderer Stelle urteilt er, dass die machtvolle Organisation der
Selbstverwaltung, so wie Calonne sie plante, mit ihrem reprisen-
tativen Charakter in Zukunft die Parlamente hiitte in den Schatten
stellen miissent).

Ich habe im Gegensatze dazu in einer Anmerkung gn begriinden
versueht, dass Calopne mit den Provinzial-Versammlungen nur
den Ertrag seiner Steuern zu sichern beabsichtigte, dass er an
ihnenniehts weiter haben wollte als Stevereinschitzungshommissionen,
dass ez ihm ganz fern lag, cine wirkliche Selbstverwaltung zu
schaffen®).  Die von Glagan publizierten Aktenstiicke kinnen mich
nur in dieser Auffassung bestirken, Allerdings heisst es an einer
Stelle, die Plareversammlungen sollten sich mit der Verwaltung
der Gemeindegiter, der Avmenpflege und den gemeinsamen Lasten
heschaftigen *); und ven den Provinzialversammlungen wird gesagt,
gie zollten die gleichen Materien hearbeiten wie die Distrikis-
versmmmlungen, nidmlich hauptsichlich die Verteilung der Steuern
und die Direktion der dffentlichen Arheiten'), aber dass es sich
hinsichtlich der dffentlichen Arbeiten nur nm Wunzch und unmass-
geblichen Hat, nieht um eigentliche Selbstverwaltung handeln
sollte, wird durch ecine ganze Heihe andever Stellen bewiesen.

Hchon in den Antworten aufl die DBedenken des Ronips
werden die Neckerschen Provinzialversammlongen abfillig kritisiert:
ilive Orgapisation sei nicht passend gewesen, um einerseits wohl
von ihnen die Wiinzehe der Stenerzabler zn vernehmen und sie
andrerseits doch micht fiber eine bloz beratende Rolle hinaus-
wachsen zu lassen und von Eingriffen in die Verwaltung fern #u
halten (.de les vestroindre & éclairer Uadministration par des
délibérations consaltatives, sans lenr donner ls droit ni lenr laisser
prendre la prétention dadministrer elles-mimes*): es  wende
gefihrlieh sein, ecine derartiz fehlerhafte Form im ganzen Reiche
einzufithren ©).

ntsprechend  heisst es daon in der Denlschrift fiber die
Einrichtung von Provinzialversammlungen: eine Mitarbeit der Nation

h A a OO op 106, 109, 210, 22
) Hist. Vierteljahrsehr: po 475,
4y Glagau p. 372,
) Glagau p. 374
B Gilagan p. 362,
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kimne vor allom niitelich werden, um die Verteilung der Steuern uni
sflentlichen Lasten zu regeln. Und die Aufgabe des Versammlungs-
apparates wird dahin pragisiett, die Wiinsehe besiiglich der Ver-
teilung der dffentlichen Lasten von den Dirfern wnd Stidten iber
die Provinzen an den Souverin gelangen zu lassen. Nur konsultativ
diirfeen diese Versammlungen sein und so eingerichtet, qu'elles ne
puissent s'arroger ni autorité exécutrice ni pouvoir de résistanee™,
denn . des nssemblées administrent mal et 1 administration nappartient
quan gonvernement').  Die Auffassung der Notabeln war dann
anch, ,que Parrangement proposé par la mémoire rvendrait les
intendants des provinees vice-rois en France et leur antorité que
T'on désire diminuer en angmenterait considirahlement'<).

Die Ahsicht der Notabeln, nicht pur den vordringenden
Absolutismns abzuwelren, sondern ihre eigne Vormachtstellung
an verstivken, wird wie gesagt von Glagan nachdriicklich betont,
aber nach seiner Meinung hat diesés Strehen nach erhohier Macht
auf die Art, wie sio die Stenerfragen hehandelten, im Grossen und
Ganzen nicht entscheidend cingewirkt. Wenn sich die Versammlung
picht bercit gezeigt babe, der Regiernng die neuen Stenern u
bewilligen, so sei das vorwiegende Motiv die patriotische Erwigung
gewesen, duss man obne Garantien gegen die Fortdaner der
higherigen Misswirlschaft dem Ministerium die verlangten Gelder
nicht in die Hand geben dirfe?). Toh habe im Gegensatz dagu
hemerkt, dass die Behandlung der Steuerfragen in keinem Zeit-
punkte unbeeinfinsst von takiischen Ricksichten geweszen sei. Mit
dem vorliegenden Quellenmaterizl lisst sich ein mathematischer
Beweis weder fir die eine neeh fir die andere Aullassung fihren,
aber ich bin der Ansicht, dass fir die meinige die Natur der
Dinge spricht. Es scheint mir undenkbar, dass die Notabeln die
einzige Waffe, die sie besasson, um ihre Machtanspriiche durch-
gudriicken, verschmiht haben sollten. Darom will ich indezsen
die von Glagau behauptete patriotische Erwagung gar nieht lengnen;
gie gab der Versammlung die Ueherzeugung, dass jene Taktik
moralizch zuldssig sei, sie trug fiberhaupt zum Bewnsstseln von
dem guten Rechte ihrer Anspriche bei.

1) Glagaa p. 370, 371
) filagan p. 235 Anm
4y Glagou p. 270
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Glagan hehauptet dann  weiler, dass die Rede des Konigs
vom 28, April einer vollstindigen Kapitulation vor der Opposition
gleichkomme, Teh habe dem gegeniiber ansgefithet, dass an jenem
Tage die Hegierung nur crst ihren Angriff einstellte, sich aber
noch nicht vor dem Gegenangriff der Notabeln hengte, dass das
vielmehr erst am 9. Mai geschal. el misste zum Beweise meine
fritheren Ausfibrungen wiederholen, anf die ich deshall einfach
verweise.  Uebrigens erwihnt auch Glagan, dass am 9. Mai durch
Brienne weiters Kugestindnisse als hisher gemacht worden seien?),

Was nun endlich den Grund fiie die Niederlage der Regierung
anbetrifft, so rickt Glagau die Feliler Calonnes in den Mittel-
punkt: er habe das Stenerwesen reformicren wollen, aber an ddie
Verschwendung des Hofes nicht die Hand gelegt, vielmehr vor
den Manern vor Versailles Halt gemacht; an diesem innern Wider-
spruch sei die Reform gescheitert?). Danach wire also die
persinliche Politik des Ministers das Entscheidende gewesen, und
man milsste folgern, dass ein anderor Mann an seiner Stelle mehr
hitte erveichen kénnen. Aber wir sehn, dass anch Brienne, gegen
den die Notabeln niehts einzuwenden hatten und der sich sogleich
fiir die Hinschrinkung der hifischen Ausgaben verbiirgte, nicht
im geringsten weiter kam. An anderer Stelle erweitert Glagau
dann sein Urteil, indem er die Opposition der Notabeln anf ihr
Miestrauen gegen den Kinig zwiickfihrt: bei seiner Charakter-
sehwiiche und seiner geringen politischen Einsicht hitten sie
nicht geglanbt, dass unter dem Absolutismus eine grindliche
Besserung maglich sei®).  Auch das halte ieh noch fGr zu eng und
gu persinlich gefasst. Bz handelte sich nieht allein um die
finanzielle Misswirtschaft, und so war es nicht der Prozess Calonnes,
aber aunch nieht nur der Prozess Ludwigs XVI, der vor den
Notabeln verhandelt wurde, Es hiesse dem armen Kénige eine zu
schwere Schuld anfbiipden, wenn man ihn allein und nielt auch
seine beiden Vorginger dafir verantwortlich maehen wollte, dnss
in den Augen der Nation der Absolutismus seine Existenz-
berechtigung verloren batte. Man muss nicht nur bis 1783 oder
1774 zuriickgehn, wenn man die Griinde fir die Niederlage finden

1} Glagau p. 262 u, 274, Hist, Vierteljahrselr. 403
2) Glagau 178, 182,
Ty Glagaa p. 287,
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will, sondern bis in die letzten Zeiten des Sennenkonigs uml muss
die gesamte Sindenlast des Absclutismus heviicksichtigen ).

Was nun die Darstellung  anbetrifit, die Wahl in seiner
Vorgeschichte von der Notabelnversunmlung gibt, so hat er darin
in einer ganzen Keihe wichtiger Punkte die Ansichten verlassen,
die or in seiner Bretlingsschrift verfocht, und sieh zu den Ansichten
bekannt, die ieh inzwischen in meinem Artikel geltend aemaeht
hatte.

Tm Ubrigen sucht er die Kritik, die ich an seiner Unter-

suchung geiibt hatte, an enthriften, indem er behauptet, dass

die wichtigsten Teststellungen meiner Arbeit nichts Anderes
besagten, als was auch er immer und immer wieder ausspreche,
pimlich 1) dass die Regierung in erster Linie hezweckt  habe,
durche die Notaheln ihre cigne 3tellung zu stirken und 2) dass
die Privilegierten zwar das Opfer fhrer pekuniiren Privilegien
gebracht, aber auf ihre , formes®, d. h. ihre Qualitit als besondere
Stande und ibre Ehrenvorrechte nicht hitten verzichten wollen®).
leh  bemerke dazm,  dass Wahl diese Uebervinstimmung nur
konstatieren kann, indem er in beiden Tupkten meine Ansicht
falseh wiedergibt. Dass die Regierung durch die Notabeln ihre
Stellung nicht zu schwiichen beabsichtigte, verstand sich von selbst,
und eine so triviale Wahrheit suszusprechen, hitte es keiner
hesondern Untersuchung bedurft.  Statt des unbestimmten unid
delinbaren Ausdrucks stivken™ hatte ich aber in meinem Artikel
ganz prizise gesagl, dass dor Plan Calonnes daranf hinanslief,
das Toomigtum wirklich absolut zu machen®). Davin finde ich
aber in der Wablsehen Untersuchung kein Wort.  Und die
Antworten der Notabeln auf die drei ersten Vorlagen hatte ich
als Gegenangriff auf den Vorstoss des Absolutismus bezeichnel
und ihr Vorgehn deatlich als ein Strohen eharakterisiert, ilre Macht

1) Vel flir die allgemeing Gognerschalt gegen den Absolntismus
foeine Formulierung Hist Vierteljahrschr. p. 408 und 408, Analoge i
toile Glagaus finden sich aneh noch p. 201, 286, 320330, wo der Sturz
des Absolutlemus ausschlicsslich doraul swiickgefiibrt wind, dass seine
Unfihigheit erkannt worden soi, eine streng georinete, grumisitelich
sparsame Finanzverwaltung elnznfiihren.  Hicr hat meines Erachiens Wihl
vollkommen Reeht, wenn er filagan die Unterschiitzung  des Freiheits-
dranges gum Vorworfe macht

) Yorgeselt. 1 p. 402

8) Hist. Vierteljahrschr, p. 374,

J—
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anf Kesten von Krone und Birgertnm zu erweitern').  Hei Wahl
hiess es dagegen: die Stellung der Notabeln sowohl in der Frage
der Provinzialversammlungen als der neuen Grundsteuer sei
LAufgabe  der Macht, Bewaliung der dusserlich hevorzagten
Stellung® gewesen?),

Wenn nun Wahl seine eigne Ansicht dahin zusammentasst, die
Regierung habe durch die Natabeln ihre Stellung stirken wollen,
so livst man mit einigem Befremiden den Satz, mit dem er seinen
rweiten Band heginnt:  Von Anfang des Jalwes 1787 an beginnt
einerseits die Regierung, sich dem Volke, das zuerst lange Zeit
ausschliesslich unter Pithrung der Privilegierten kimpft, #n unter-
werfen und swar in gang anderm Grade noch uls frither, andrec-
seits erhebt sieh die Aufregung — —*).  Algo die Regierung,
die am 29, Dex. 1786 die Notabeln einberief, um sich zn stirken,
soll vor Anfang 1757 begonnen haben, sich dem Volke su unter-
werfen. Bs ist ein cklatanter Widerspruch, wie wir deren num
aul’ den folgenden Seiten der Vorgeschichte® noch eine ganze
Anzahl finden werden. Tr eledigt sich fiie die Kritik dadurch,
diase natiirlich von der behaupteten Unterwerfung nicht die Rede
sein kann, Die Regierang hat um das Reformprogramm, das den
Abgolutismus rein durchfiihren sollte, Dis in den April hinein
energiseh gekimplt.  TUnd wenn sie da auch ihren Vorstoss
anfgeben und wichtige Fordernngen der Notabeln zugestehn musste,
s0 blieh sie doch noch ven einer Unterwerfung weit entfernt; die
Art, wie sie die Frage des Finanzkomités hehandelte, zeigt denilich,
dasz sie noch nicht gesonnen war, sich eine dauernde Kontrolle
durch eine nationale Vertretung cefallen zu lassen.  Anch in dem
nun folgenden Kample mit dem Parlamente ist von einer Unter-
werfung niehts zu spiren.  Und auf das Kompromiss ven Troves,
in dem auch das Parlament einen Sehritt suriickwich, folgte dann
in der Sitzung vem 19 Nov, noch wisder ein enersischer Versueh
der Regierung, ihre Unabhingigkeit zu sichern. Die Folge waren
weitere  Konflikte, in deren Verlaufe die Regierung zu ddem
Entzehlusse kam, die Opposition des rebellischen Geriehtshofes
grimdlich zu brechen, seine politische Macht danernd zu vernichten

1) Ebenda p. 394 If, 401,
2) Die Notabelnversammlung von 1787 p. 45
") Vorgesch, I p. 3.
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und die Macht der Zentralgewalt sn stirken®'). S0 kann man
vou einer Unterwerfung der Regierung erst reden, nachdem dieser
Staatsstreich vom 8. Mai endgiiltip als gescheitert gelten musste®),

Der ehen erwihnte Widersprueh ist nicht der einzige, den
wir in dem Kapitel fiber die Notabelnversammlung finden.  Aus
den Bemerkungen, die ich au der Glagauschen Darstellung getucht
hahe, ist zu sehn, dass die Frage noch strittig evscheinen kann,
ob der Reformplan Calonnes eine wirkliche Selbstverwaltung uabe
ginfiliren wollen oder ob anch nach ihm das Intendantenregiment
im Wesentlichen unangetastet bleihen sollte.  Wahl vertritt gleich-
geitig beide Anffassungen. Da heisst es einmal yon Calonnes
Programm, .die Zentralisation der Verwaltung sollte serstiirt
worden®, ,die bisherigen Saulen der Verwaltung, die Intendanten
sollten erschiittert werden® und dann wieder, .auch Brienne dachte
und zwar noch intensiver alz Calonne an cine Heform des Staates,
welche ihn vereinheitlichen und den lokalen Gewalten eine wesent-
liche Beschriinkung bringen sollte® ").

Unter den Gegenstinden, fiher die die Notabeln verhandeltten,
hat die Frage eine Rolle gespielt, ob fir die neue Grondstener
der Gesamt-Ertrag in einer bestimmten Zahl von Millionen fixiert
werden solle oder ob die Prozente festzusetzen seien, nach denen
gie von den Stewerzahlern erhoben werde. Das Reformprogramm
Calonnes enthislt die Quotititsstouer, damit mit wachsendem
Nationalreichtum die Einnabhmen der Regierung von selber weiter-
stiegen; andernfalls, bei festpelestem Ertrage, wirde die Regierung
bald winder in die Lage gekommen sein, sich wegen der Bawillignng
von Geldern an eine Vertrotung der Nation wenden zn milssen.
Wahl berichtet nun, dasz Dupont die von der Regierung geplante
Quatititsstener als republikanisches Stenersystem bezeichnet habet).
Bs wire ein Urteil, nach dem Dupent, der bisher als klarer Kopf
walt, der sich dberlegte, was er schrieb, in einem ganz andern

by Vorgesch, 11 p. 202, 26,

2y Der Zeitpunkt, an dem =ich die Regierung wirklich darin Fand,
anl den Absolutismus zu verzichien, ist pach meiner Ansicht durcli den
Brlass vom 8. August 1785 gegeben. der die Cour pléndive authob und
versprach, die Reichsstinde zum 1, Mai 1789 einzuberufen. Alle {ritheren
Zngestindnisse an die Freiheitsbewegung waren nur Scheinkonzessionen,

%) Vorgeseh. 11 p. 7, 14, 36

4) Vorgeach, Il p. &
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Lichte erseheinen wiirde.  Teh setwe dio betreflende Stelle her; sie
entstammt  dem  Briefe, den Dupont gesehvichen  hat, als die
Juobititsstener gefallen war,

oLa eonstitution est changie e nen par I'établissement des
asserihlies provineiales, dans lequel le vulgaire croira voir le
changement, lorsqu'elles pouvaient an contraive univ de plus en
plas Tinterdt du prinee & eeloi de la nation ef mener 1dtat an
terme de In plus parfaite constitution  monarehico-républicaine.
Elle est ehangée par un peint qui n'a presque pad &4 et ne sera
preggue point remargue, pas méme do peaple des historiens.  Elle
et changde tofalement par la rénonciation solennafle & Fimpot
de quotité, qui donnait & la societé uno part proportionelle de
tous les rovenus, of par ladoption du principe anglais que Tles
revenns doivent #tre proportionds aux dipenses et non pas celles-ci
réglées sur les revenus,  Le premier de Mai 1787 la France
dfait encore une monarchie et la premidre de I'Burope.  Le 8. Mai
1TRT, dans la conférence tenue chez Monsiour, en prisence
de deux frires et de deax ministres du Red, la France est devenne
une républigue, of il reste un magistrat, décoré du titre of des
honnewrs de la rogauté, mais perpituellement obligd dassembler
son penple ot de lui demander de pourvoir i des besoins, auxguels
les revenns publics seraient sans ce nouvean consentement national
perpitucllement  insuffisants.  Tes  Notables ef  le  ministire
paraissaient socenper des précantions néecssaires pour empécher
le déficit de jamais renaitre, et l'on a barbouillé 3 e sujet
heaucou do papier. Les Notables ef le ministéve s'occupaient
des moyens de faive en sorte qu'il ¥ eit constamment un déficit
impossible 4 couvrir sans de nonvelles demandes du gouvernement
of de nouvelles concessions de la pation.  Le Boi de France
devenait un Hoi d"Angleterra!).

Die Angabe Wuhls verdankt also iliven Ursprung cinem
Missverstandnizse von seiner Seite, das um so wunderbarer ist, als
die betreffende Stelle der Interpretation ja keine Sehwierigheiten
hot und aueh von mir sohon richtig interpretiert worden war,

[m Thrigen hat wic gesast Wahl eine Anzahl der grithsten
Missverstindnisse, die ihm in seiner Erstlingsschrift nntergelanfen

1) Brdmannsdirlier Polit. Korrespondeny Karl Friedrichs von Baden |
Nr. 247,

5¥
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waren, in seiner ,Vorgesehiehte® kerrigiert. Auf Grand dor
(lagauschen Arheit gesteht er nun auch seinen Trebum hinsichtlich
des Zeitpnukteg ein, an dem die Kinigin Gill;.‘.'[,‘\\'uiht wirie,
Unveriindert bleibt aber vorliufig noch seine unbewinsene Angabe.
dass auch Breteuil ins Geheimnis des Heformplanes gezogen sei )
forner svine Behauptung, duss die materielle Opferwilligheit der
Notaheln durchans einmitig gewesen sei®). In seiner Kritik, in
der or den Kkleinsten Fellern Glagaus nachspirt, geht es mit
Stillschweigen fiber dessen aus den Akten geschipfte Mitteilung
hinweg, dass der Klerus keineswess Neigung getragen habe, auf
seine Tmmunitit zu verzichten, sondern erst einem Drucke der
andern Notabeln gewichen sei).

v,

Die Notshelnversammlung stellt die schwerste Niederlage
des Konigtums dar: mit ihr und nicht erst mit den Reichsstinden
beginnt in Walrheit die Revolution. In solcher Bedentung ist sie
anch von jeher richtig eingesehitst worden,  Unmittelbar schliessen
sieh an sie die Kampfe zwizchen Krone und Parlament, in denen
der Krone kaum einmal ein Augenblick zum Atemholen gelassen
wird, bis sie sich schliesslich im August 1788 wirklich in den
fiedanken finden muss, ihre bisherige absolnte Macht dureh Reich-
stande heschrinken zu lassen®).

1y YVorgesch. I p 6

#) Vorgesel, Il p, 22, 253

&) Glagan p. 244 Anm., p. 3200 Der Vorwnrl, den Wahl (. &
0. 88%) gewen Glagau wegen dor Schlussteden crhebt, eddedigt sich da-
durch, dass Glagau (p. 286) nur von den Reden des Kimigs and  der
Minister sprieht.

4 Usher die Parlamente finden sich bel Wahl merkwiirdige Wider-
spriiche im Urtell. In seiner Speziphumtersuchung iiber die Notabelnver-
sammilung heisst es p. & ,Es kaon aber nicht genligend betont werden,
dass = bei dieser Opposition sich fast nie nm Erlangung von Vorteilen
oder Abwelr von Nachteilen handeln konnte, die das Parlament oder
cingelne Mitglieder desselben betrafen. Die Parlamente waren ein ge-
sehlossener Deamtenstand, an Handel und Gewerbe ganz unbetelligt, mit
wenigen Ausnahmen obme Gromdbesits® In der Vorgeschichte (1 p. 77,
147, 167) lesen wir es nun aber ganz anders, nimiich dass die Parlamentarier
in grosser Zahl, meist, mit seltenen Ausnghmen, Grondbesitzer gewesen
selen, In sechs Jahren Tt Wahl also sein Uriell in diesem wichtigen
Punkte vollkommen in das Gegenteil verkehrt [wie ich das aueh =chon
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An einem Punkte fordert Wahl unsere Kenntnis von diesen
Kimpfen, indem er nimlich das Kompromiss von Troyes, das am
19. September zwischen den beiden Parteien geschlossen wurde,
mit dem Denek der angwirtigen Lage beoriindet '), aber unmittelbar
davauf fihet er wieder vollkommen in die Trre

Es handelt sich um die Parlamentssitzung vom 19, November
1787, in der der Konflikt, chen grade beigelegt, von Nenem
anshrach. Es reieht vorliufig aus, die grossen Zige ins Gedichtniz
suriickzurnfen,  Der Kinig, der selber in der Sitzung erschienen
war, liess zwei Bdikte vorlegen, von denen das erste die Aufnahme
von fitnf Anleihen fiir die nichsten finf Jahve betraf, das zweite
den Protestanten Zivilstandsvegister bewilligte. Zngleich liess er
dureh den Justizminister die Zosage abgeben, noch vor Ablanf
der finf Jahre die Reichsstinde einzubernfen, Die Sitzung verlief
aunichst in der Form, dass jeder der Parlamentsmifglieder fiber
das Anleiheedikt, das zuerst zor Bosprechung kam, seine Meinung
inssern durfte.  Aber alz dann die eigentliche Abstimmung hitte
cefolgen missen, hofahl der Kinig einfach die Registrierung und
hiestand auch auf =einem Befehl, obwohl der Herzog von Orléans
ein solches Verfahren fir illegal erklivte. Fir den Augenblick
erzwang er damit Schweigen. Aber kanm dass er sich entfernt
hatte, als auch die Opposition wm so stiirmizcher losbrach. Das
Parlament nalim den Protest des Herzogs von Orléans zu Protokoll
ind sehloss sich der Erklirung an, dass das  beliebte Verfaliren
illegal sei.

S0 weit in Kirze der dussere Verlauf, Die Aufoabe ist,
ilin in der tiefern Verbindung der Geschehnisse, nach den Motiven
der heiden anf einander stossenden Parteien zu erkliren.

Wahl stellt an den Anfang seiner Untersuchung ein Gut-
achten, das der Abbé Morellet an Brienne cingesandf hat. Brienne
hatte ihn zn einer Aeusserung dariiber anfgefordert, wie man sich am
Besten verhalte, wenn das Parlament gegeniiber den neaen Anleihe-
edikten die Binberufung der Reichsstinde fordern sollte. Die Antwort
Maorellets ging dahin, dass die dffentliche Meinung ganz enti-

hinsichtlich andrer Punkte nachgewiesen hatte, vgl, Hist. Vierteljahrsehr,
(v 405, 418), eine Mahnung, seionen mit absoluter Bestimmtheit aoltretenden
Hehauptongen gegenliber vorsichtig 2u sein: der Bestimmtheit des Tones
entsprieht fiberans hiulig nicht das Fundament,

1) Vorgesch, I 61, 67,
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sehieden eine Garantie gegen Misswirtsehaft verlange:  Reichs-
stinde oder irgend etwaz Anderes. Ohne eine solche Garantie
warde eine Weigerung des Parlaments, die Anleihen zn rogistrieren,
gerechtfertigt erscheinen, nnd die Regierong werde dis Anleilien
gat nicht unterbringen. Sein Vorschlag ging nun dahin, aus den
Provingialstinden dureh Deputationen eine Vertrebung wu bilden,
die nicht nur beratende sondern beschliessende Stimme habe and
fiir die Zeiten, wo sie nieht selber tage, an ihrer Stelle einen
Ausschuss hinterlasse.  Solche Institution werde den Stastskredit
lieben und aueh der Regiernng eine bedentende Stitze gecen die
Parlamente gewihren. Wahl clavakterisiert  dieses Gutachten
dahin, man sihbe, ,wie hier im Schozse der Regierang Erwigungen
angestellt worden seien, welche die Generalstinde nicht lediglich
als listige Konzession betrachteten, sondern positive Gedanken
mit ihrer Bernfung verbanden und eine Stirkung der Monarchie
von ihnen erhofften.”  Wir hitten in Morellet einen . der wenigen
wirklich tief denkenden Politiker vor uns, welehe gugleich die
Einfithrung der Freibeit und die Starkung des Staates verlangten®').

Wie weit Bricnme darch dies Gutachten heeinflusst worden
igt, dariiber lisst sich Wahl nicht nilier ans. Er bemerkt nur,
dags sich sein Programm in einem Pinkte, nimlich in dem
Gedanken einer eommizsion intermédinire, an das  Gutachten
angelehnt habe®), aber das winistorielle Programm charakterisiert
er dann in gane der gleichen Weise wie vorher das Gutachten,
Lr weist die Annahme ab, dass die Reichsstinde von der Regierung
Tediglich als ein bedenkliches und unangenehines Zugestindnis
hetrachtet worden seien und dass man ooe anf Mittel gesonnen
hitte, sie migliehst ungefibrlich w0 gestalten, um sie zweifellos,
wie man hinzufigen mfisse, miglichst ohne Schaden und ohne
Binhusse an Macht wieder loszuwerden. Ganz o haltlos und
schwaeh, meint er, scheine in Wirklichkeit Brienne doch nichi
vorgegangen zi sein, zondern mit dem Versprechen der Heichsstinde
doch auch einige positive Gedanken verbunden zu haben.  Die
Absieht sei tatshchlich gewesen, eine gewisse Verlassungsinderung
vorzunehmen, ,welche gleichzeitig einer Vertretung gewisse Rechie
gegeben und die Stellung der Hegiering gegentber dew Parlamente

Y Vopmesch, 11 =5
2y Vorgresch, 11 84,
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erheblich  gestirkt hatte*  Man  wollte die Hinrichtung der
Generalstinde zu einer danernden machen. — In' deén Zeiten, in
denen die Stinde nicht beisammen wiren, sollte eine Kommizssion
sie vortreten, in der die Beamtenschaft sehwach oder gar nicht
vertreten war. Grade durch sie hoffte man die Parlamente kalt
s stellen und es ihnen unmdglich zu machen, sich fir die
Vertreter der Nation zu evkliren. Dass cine derartige Kommission
gelegentlich auch fir die Regierung unbequem werden kinne,
dariiber sah man Klar, hoffte aber durch miglichste Fernhaltung
der Parlmnentsmitglieder dieser Sehwierigheit Here zu werden® '),

Nach dieser Darstellung hitte also die Regierung bereits im
Splitherbst 1787 auf den Absolutismns verzichtet nnd sich in den
CGiedanken gefunden, die Gewalt der Krone dureh eine National-
vertretung  beschriinken #u lassen. Und entsprechend heisst es
hinsichtlich der Rede, die Lamoignon im Parlamente gehalten hat:
oFast mochie ex danach scheinen, dass die Generalstinde mehr
als eine grosse Schaustellung, denn als eine Verfassungseinrichtung
pedacht gewesen und dass nur eine einmalige Bernfung ins Auge
pefasst worden sei, wus indessen kaum gemeint gewesen sein
kann®*).

Im schroffsten Widersproch dazu heisst es dann aber auf
der folgenden Seite, es kinne als erwiesen gelten, ,.dass durch
das Versprechen der Generalstinde keine dauernde eigentliche
Besehrinkung der Monarchie eingefirt werden sollte®, und zuwm
Beweise daffir  werden die  Randbemerkungen Ludwigs zum
l'urgotschen  Munizipalititenentwurf zitiert, deren Sinm | eine
energische Aufrechterhaltung des Absolutismus im  franzésischen
Sinne* sei)

Wie gesagh: ein sehrofferer Widerspruch in einem so wichtigen
Punkte und anf dem Hanme weniger Seiten ist kaum denkbar,
denn wenn ,man die Binrichtung der Generalstinde zu einer
danernden machen, also in der Tat cine gewizse Verfassungsinderung
vornehmen wollte, welehe einer Vertretung gewizse Rechte gegehen
hittet, dann whre damit eine ,daunernde, eigentliche Beschrinkung
der Mongrchie eingefiliet worden, oder umgekehrt: ,wenn der

1) Vorgesch. 1181, B4 §.
#) Vorgesch. 1l 55,
¥ Vorgesch, 1 89
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Absolutismus im franzésischen Sinne energisch anfrechiterhalten
pleiben sollte, dann mussten die Generalstinde gine grosse
Schaustellung bleiben.

Yon den beiden Auffassungen, awischen denen dem Leser
die Auswall gelassen wird, stitet sich die erste, dass Brienne
mit der Zusage der Heichsstinde positive Gedanken verbunden umnd
inshesondere cinen dauernden Aussehuss der Reichsstande goplant
habe, aufl eine Depesche des preussischen [esandten Goltz vom
19, Nov.!), deren betreffende Btelle lantet: . Uomme les affaires
ginérales viennent de se calmer dans cette partie-ci de 1'Europe,
on porte de nouveau i Versailles son attention sur les affaires
des Parlements pour mettve une homne fois ces tribunaus & lenr
véritable place de Corps de judicature. Lo Gonvernement n'est
pas bien éloigné de les prendre an mot sur leny demande d'assembler
1ps Htate Géndranx, mais bien entendu que puisque cette assemblie
ne saurait étre pormanente elle laissera chague fois qu'elle se
séparera un Commité qui la représenteri an lien que le Parlement
de Paris s'est imaginé que ce serait Tui qui dans Uintervalle de
cos assemblées représenteroit la nation. Sans doute ce Commithi
il dtoit composé de wens vigoursux pourroit phre génant  pour
le Ministére, mais composé par la noblesse et le clergé, on e
flatte de le gagner plus facilement que des gens de robe et que
o Commité une fois déveud i ln Comr la Nation qui se roira
représentée sera plus dence que jumais i tout aceorder ef quwon
so débarnssera ainsi pour toujours des oppositions des parlaments
péduits & juger les procés. Si cet événement a lien, il fern dpoque
intéressante dans la Monarehic framgoise. Quant i son effet pour
U'angmentation on Taffiblissement du pouvoir du Koi, cela dépendra
de la vigueur de ce Prinee of de son Ministere. il w'en prend
plus que par le passé, on aura beau changer les formes, ils seront
tonjours malades avec les plus Deaux moyens détre robuste.”

Die Quelle scheint mir zunfchst nieht als Beweis dafiir
herangezogen werden au kinnen, diss die Reglerung einer Ver-
fretung gewisse Rechte geben® wellfe. Der Sinn des von Goltz
behaupteten Planes wive doch grade umgekelid, nor zuim Scheine
Konzessionen an den Preileitegedanken zu machen und in Walirheit
den Absolutismus sm behaupten. Zu diesem Zwecke hatte die

1) Berlimer Archiv.
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Regierung  die Bildung eines dauernden Aussehusses  geplant,
Wahl meint, es lige kein Grund ver, an der Richtigkeit der
ioltrschen Meldung wu zweifeln, Mir scheint grade umgekehrt
tioltz sehwerlich als entseheidender Zeuge gelten zu  kinnen,
Wenn die Regierung einen derartigen auf die Tauschung der
ffentlichen Meinung berechneten Plan  verfolgte, war sicher
strengstes Geheimnis gebolen. Wie sollte Geltz davon erfalven
hahen, dessen Regierang sich zu der franzisischen Regierang in
cinem gespannten Verhiltniss befand! Se lange fiic jenen Plan
dos Commission intermédiaive nicht weitere Quellen hinzukommen,
wird man in der Goltzschen Meldung nieht mehr alz die Wieder-
wabe eines Gerfehts sehn diirfon.

Abgesehin von den Morelletschen  Gutachten, meint Wahl
nun noeh fir Goltz eine weiters Guelle anfiihren zn kinnen.  Lir
findet sie in der Rede, die Tameignon am 1% November im Parlament
gehalten hat?). Teh setze den betreffenden Passus zur leichteren
Kontrolle wieder ganz her: Ue sera au milieu des Etats-Géndrany
de son rovaume que sa majestd, entonrd de ses fidtles sujets,
pourra leur présenter avee confiance le consolant tablean de
'ordre éfabli dans ses finances; de Dagriculture et du commeres
réeiproquement eneouragés sons les auspices de la libertd; d'une
marine redoutable, de Parmée rdgénérée par une constitution plus
Goomomique et plus militaire; des abus détrmits, dun nouvean
port formé dans la Manche pour assurer Ia gloire du pavillon
francoie, des lois réformées, de Péducation publigue perfectionde
ot florissunte, du sonlagement des penples préparé par les noldes
sacrifices duo souverain; enfin de tous les établissements destinés
A4 rendre indépendants dos hommes et stables comme la loi Jes
divers genres de bien qui doivent perpétuer dans cet cmpire la
félicité publique.®  Dagn bemerkt Wahl: Jene Worte, die besagten,
dass  die Wohltaten des Konigs unabliingig von den Menschen,
d. h. von den wechselnden Ministern, festbegriindet wie das
(tesety werden sollten, bezigen sich vermutlich anf die Absichi
der Hegierung, einen davernden Ausschuss der Generalstinde
vingusetzen®®),  Er erklirt uns leider nicht, warom zich die
Regierung eines derarti geheimnissvollen Ansdruekes bediente,

1) Moniteur Réimpression.  Inteoduetion p. 266h,
21 Vorgesch. 1T p, 80,
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den Lein Nicht-Eingeweihtor verstehn konnte.  Wenn sie der
Freiheitsbewegung  wirklich ein solches Zugestindnis wie eine
(‘omimizsion intermédinire hiitte machen wollen, hitte sie, wm aul
die offentliche Meinung zu wirken, wahrlich allen Grund gehabt,
daz Tant und unzweidentig za verkiinden.

Ubrigens ist diese selbe Stelle sowohl in dem unmitteliar
daranf folgenden Satze wie anch schon vier Seilen friiher gane
anders interpretiert.  Da ist nieht fibersetzt: . die Wohltaten de:
Knigs unabhingig von den Menschen und fest wie dag Gesetz
machen®, somiern ,.die Menschen unabhiingig machen®.  Fs heisst
du einmal: ,,Garantien file die Freibeit der Menschen (d. b, Behatz
gegen willliieliche Verhaftung) und solehe fiie die Dauer der
geplanten  Wollfahrtseinrichtungen®® und an  der andern  Stelle:
LUnd seliliesslich ein Drittes: wan versprach Einrichtungen, um
die Mensehon frei zu machen, und dachte dabei an verfassungs-
missige Bestimmungen gegen willkitrliche Verhaftungen, gegen
die verhassten Lettres de cachet, wenn man will an eine Avk ven
Habeas Corpus Akte®!). Also auch hier wieder ein cklatanter
Widersprueh auf engstem Rauwme. Dass die Regierung, die am
90, November zwei Parlamentarier durch Lettres de cachet ver-
haften Tiess, micht gut am 19. November die Beseitigung der
Lottres de eachet versprochen haben kann, ist noch wieder eine
Hache fir sich,

S0 bleibt also die Goltzsche Angabe von der Commission
intermédiaire vollkommen isoliert und erhile aueh dureh die
Persinlichkeit von Golts keine Stitze. Man wird sie unbedenklich
hei Seite lassen kinnen, gumal uns andere bessere CQuellen bessern
Aufschlnss geben.

Die ausfithrlichste Nachrieht fiber den 14, November erhalben
wit durch Sallier, der damals selber Parlamentsrat war®. Wahl
Bemerkt im bestimmtesten Tone, die Erziblung Salliers sei gan:
unglaubwiindig, oline sich indessen auf einen Beweis daftir ein-
gulassen®).  Allerdings wird man den Annales francaises nicht
iberall und ohne Weiteres folgen diirfen. Sie sind nicht cin
Mempirenwerk  im cigentlichen Sinne, sondern suchen einen

1} Vorgeseh, 11 =7, 40,

2y Saltier, Annades frangaises, seoonde édition, Parks 1513 Michand,
Biogr, univ. gibt iiechaupl Eeine andere Ansgabe an.

%) Vorgesch, I po 83 Anm.
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pmfassenden Uherblick dher die Regierung Ludwigs XV von
seiner Thronbesteignng an gu geben, und erst allmihlich nelunen
sie einen persinlicheren Charakter an, Fir die Kritik zerfallon
sip damit in gwei Teile, und von dem ablehnenden Urleil iiber
die allgemeine Erzihlung werden diejenigen Partien nicht ohne
Weiteres hetroflon, in denen der Autor nicht dber den Kreis der
persinlichen Beobachtung und des Miterlebens hinanstritt.  Line
solehe Partie i:t sein Bericht diber die Sitzung des 1% Novemher.
Dic weitere Frage ist nur, ob er, der sein Werk erst bedentend
spiiter veriflentlicht hat (s evschien erst im Jahre 1513), nicht der
Zeit insofern seinen Tribut hat zahlen missen, als sein Gedichinig
picht mehr tren war. Da gibt er nun aber an, dass er iiber
die Sitzungen des Parlaments ein Journal gefiihrt habe, indem er
sich immer wihrend der Sitaungen kurze Notizen machte und
dann nach der Sitzung unterstiitzt duveh sein gules Gediiehtnis
nach diesen Notizen die Reden rekomstroierte. Hs liegh kein
Anlass vor, dieser Angahe zn misstranen, zumal der Antor iiherhanpt
den Eindeoek der Wahrheitslicho maeht und die von ihm und
dem  Parlament begangenen Fehler ruhig eingesteht.  Seinen
Bericht dber die am 19, November gebaltenen Reden werden wir
also gwar nieht fir jede Einzelheit, aber im Ganzen dech als
ansserordentlich wertvolle Quelle annebhmen dirfen, und dureh sie
erhalten wir dann wieder dag Mittel, anch die andern Angaben in
den Annales zu kontrollieren.

Sallier berichtet nun, A'Eprémesznil sei zu Lamoeignon
gekommen und habe ihm eing Ubereinkunft angeboten: wenn die
ltegierung verspreche, die Reichsstinde in lingstens 233 Jaliren n
Lernfon, gei das Parlament bereit, Anleiben g bewilligen, durch
die withrend dieser 2—3 Jahre die finanziellen Bedirfnisse gedeckt
witrden, Lamoignen habe dies Angebot gradezu mit Enthusiasmus
akzeptiert und nun seinerseits vorgeschlagen, dass der Akt der
Registriernng in einer Séance privie vor sich gehe, in der Weise,
dags der Konig persinlich ins Parlament komme und dort votieren
unid abstimmen lagse. In Wahrheit aber habe er dem Paclament
fiir sein Entgegenkommen in hichst illoyaler Weise lohnen wollen.
Thm sei von der Orléanistischen Partei, die in ihrem Interesse
neus Unrahen gewinscht habe, der (edanke eines shermaligen
Konfliktes mit dem Parlamente suggeriert worden: wenn man es
nur so einrichte, dass sich der Streit nieht wn die Steuern ent-
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spinpe, sondern uwm eine das Parlament allein angehende Frage
(une simple querelle de corps), werde dieses die dffentliche Meinung
nieht hinter sich haben, also gestirzt werden kinnen. Das habe
dem Justizminister vollkommen eingelenchtet, und daram habe er
gieh, im CGegensatz zu dem von ihm selber an d'Eprémesnil
gemachien Vorschlage, fiir die Form einer Séance royale entsehieden,
wo der Konig wohl die Meinungen der Parlamentarier anhive,
aber dann, ohne es zu einer wirklichen Abstimmung kommen zu
lassen, einfach die Registrierung befohle. Um diesen Untersehied
in der Form alse sollte der Streit entspringen, in dem das
Parlament unterlisee, Brienne, der nichts von parlamentarisehen
Dingen verstanden habe, habe sich ganz auf Lamoignon verlassen,
und aueh der Hof sei ams Feindsehaft gegen das Parlament
durehaus cinverstanden gewesen. Nach diesem Plane sei nun die
Sitzung vom 19. Nevember abgehalten worden. Die Regierung
habe ibre zwei Bdikte vorgelegt: das eine fiber finf Anleihon, im
Betrage von 420 Millionen auf die nichsten finf Jahre zu verteilen,
das andere ither die Emanzipation der Protestanten, Die Parla-
mentarier hitten der Heihe nach votiert, aber als der Zeitpunkt
fiir die eigentliche Abstimmung gekommen wire, hitte der Kimig
unvermutet wie in einem Lit de justice die Registrierung befohlen.
Zum Sebluss folgt dann als allgemein Bekanntes der Protest des
Herzogs von Orléans und der oppositionelle Bezchluss  des
Parlaments.

Man kann nieht sagen, dasz diese Erziblung in allen
Punkten einlenchtend wire. Der Plan, der Lamoignon zugeschrieben
wird, hat wenig Wahrscheinlichkeit fir sich: die Lage war nicht
derart, dass die Regierung ohne Grund und leichtes Mutes einen
Konflikt mit dem Parlaments wiinsehen konnte, und dass der
Justizminister von der Orléanistischen Partel inspiriert worden
wire, izt eine Behanptung, die ginzlich in der Luoft schwebt.
Alles das beruht offenbar auf Klatsch oder Kombination. Aber
deswegen braunchen die andern Angaben noch nicht ohne Weiteres
unglaubwiirdig zu sein.  Die Kritik muss wieder unterseheiden
swischen dem, was Sallier als unmittelbar Deteiligtor fiber die
Vorginge im eignen Lager su herichten weiss, und dem, was er
iiber die Vorghnge hinter den Regierungskulissen evziblt.

Ueher das Angebot, das durch d'Eprémesnil gemacht wurde,
kann Sallier 7. B. sehr wohl unterrichtet gewesen sein, handelte
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doch d'Eprémesnil naticlich night anf cigne Hand, sondern im
Aultrage des ganzen Parlaments oder doch wenigstems seiner
Mehrheit.  Wie sehr das Angebot in die damaligen Umstinde
hincinpasst, Dat sehen Chévest nachgewiesen').  Auch meldet
Merey, dass in jenem Zeitpunkte zwischen Regierung nnd Parlament
verhandelt worden sel und dass das Parlament fir die Bewilligung
von Anleiben drei Bedingungen gestellt habe: erstens das ffirm-
liche Versprechen des Konigs, unfehlbar im  Jabre 1790 cine
Vorsammlung  der  Generalstinde  abzubalten, zweitens  die
Abschaffung  der versiegelten Verhaftsbefehle (lettres de cachet).
drittens die Zusage, dass alljibrlich dem Parlament die Einnalme-
und Ausgaberegizter zur Prifung vorgelegt werden wirden®).  Die
Drohung, von der nach Sallier das Angebot d'Eprémesnil begleitet
gewesen agin =oll; sonst werde das Parlament mit allem Nachdruck
die Berufung der Reichsstinde fordern®), erhilt eine Stiitze durch
eine Goltzsehe Depesche vom 12, November, die eine derartige
Forderang des Parlaments ale bevorstehend bezeichnet®). Und
schliesslich den Inhalt des Anerbietens finden wir bestitigt in
piner der von Sallier itherlieferten Reden: d’Eprémesnil opponierte
gegen die Regierungsvorlage, insofern sie finf Anleihen fiir 5 Jahve
verlangte und dementsprechend aueh die Berufung der Reichsstiinde
um 5 Jabre hinaussehob; gegen zwei Anleihen fir die Jahre 1788
und 1789, wobei dann die Reiehsstinde schon im Jahre 1789
einbernfen wiren, hatte er nichts einzuwenden. Seine Haltung
im Parlamente deckt sich also vollkommen mit seinem von Sallier
iiberlieforten Ancrbieten.  Aus  dinssern  wie innern Griinden
erscheint also hier die Erzihlung der Annales frangaises als
wnverlissiz.

Wie d@'Eprémesnil haben anch eine Zahl anderer Redner im
oppozitionellen Sinne votiert. Nach Gollz, dem wir in diesem

1) Cherest [ p. 327, 332 I

) Merey ol o 140 Now, Dbel Glagau 303 Auch Wahl erziihle 11 54
nich  disger Depesche kurz von den Verhandlungen, lisst abor das
Wiehtigste, dass von dem Parlament fiie die Einberufung derReiehsstinde
eine FPrist gestellt wuorde, aus.

%) Die Drobumg erfolgte mir verstecks: .Les otats généranx sont
levenus nécessaires of peut-ttre inévitables, — Le parlement — est disposi
de s'phatenir, quant & présent, de toute instanee pour leur eonvoeation,*

) Goltz . 4, 12 Now. 1787 (Berliner Arehiv), von Wahl nicht exaki
wirdergegiben,
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Punkte, wo er iiber keine franzisischen Staatsgeheimnisse herichtet,
slauben difen, war der Verlanf der Sitzung fir den Kinig wenig
erfrenlich (dézobligeant)’). Als erster bekimpfie der Abbé Subathier
das Edikt, und nach ihm sprachen Andere in demselben Sinne.
Dann kam Robeet de Saint-Vineent, dessen Rede Sallier bhedeutend
genug  gefunden hat, nm sie gum grissten Teil im Wortlaute
wieder zu geben. Er war nach der Angabe Halliers einer der
iltesten Rate der Grand' Chambre. Da nach der Anziennitit
yotiert wurde, muss Sabathier noch filter gewesen sein. Im
Allgemeinen war dic Grand' Chambre im Gegensats zun den
Enguétes gemissiat, ohgleich sich auch in ibr einzelne Verfreter
extremer Gesinnung fanden.  In diesem Falle aber muss also die
Opposition bis weil in sie hinaul gereicht haben.

Der Widerspruch richtete sich nirgend gegen eine Andeibe
iiberhaupt, sondern nur gegen die Ausdehnung der Anleihen anf
5 Jahre und gegen die damit zusammenhingende Verzégerung der
Reichsstinde. Withrendd Eprémesnil noch zwei Anleihen zu hewilligen
geneigh war, wollten Sabathier, Saint-Vineent . a. nur von einer
gingigen Anleihe wissen und verlangten, dass die Reichsstinde
unvergiiglieh einbernfen wiirden.

Wenn die Regierung wirklich heabsichtigt haben sollte, wie
Sallier behanptet, um die Forc der Sitzung den Streit entbrennen
gu lassen, so wiare ibr das also villig missglickt: die Opposition
actzie bereits viel frither ein, drebte sich doeh nm die Geldfrage.
und die Hegierang hiitte soleh Scheitern ihres Planes in merk-
witrdiger Unklugheit selber verursacht, indem sie von der zwischen
AEprémesnil und Lamoignon  geschlossenen Ubereinkunft abwich
und die Aoleihen in grisserer Ausdchnung forderte.

Tiber diesen Widerspruch swisehen der Ubereinkunft nnd
der Regierungsvorlage geht Sallier merkwirdiger Weise ohne
Aufmerksamkeit hinweg. Und doch ist dieser Widersprueh gross
wenug, wm die Opposition des Parlaments begreiflich zn machen.

(Mhor die Absichten von @'Eprémesnil und Genossen kann
kein Zweifel bestehn: sie wollten die bisher absolute Monarchie
dureh die Reichsstinde danernd besehrinken. Das Regierungs-
programm, wie es sich am 19 November in den Reden des Konigs unid
dea Justizministers enthillte, stand in striktem Gegensatz dazn.

Y Golte o L 23, Nov. 1787 (Berliner Archiv).
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Sehon der Konig in seinor Rede verwahrte sich gegen alles
Driipgen und nohm es o als sein Hecht in Ansprueh, allein iiber
Nutzen und Notwendigkeit reichsstindizseher Versammlungen zu
hestimmen.  Und noch viel sehiicfer stellte sich Lamoignon anf
den Standpunkt des Absolutismus: der Kénig habe die Pllicht,
seine Antoritit auel nicht im Geringsten schmilern zu lassen,
nnd die Stellung der Krone wurde dann definiert: qu'an roi seul
appartient Ta puissance souveraine dans son royaume, quiil nest
comptable qu's Dieu seul de Lexereice du pouveir supréme, que le
pouvoir législatif réside dans la personne du  sowverain  sans
dépendance of sans partage.”  Und dem enisprechend hiess es
waiter: jque lui senl doit joger, si cette convoeation cst utile ou
nécessaire® und .quun voi de France ne pourrsit trouver dans
lez représentante des frois ordres de 'dtat qu'un conseil plus
dtendn — et quiil serait tonjours Parbitre supréme de Jours
reprisentations on de leurs doléances* '),

Im ersten, verfassungsreehtlichen Teil von Lamoignons Tede
war dann von einer Einbernfung der Heichestinde weiter koine
Rede.  Erat am Schinsse des zweiten, tinamziellen Abschnittes
hiess o8, dass moch vor Ablauf von 5 Jahren der Kinig die
Heichsstiinde berafen wolle, um ihnen dann von der wieder-
hergeatellten Oednung in den Finanzen und von allen ven ihm
geplanten und inzwisehen dorchgefithrten Reformen  Kenntnis
s gebern.

Unendlich heseheiden  sollte also nach der Ansicht der
Regierung die Holle der Reichsstiinde im Jahre 1792 sein: ohne
das Reeht der Periodizitit und nur mit beratender Stimme. Die
unerlisslichate Vorbedingung dazu war, dass man ihnen nicht in
der Holle des Bittenden gegeniiberzutroten brauchte, sondern sich
in geregelten finanziellen Verhiltnissen befand; an einem Defizit
wiirden sie die Handhabe gehabt haben, um die Periodizitat und
die: beschliessende Stimme n orzwingon.

In diesem Zusammenhange riickt nun anch die Differenz
awischen der Theveinkunft und der Regierungsvorlage in das
rechte Ticht. In ein oder aueh azwei Jahren war offenbar v die
Wiederherstellung der Finanzen nicht allzuviel zu machen. Die
cingefihrten Reformen bedurflen einer lingern Zeit, um wirksam

V) Momiteur -a. &, 0. p. 263—264,
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werden zu kimnen').  Darum, s0 wird man nun folgern dirfen,
war alzo der Termin des Heichstags bis zum Jahre 1792 hinaus-
geschoben und war die Summe der Anleihen entsprechend hoch
gesetzt.  Brienng und Tamoignon haben oftenbar gehofft, in der
Frist von 5 Jahren mit den 420 Millionen und gleichzeitiger
Sparsamkeit wieder wu gesicherten Finanzzustinden kommen zu
kinnen.

8o war also das Zugestindnis, das die Regierung in der
Sitzung des 1% November mit der Zusage der Reichsstinde
machte, in Wabrheit nichts als Sehein®). 2o ist es sogleich von
den Gegnern anfgefasst worden.  Noeh in der Sifzung selber hat
Haint-Vincent dem Kinige ins (iesicht gesast: wenn der Reichstag
his zum Jahre 1792 verschoben werde, so liege dem die Absicht
der Minister #u Grunde, ihn iiberhaupt za vermeiden. Und fiir
die Richtigkeit solcher Auffassung haben wir noch ein direktes
und sebr gewichtiges Zeognis, das insbesondere aut die Bedentung
hinweist, die die verlingerte Frist in dem Plane der Hegierung
hatte. Marie Anteinette hat am 23. November an ihven Hruder,
Kaiser Jogef, geschriehen: ,Ce qui me fait beawcoup de peine
c'ost que le Roi a annoned quil tiendrait les Etats géndéranx dici
4 eing ans. 1l ¥ a sur ee point une fermentation générale, et
tello quion a cru que le Roi devait prévénir une demande directe,
¢t qu'en prenant ses mesures et serendant maitre du temps,
il pourrait empécher les inconvénientz de ces assemblées™ %), Wall,
der den Bericht des aunsserhalb der Regierung stehenden Goltz

1} Das hebt Goltz in seinen Depeschen immer wieder hervor.

o Aghmlich wenn ageh nieht so prissise uetelll Glagag, p. 304,
Aul solehe Weise erledigen sich die Beliauplungen Wahls, dass =ich die
Reglerung wenige Monate nach der Remontrance vom 26, Juli, in der das
Pnf]amml die Reichsstinde [orderte, in diesem  entscheidenden Pumkte
woliiet habe (Vorgeseh. 1T 55, vel auch 195, 197). dass das Parlament
trotz  diesem  Versprechem den Kampl vom  Haume gebrochen habe
(Vorgesch. 1L 170), dass ddas Versprechen gar leinen Bindrock ol die
pffentliche Meinung gemacht habe, der es in iheor gedankenlosen Gleich-
willthekeit ganz glelchgliltiz gewesin sel, was in finf Jahren geschehn
sollte (Vorgesch, 11 202).  Damil erledigt sich auch [erner die Frage
(Vorgesch, 11 84), aus welchen Erwigungen dic Regicring den Gedamlen
verworlen habo, ans den Frovinzialversammiungen eine Volksvertretune
2 bilden,

8) De la Rocheterie et Beanconrt, Lettres de Mane Antoinette [ 106
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ohne Weiteres als glaubwirdig annimmt, lehnt den Bericht der
Kinigin, die eben in dieser Zeit das Vertrauen ihres Gemahls
wenosz und grossen politischen Finfinss ausiibbe, ohne Weiteres
uls unglaubwirdig ab, ,Bs st kaom anzanchmen, dass in allen
diesen Dingen Marie Antoinette gane richtig und ausgiebig genug
informivrt war oder dass sie die Pline der Hegierung ganz ver-
standen hat* Hin Beweiz dafiic wird nieht gegeben: wie bei der
Verwerfung Salliors sit pro ratione voluntas'). Das heisst dann
allerdings mnter den Quellen nicht nach kritischen Grundsitzen,
sondern nach reiner Laune withlen,

Wie gesagt, die Differenz zwischen der Abkunft und der
Regiernngsvorlage war gross und wichtig genng, um die Opposition
des Parlaments begreifiich au machen, Fir die Abkunft war die
Regierung der Mehrheit sicher; die Frage ist, ob sie e anch fir
die eigemmichtic vorgenommenen Anderungen sein kennte.

Wieder fihren die Quellen su dem Schlusse, dagg die
Regierang abgewiesen wu werden firehtete und dass sie darum —
mit einer zweiten eigenmichtigen Abinderung der Ubereinkunft
— statt der Séance privée die Séance royale withlte. Sie rechnete,
das Parlament iiberrumpeln zu kinnen, wenn sie vor der eigent-
lichen Abstimmung die Sitzung durch ecinen Befehl des Kinigs,
wu registrieren, abbrach, 8o wirde dasselbe erreicht wie dureh
ein Lit de justice und doeh das Odimm des Lit de justice
vermieden.

Die Memoiren wissen cine Anzahl Begleitumstinde fir diese
Taktik anzugeben: wie die Mitglieder des Parlaments, die der
Regievung zuverlissig erschienen seien, rechizeitig zu der Sitaung
eingeladen wiren, die andern aber erst so spiit, dass eie gar nicht
mehr hiftten erscheinen kinnen, und wie, wm die Opposition in
Sicherheit wu wiegen, fiir den 19. mit Ostentation eine grosse
Hofjagd angesetzt worden sei, an der der Kinig persinlich teil-
nelmen , werde®).  Ieh wage nicht, diese Memoirenangaben zu
ithernehmen, Was sieh aber festatellen lisst, ist einmal, dass
noch am Abend des 18 ein Conseil stattfand, das sich mit der
Sitzung des folgenden Tages beschiftigte®), was immerhin auf eine

1) Vorgesehe 11 81.
2 Chérest 1 539§,
o Sallier g 1202 Dans la disenssion qub snivit, Malesherbes et le
due e Nivernois, qui la veille avolent assisté an consefl, divent, que l&
3
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Uberstiirgung  des  Vorgehens ecinen  Hiekschluss erlaubt, wnd
aodanm, dass die Sitzupg an einem Tage abgebalten wurde, an
dem zwar die Parlamentsferien offiriell bereits zn Ende waren,
an dem sich aher gowohnheitsmissiz noch zahlreiche Mitglieder
nicht wieder in Paris eingestellf hatten. Wir verdanken beide
Nachrichten wieder den protokollarischen Notizen Salliers?).

Die Absicht der Regiernng war also, um es knrz znsammen
zu faszen, unter acheinbarem Kingehen auf dag von d'Eprimesnil
vorgesehlagene Abkommen die Gegner um den Preis zn prellent).
Der iiblen Wirkung in der iffentlichen Meinung meinte man
dadureh entgehen za kiinnen, dass man gleichwzeitig eine alte liheralo
Fordernng erfillte und mit dem Anleihepdikt ein Bdikt fiber die
Emanzipation der Protestanten vorlegte. Den allgemeinen Hindrnek
einer Hinterlist hat Sallier gang richtiz im Gedichtnizse behalten,
wenngleich er sie dann ausschliesslich in der verinderten Form der
Siteung sieht und demznfolge das Vorgehen der Regierung ganz
unrichtig motiviert.

Man wende nicht dagegen ein, dass zu einer solchen hinter-
listigen Taktik die Schroftheit gar nicht passen wirde, mit der
Lamoignon in seiner einleitenden Rede den Absolutismus betonte
und dureh die das Parlament erst recht anfmerksam  gemacht
werden musste. Bin solehes politisches Glaubensbekenntnis war
notwendig, wenn nicht aus der jetzigen Zusage, die Reiehsstinde
gu bernfen, im Jahre 1792 unbequeme Folgerungen hinsichtlich
deren Kompetenz gezogen werden sollten. Man sollte dann nicht
sagen kinnen, dass der Konig die Reichestinde pure versprochen
habe und nun von seinem Versprechen abzuhandeln versuche®).
In gewisser Weise suehte man die Sehroftheit aneh wieder dadiurch
zu mildern, dass man fir jene Sitze von dem alleinigen Rechte
des Kinigs eine Erklivung des Parlaments selber aus dem Jahre 1766

garde des sceaux v aveil assaps quo telle &bolt la forme ondinaire ot que
la parlement w'y {eroit pas de difficults,® — Ob Malesherbes und Nivemots
dem Parlumente den Inhalt der Conseilsiteung  richtie wisdergegeben
haben, steht dahin. {

1y ¥al die Rede Saint-Vineents, Sallier g 116 L

%) Aghnlich Glagan p, 304,

¥ Dhe blosse Absicht, das Parlament vor aller Welt gn demiltigen,
(Glagan 307) wire doch zun unpolitizeh gewesen. Wahl hat die Frage
sur micht anfgeworfen, warnm dis Regierung den Absolutismus  eride i
divsers Augenbliclke so hobonte,
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gitierte.  Nicht etwas Neues, behauptete man auf solehe Weise,
zu verkiinden, sondern nur etwas von jeher Giiltiges und allgemein
Anerkanntes?). :

e Momoiren wiszen dann wieder, dass das Geheimnis der
Regierung nicht vollkommen gewalrt worden sel, duass sich infolge
dessen am Abend des 18 eine Anzahl Oppositioneller bei dem
Hergog von Orléans zusammengefunden hitte, um zu heraten, was
zu tun sei, wenn die Sitzung ohne Abstimmung mit dem einfachen
Befehle einer Registrierung geschlossen werden sollte; das Ergebnis
sel gewesen, dem Herzoge die Rolle zuzuweisen, die er dann
am 19, gespielt hat®).

Es scheint wirklich, als ob von den Absiehton der Regierung
etwae durchgesickert sei.  Sallier fiherliefert die Rede dos Conszeiller
des Enguetes Fertand, der zu den gemissighen Mitgliedern des
Parlamentz gehirte und dder den Kinig besehwor, die Sitzung
unter dem Zeichen derselben Froiheit enden zu lassen, unter dem
sie begonnen habe. Hine solche Apostrophe wiire unerklirlich,
wenn nicht die Furcht bestanden hitte, dass die Formen der
Preiheit verlassen werden kinnten®).

¥y Vgl Vorgesch. 11 36:  Alle diese Sitze sind wirtlich entnommen
den elgmen Avusserungen des Padaments vom 2400 Mirg 1766, Wahl fiber-
leht dabed, dass e2 qur unter Entstellungen anl Anslassungen entscheldender
Shtze gmeschah, vel. die Remontranee d. . 200 April 1785 (Moniteur
o 0L pe 283

3 Vel Chérest 1 845,

i Jine autre opinion blen remarquable ful celle
seiller des enguittos. Prévoyant les mallieurs qul pouvoient
flre la sulte de cette séance, 11 tenta de les dérourner, Avant su attirer
une attention particoliere par une cecution facile et attachante, il termina
son discours en rappelant seoqui s'etoit passé sous le eéene précédent,
lorsgque Louis XV, étant an parlement on 1770, et ayant adopté Vavis de
M. Michau de Monthlin, Uassemblée entiere revint par acelamation & cet
avis, I comjurs lp Kol de se souvemir de cet heonreny exemple; de fakee
un chobx pntee les avis proposés,  Celul gqul sembloit séunir T majorits
des suffrages Ini paraltroit =ans doute e plus sage. Ah combien®, dit-il,
Lcet aecord honorabls entre le monarque et le parlement seroit & la fois
honorabie pour les magistrats et avantageux pour la chose  publigue!
Cette sftance®, ajonta-i-il em fnlssant. _doit faire tpogoe dans le rigne de
YVotre Majesté, pent-£ire dans 'histoire, Elle a fie signale par une grande
liberté: d'opinions; faites, Sire, quielle se termine sous les mimes auspices.
Co nouvesu bienfait est ee qui peut le plus contribuer & affermir le erédit
publie ¢t & inspirer la confianes,

ut


http://www.tcpdf.org

Bl D¢ Parlaments=itzung yom 19, November

Auch dafiir, dass der Herseg von Orléans nur von Andern
geschoben worden ist, spricht Maeches. Schon Sallier lisst il
als zu einem selbetindigen Vorgehen ganz ungeeignet erscheinen,
und La Marck ersihli in seinen Memoiren, dass der Herzog so
schiilitern gowesen sei, dass iln hei jedem Versuche, difentiich zu
vaden, dio peinlichste Verlegenheit iiberfallen habe').

Indessen dicse Frage hat doch nur eine nebensichliche
Bedeutung wegenitber dom Verlauf der Sitzung selber, wo es sieh
darnm handelt, ob sich eine Mehrheit fiir die Regierung gefunden
hitte, wenn man es zur regelrechten Abstimmung hitte kommen
lnssen, 20 dass alse nur durch den Befehl des Kionigs, der an
das Lit de justive erinnerte, Alles verdorben worden wire.

leh brauche naeh den vorhergehenden Ausfihrongen nicht
nochmals anseinanderzusetzen, wie sehr der Inhalt der Hegierungs-
vorlage zusamimen mit der Rede Lamoignons geeignet war, heim
Parlamente den sehwersten Anstoss zu erregen. Wir haben keine
Quellen, sus denen wir die Voten aller einzelnen Mitglieder
kennen lernten, aber die Vermutung spriche dafir, dass sich die
Mehrzahl im Sinne d’Eprémesnils gefiussert hitte, so dass danach
also bei der Abstimmung daz Anleiheedikt in der Formulierung
der Regiernng hiitte fallen milzsen. Dem stehn nun abar einige
Quellen entgegen, die behaupten, die Mehrheit sei fiir die Regierung
gowesen, so dass also erst das diktatorische Vorgehn die allgemeine
Dipposition hervorgerufen hitte. el

Fumichst #pricht sich Marie Antoinette in diesem Sinne
aug: in ihrem schon zitierten DBriefe an Kaiser Josef heisst es
knapp und klar: die Majoritiat sei fir die Registiierung gewesen®).
Man darf aber picht ausser Acht lassen, dass die Konigin nicht
Augengeugin gewesen ist und dass sie Qiber das gegnerische
Lager herichtet. So ist ein Missverstindniz nicht ansgeschlossen.
Jode Anleiho iiberhaupt zu verweigern, waren wie wir sahen aueh
die dEprémesnil und Subathier wicht gemeint.  Bollten sie alle
nicht vielleicht von der Kinigin irrtlmlich als Zustimmende

Uy Briefwechsel Mirabeads mil La Morck, deatsche Ausgabe T po 72

2) Digser Quelle folgt Glagay p, 307, Das Motiv, nlcht abstimmen
20 lassen, wire nach ihm gowesen, dass die Reglerung eine Abstimimung
in Gegenwart des Kimigs fir nicht voroinboe mit der Wiirde des Monarehen
wehalten habe, Von Wahl wird die Frage, ob eine Meheheil fie die
Regierimg vorhanden gewesen sel, gar nicht aufgeworfom
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angesehen worden sein? Tn soleher Weise hat wenigstens ler
Kinig, den wir doch alz die Hauptquelle fir die Kinigin werden
annehmen ditrfen, eine Mebrheiv fir die Regiernngsverlage hevaus-
gerechnot: die Mehrheit, so hat er dem Parlamente am 21. November
snigegnet, sei filr die Regierungsvorlage gewesen, allordings mit
der gleichzeitizen  Bitte, die Einbernfung der Reichsstinde zu
hesehlennigen!),  Ho wie der Konig es darstellt, miehte e leidlich
scheinen: in Wahrheit aber war die Bitte eine Bedingung, die
gestellt worde, und die derart bedingte Zustimmung war eine
Ablehnung der Regierungsvorlage.

Jene Erklirang des Konigs, mit der er sich gogen die An-
schuldigimg des Parlaments verwahrte, dass die Sitzung des 19,
nicht in legalen Formen weschlossen sel, ist gewissermassen dio
Ausrede des Angeklagten. Schon darom wirde sie nicht ohne
Weiteres als glanbwiirdig hingenommen weiden divfen.  Und ilive
Stichhaltigkeit fallt vollends dahin, wenn wir sehen, dass auch der
Kinig selber nicht sie anfrechtzuerhalten wagte.

Denn wie das Parlament remonstrierte:®) nach dem einfachen
Votieren liess sich noch gar nieht sagen. oh sich das Parlament
fir die Regiernngsvorlage oder fir das Amendement d'Eprémesnils
oder dasjenige Sabathiers entscheiden werde, Die Geschiftsordnung
des Palaments war so, dass fiar die eigentliche Abstimmung
Keiner an den Standpunkt seines Votums gebunden war, sondern
dass es Jedem freistand, sich einer andern Ansicht als der von
ihm selber oefusserten anzuschliessen. So war ¢s also nicht
anmiglich, dass beispiclsweise die Rede d'Eprémesnils derartigen
Kindruck gemacht hatte, wm Manche von demen, die vor ihm
beim Votieren fir die Hegierang gesprochen hatten, zu ihm
hinitherznzichen, Und in diesem Falle lag die Sache noch so,
dnss es vielleieht mit einer einzigen Abstimmung gar nicht getan
war, da ja zu der Hegierungsvorlage zwei Amendements gingebiracht
worden waren, dass alzo mehrere Abstimmungen erfolgen mussten,
biz sich eine absolute Mehrheit herausstellte.

Unter solchen Umstinden hatte alse das Parlament ganz
Recht, wenn o3 dem Konige vorhiclt: ,Comment done s'est-on

1) Momiteur @, o, O p, 268
8) Vgl, die Remontranee & oo 1L April 1758 (Moniteur a. w0,
P 250.)
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flatté de persuader & Votre Majesté que la pluralité des sufitages
se riunizgsait pour Venregistrement®!) Und der Kinig hat dann
anch in seiner Antwort nicht mehr behauptet, dass die Mehrheit
fir die Rogierungsvorlage sicher gewesen sei, sondern nur noeh
heliauptet, dass  es nicht notwendig gewesen sei, in seiner
Anwesenheit die Stimmen zablen und die Meloheit feststellen
su lagsen, weil er ja doch nicht an das Votwm der Mehrheit
gebunden =ei®).  Indirekt hat er damit jene Frage der Remontrance
uls berechtigt zugegeben und seine frithere Behanptung als grandlos
anerkannt.

Wenn die Majoritit also fiir die Hegierung keineswegs sicher
war, s0 izt damit natfirlieh noeh nicht bewicsen, dass sie fiir die
Ableknung  sicher gewesen wire.  Indessen wir haben schon
gesehen, wie weit die Opposition in die sonst gemdssighe Grand’
ehambre hinaufreichte.  Und ausschlaggebend erscheint dann, dass
Lamoignon dem Plane einer Séance royale treu blieh. Dass er
dieze Form nicht gewihlt bat, um einen Wonflikt mit dem Parla-
mente zu provoeieren, sondern pur wmn die Anleiheedikte unter
Dach und Fach zo bringen, glaobe ich nachgewiesen zu haben,
Es wiire unverstindlich, warum er sieh nieht noch in der Sitzung
splber dazu entsehlossen hiitte, doch abstimmen zu lassen, wenn
ihm nieht dann die Niederlage als sicher erschienen wire. Irgend
welche formellen Bedenken gegen eine solehe Aendernng des
Planes im letzten Augenblick kdnnen doch nieht massgebend
geWesen Soin.

So it alze der Inhalt der Vorlage das Entscheidende gewesen,
um den Widerspruch des Parlaments hervorzurnfen®). Die Taktik
der Regiernng hat nur sekundie gewirkt, indem sie die Stimmung
noch mehr versehleehtorte und wohl auch idie Gemissigten in die
erbitterte Opposition trieh, indem sie dann weiter die bequeme
Handhabe gab, gegenfiber dem illegalen Vorgehen der Regierung
als Verfeidiger des Rechts anfentreten,

Denn illegal war das Vorgehen der Hegierung. Wenn Wahl
dagegen die Ausfihrungen Lamoignons zitiert, mit denen jener
im Conseil am Abend des 18, die Rechtsmissigheit der ven ihm

1} Ebenda,

% Anfwort des Konigs d. . L April (Monitenr a. o 0. 254),

By Wall meinl dagegen (Vorgesch. IT p. 8012 Bs liel also Llos eine
leere Formalitht weg. Abwr das weniigte der parlamentarisehen Opposition
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gewililton Form zu begrinden versuchte, so beweist er damit
natiirlich  gar nichis!). Und ebenso wenig stichhallig ist sein
Hinweis auf Sallier, der sich, ohwobl selber alter Parlamentarier,
doch liite, divekt die Anklage der Ungesetzlichkeit zu erhehen®).
Sallior erdrtert vielmehr ansdvicklich, inwiefern die Sitzung dem
Rechte widorsprach. Gewiss war der Konig Herr, aueh trotz der
entgegenstehenden Meinung des Parlaments eine Registrierung au
Befehlen, doeh musste dann dieser Sachverhalt dabei ansdriicklich
prwihnt werden. Hier aber waren die Worte ,du tris-expris
commandement do Sa Majesté weggelassen, so dass der Schein
erweekt wurde, als ob die Registrierung unter der Anteilnahme
des Parlaments und nicht in Wahrheit in einem Lit de Justice
erfolgt sei®). Man konnte das Urteil @ber das Vorgehen der
Regierang dahin zusammen fassen, dass sie ibren Versmch, das
Parlament hinterlistig zu Gberrumpeln, mit einer Filschung des
Protokolls lrinte. Der Zweek des ganzen Vorgehens war aboer
natiirlich grade der von Wahl angezweilelte: ,,die Generalstinde
moglichst ungefibirlich wu gestalten, uwm sie moglichst olme
Schaden und ohne Einbusse an Macht wieder loszuwerden.™

YL

Man mag fiber die Regierung wegen des Vorgehns, das ihr
am 19. November beliebte, denken wie man will, man mag sie
vom Standpunkte der Moral wie der Zweckmissigheit verurteilen,
jedenfalls wird man ihr Energie und Mut nicht ahsprechen kinnen.
Auch den ganzen Winter hat sie ibre Positionen zih behauptet
und ez dann im Mai 1788 sogar noch unternommen, durch einen
Qtaatsstreich die Parlamente zu beseitizen und den Absolutismus
au stobilieven, Sehr ungerechtfertigt erscheint mir daher der
Vorwurf der Schwiche, der von Wahl und bis zum gewissen Grade
aneh von Glagau gegen sie erhoben wird.

Die Auffassung von der allgemeinen Geist- und Kraftlosigheit
der Regierenden und Beamten, die Wahl in seiner ,Notabeln-
versammlung® ausgesprochen hatte, ist wie wir schon sahen aus

Y Vorgeseh, 1L po40, Vel dagegen oben p. 81 Anm, 3.

) Vorgesch, 1L 81 Anm,

3) Vgl Remontramer des Parlaments i, L 11 April 1785 (Moniteur
i U 2809, Sallier 131
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der .. Vorgeschichte* noch keineswegs villig versehwunden, 8o heisst
e¢ denn aueh bier von Brienne, er habe zwar immer von
Festigheit und strengen Massregeln geredet, aber sein Handeln
habe diesen Worten keineswegs entsprochen; dazu sei auch er
wie die fibvigen Manner der Zeit zu weich gpewesen. Mit Neckers
Sehwiche sei er allerdings unicht auf dieselbe Stufe zu stellen,
aber die (uintessenz der Regierungskunst habe doch anch er in
stetem Nachgehen gesehn. Jene Akto der Energie, die sich wil
solchem Urteil nicht vereinigen lassen, werden kurzer Hand ihver
Boweiskraft entledigt oder vielmebr als Beweise der Schwiche
ansgelegt: wie es grade schwachen Porsonlichkeiten zu gehen
plege, g0 habe gich aneh Brienne mehrfach genitigh gesehn, an
hesonders schroffen Massreseln zu schreiten, welche dann iber-
raschten und despotisch erschienen').

In diesem Hinne wird awch die Schlappe Frankreichs in der
hollindisehen Affaire benrteilt,  Wenn Frankreichs Macht in diesem
Yeitahselmitt gesunken sei, so habe allerdings wesentlich dazu
beigetragen, dass durch die Notabelnverssmmlung die verzweifelte
finanzielle Lage vor aller Welt bekannt geworden sei, aber die
Hauptursache sei der Tod Vergennes gewcsen, dieses trefflichen
Ministers, den die Sehwiche des ,tranrigen® Grafen Montmorin
gang und garnicht habe ersetzen kinnen. Iis werden alle Grinde
aufrezahlt, die bei dem Furickweichen Frankreichs vor England
und Preussen mitgesprochen haben: alzo die ungiinzstige europiische
Konstellation, der Zwiespalt im eignen Lande, das Defizit, die
sehweren Mingel in der Landarmee, aber alles dessen ungeachtet
ist der Schluss doch: es sei Plicht der Hegierang gewesen, um
jeden Preis lieher die Lnfscheidung des Sehwertes anzorufen, als
unbesiegt sich demftigen zu lassen, und Brienne and Monfmorin
werden persinlich haftbar gemacht, weil siec ans Schwiiche und
Mutlosigheit dieser Pflicht ausgewichen seien®). TUnd ebenso
urteilt Glagan: gehon aus Ricksieht anf die revolutioniive Stimmung
im Lande hitte Brienne das Sehwert ziehen miissen®).

Wall meint an einer andern Stelle, Brienne sei geneigt
sewesen, die dussere Politik der innern unterzuordnen’),  Ihies

L}y Vorgesch, 11 36, 245, 260,
) Vorgesch. 1l 62=78,

By @@, 0, 300,

4 Vorgesch 11 56,

e i
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Urteil lasst sich allerdings mif seimem andern Urteil nicht gut
vereinigen, ndmlich dass sich Brienne zu dem Rompromizs von
Troyes durch Ricksichten der fussern Politik habe bestimmen
lasgen. Es stebt anch im Widerspruoch zu diesem Verhallen der
Regierung in  der hollindischen Verwicklung: die Besorgnis,
durel ein . Zuriickweichen die revolutioniive Stimmung noch zu
steigern, hat aut die endliche Entschliessung nieht cingewirkt.
Entseheidend war die Frage, ob man einen Krieg mit einiger
Aussicht auf Erfolg werde anf sich nehmen kiinnen. Diese Frage
liess sich nicht bejahen. Machte es doch die griaste Mihe, nur
4 Millionen Livres zusammenzubringen, nm damit in HBrest die
maritimen Vorbereitungen gegen England zu  bestreiten’),  So
entschied man sich, vor den Gegnern den Riockzng anzutreten.
Den Vorwurl der Schwiiche kann man davaus nicht ableiten. So
hat aueh Ranke geurteilt: man hitte keine Wahl mehr gehabt;
um jeden Preis hitte man den Krieg vermeiden miissen, ond dic
Minizter konnten nieht getadelt werden®).

Auch fir die inneve Politik kann der Vorwurd der Schwiiche
gegen DBrienne schwerlich aufrecht erbalten werden, Allerdings
ist er anch von Merey erhoben worden, der-anch einen bestimmten
Fall pamhaft macht. Als Brienne zum Ministre principal erpannt
worden sei, hitten sich Monlworin und Breteuil daviber sehr ver-
stimmt gezeigt und mit ihrem Ricktritte  gedroht.  Sie
herukigen, habe ilmen Brienne die Versicherung gegeben, ihnen
segeniiber von  der Stellung eines Principal-Ministors  keinen
Gebrauch maechen zu wollen. Merey fand, dass Mentmorin und
Breteuil zu wenig bedentends Persfmlichkeiten seion, als dass man
ihr Verbleiben mit eimer solchen Nachgiebigkeit hitte erkaufen
mizsen®). Indessen so gut dieser Diplomat auch {iber die Tat=
sachen orientiert ist, so wweifelhaft erzcheint es mir, ob wir ilm
unbedingt aunch auf das Gebiet der Urkelle folgen dirfen, Hs
muss  xur Vorsicht mahnen, wenn wir sehen, wie wenig aus-
lindizehe Beobachter bei allem Geist imstande gewesen sind, in
das Verstindnis der Revolution einzudringen. Man vergleiche die
Urteile der klugen Angelsachsen fiber die Arbeit der Constituante®)

1y Vel Mepey nme die Mitte des Okt 1757 bei Glagan 302,
) Die grossen Michie, S, W, B. 24 p, 52

4 Mervey . d, 15 Seph 1757 bel Glagan 205,

4) Vel Taing B. 11 des gaowen Werkes po 154 11
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oder das Urtell Thoguts fher die Revolution (aut das ich iibrigens
Wahl hinweisen michte, weil er es zur Bekriftignng seiner An-
sicht gebrauchen kann): ein Haufe Spitzhuben wiirde den Thron
nieht nmgeworfon haben, wenn nieht die verlebten Herren des
alten Rogiments zu schwaeh rum Dreinschlagen gewesen wiiren'}.
So mag anch fir das, was Mercy als unbegreifliche Schwiche
ansah, Brienne sohe wohl gute Grimde gehabt habem, die er nur
nicht grade dem Gesandten offenbarte, Tiir seinen Wunsch, gegen-
ither der hollindischen Yerwicklung einen Wechsel im Ministerium
des Auswirtigen zo vermeiden, wiren sie jedenfalls leicht denkbar.

Wie dic Sache nun aber auch in diesem Binzelfalle liegen
mag, jedenfalls trigt Merey den Hehwierigkeiten, von denen
Prienne umgeben war, nicht genfigend Rechnung, wenn er spin
(esamturteil dahin abgiebt, jemer habe von Anfang on einen
urissern Hang zu gelinden und giitlichen Wegen ale zu nach-
deiicklichen, ernstlichen Entsehliessungen 21 erkennen gegeben;
or wiinsche Alles mittelst des Dlossen Risonnements dnrch-
yusebzen und habe vor allen gewalttitigen Zwangsmagsregeln
pinen Abschen?). s lisst sieh im Gegonteil sehr wohl hegreifen,
duss Brienne dem Parlamente nicht sogleich mit grehieterischer
Selhroffheit entgegentrat, sondern erst in (+ite mit ihm dureh-
sukommen versuchte, Hatte doch auch Calonne, dem man wahr-
haftie nicht Mangel an Energie vorwerfen kann, vor einem Kampfe
wit dem trotzigen und selbstbewnssten Gerichtshofo zuriick-
geschreckt, und war seitdem doch die Lage fir die Regiorung
durch den missgliickten Versuch mit den Notabeln noch un-
giinstiger geworden. S0 Trachte Brienne also snndchst nur die
Gesstze  fiber die Provingialversammlungen, die TFreiheit des
Gotreidehandels und die Keform der Corvée ein und zigerte mit
den beiden Steueredikten noch eine Zeitlang, offenbar in der
Holfnung, dass sich inzwischen die Aufregung legen und die
Stimmung (e die  Hegierung wieder wlinstiger pestalten wiirde.
Dass das ein schwerer Fehler gewesen wire, indem 1man dadureh
Unsicherheit vorraben nnd dem Parlamente erst recht Mub gemacht
hitte®), vermag ich nichb ainzusehn.  Andernfalls  hitte das
Parlament sicherlich anch gogen die neuen Steuern opponiert ;

1) Sybel 11 200,

#) Merey d. d. 150 Seph bel Glugan 205,

1y Glagan 204
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verdorhen wurde also durch diese Taktik auf keinen Fall efwas.
Als sich die Hoffnung, die man mit ihr verband, als niehtig crwies,
trug Brienne dann kein Bedenken, die Mittel der Strenge an-
suwenden, die ihm fiiv einen solehen Fall zn Gebote standen:
idas Lit de Justice und die Exilierung. Mit dem Abkommen von
Troges wich er dann sllerdings einen Schritt suriick, aber wir
haben schon wesehn, dass es nur unter dem Drucke der aus-
wiittigen Lage geschah. Sollte es dafiir noch eines Beweises
bedirfen, =0 liegt eor darin, dass sobald als die hollindisehe Ver-
wicklung Deigelegt war, Briemne auch schon wieder mit der
Sitzung des 19. November fiir die Regierung volle Unabhin-
gigkeit zu crvingen suchte.  Fiir das nun  folgende dreiviertel
Jahr gibt auch Wall zu, dass die Regierung von einem Pak-
tieren mit dem Parlament nichts habe wissen wollen, sondern
versucht  hahe, mit Strenge vorzugehn'). Daneben findet er
aber in ibrem Verhalten gegen die Bretagne wieder sehimpfliche
Schwiche und Unsicherheit®). Indessen scheint mir aoch in
diesem  Falle, genau 20 wie bel jepem Zurickweichen in der
hollandisehen Affire, der Kniippel beim Hunde gelegen zu liaben,
wie ein derbes, aber hezeichnendes Sprichwort sagt.  Der Inten-
dant der Provinz verlangte, num die Hube und Ordoung in ihe
wieder herzustellen, eine Heeresmacht von nicht weniger als 30 000
Mann., Es war eine Forderung, die bei der ginzlichen Zerriittung
der Finanzen die grissten Schwierigheiten machte und mit der
immer nur erst an dieser Stelle geholfen wire, wo doeh aueh in
andern Provingen ebenfills der Anfrubr grollte. Hinzu kam dann
noch, dass die Zuverbissigkeit des Militirs schen damals auszer-
ordentlich viel zu wiinsehen d@brig liess. Die adligen Offiziers
standen mit dem Herzen ganz anf der Seite der Opposzition und
trugen keine Lust gegen sic zu kimpfen, und ibr DBeispiel
wirkte dann wieder zerriittend anf die Masse der Gemeinen®).
Walil erdrtert selber diese Schwierigheiten in den Finanzen und
im Heereswesen  sehr genau und gibt indivekt zu, dasz die

1) Yorgesch. |1 05

2) Vorgesch, I 224 1, 244

) Wall =ieht wieder e¢ine Schwiiehe Driennes darin, dass nieht
wegen solehe Pllichtvergessenheit mit exemplarischer Strafo eingeschritten
wurde, aber dus htte sjeh doeh wir gegen Elnzelfille machen lasson,
nicht bier wo gange Ofizierkorps frondierten.  Vorgeseli, 11 249,
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Rogierung sunichst gor micht aktionsfibig gewesen sei; Anfang
August, so heisst es bei ihm, sei man endlich in der Lage
gewesen; gegen die Hretagne (wie auch gegen das Danphind)
Gewalt anzuwenden’). Damit wire also Brienne aunch in diesem
Falle gegen den Vorwwf der persinlichen Sehwiche gerechtfortigt.

Uebrigens Tisst sich dic Angabe, dusz die Regierung Anfang
Aungust endlich aktionsfiliz gowesen sei, schlecht mit andern
Angaben vereinigen, die sich ebenfalls in der ., Vorgeschichte* finden.
Die Finanzlage blieh gleich verzweifelt, so dass Brienne am
16. August den Staatsbankevott erklirte. [m  Heere danerten
Digziplinlosigkeit und Verbriderung mit der Rovolution fort, um
gich mit dem Eintritte Neckers noch zu steigern®). Eben darans
orklart sich dann auch der Erlass vom 8 August, mit dem die
Regierung insofern den Rickzug antrat, als sie die Einberufong
der Reichsstinde fiir einen bestimmten Termin, den . Mai 1789,
versprach und gleichzeitiz die Cour pléniére wieder heseitigte®).

20 bleibt als einziges Falktun, anf das sich der Vorwurf
der Hchwiiche stitzen liesse, jeme Erklirung vom 5. Juli 1788
iibrig, mit der die Regierung in wenig wiirdiger Weise ihren
Versuch, auch den Klerns den Vingtitmes zu unterwerfen, ver-
lengnete. Wo nach dem TUrteile Wahls die Fille von Energie
vereinzelte Ausnahmen gewesen wiren, stellt sieh die Sache in
Wirklichkeit also gerade nmgekelrt. Tnd auch jene Erklirang
vom 5. Juli wird aug den Umstinden begreiflich: von  allen
Seiten stiegen die Wasser der Revolution hoher und hoher: da
suchte sieh der Minister wenigstens der Oppesition des Klerus s
entledigen. Man kann das als verfehlt bezeichnen: ihn selber
aber darnm als Behwiehling anfaufassen, geht nicht an.

Denn das mochte ich nun dberbaupt im Gegensatz zu Wahl
ap scharf wie miglich betonen: nieht an dem Willen der Ver-
teidiger hat es gelegen, wenn die Revolution den Sieg hehalten
hat. Hs. hiesse die wnwiderstehliche Wueht der revolutioniiven
Bewegnng  vollkommen verkennen, wenn man in der Arb wie
Thugut weteilen wollte. Brienne hat schon Alles gelan, was er
tum konnte, um die bisherigen Kronrechte zu behaupten, aber

1) Vorgescl. I 226,
%} Vorgesch, 1 566
B) Vormesch. [l 231
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die Wallen, die ilm sur Verfigung  standen, erwicsen sieh uls
stumpl, wenn sie wmicht ganz zerbrachen: dic Kassen leer, die
Rechisprechung durch den Streik der Richter wnterbrochen, die
bewaflnete Macht unlusti, wenn nicht divekt unzuverlissiz, und
alledern nun  gegenither der einmiitige Wille der Nation, den
Absolutismus nicht mehe zn dulden, — der Ausgang konnte
keinen: Augenblick zweifelhaft sein und war von der Haltung der
damaligen Regicrung ginzlich unabhiingig.

Berechtigter erscheint im  Allgemeinen  der Vorwurf der
Schwiehe gegeniiber Necker, dor wirklieh die Neigung hatte, sich
treiben »u lassen, nur dass der Vorwnrf von Wahl fibertrieben
wird. Brienne war mit seiner Politik vollkommen gescheitert
und hatte darom seine Stellung viumen missen.  Wenn Necker
nin nach seinem Wiedercintritt in da: Ministerinum die Parla-
mente wiederherstellte, so war das einfach eine Konsequenz des
Ministerwechsels, und der Tadel, dass er damit den letzten Hest
von Autoritit preisgegeben habe, ist wenig angebracht'). Tnd
nach sonderbarer ist die andere Bemerkung, dass Necker nie auf
den Gedanken gekommen sei, wie sehr es im  Tnterosse der
Monarchie gelegen hitte, ,miglichst gekeiftizt dureh weitere
Reformen, mit moglichst gesunden Finanzen' den Reichsstinden
gegeniiber zu treten, dass darum von ihm in der bezeichneten
Richtung gar nichts gotan sei®). Wie Necker das Kunststiick
hiitte fertig bringen sollen, bis zu den Reichsstinden die Finanzen
miglichst wiederherzustellen, ohne newe Steuern, ohne Anleilen,
das wird uns leider nicht verraten.

Bonderbarkeiten genug finden wir dberhaupt in  diesen
letzten Partien, von decen ausfihrlicher Besprechung iel absehe,
dn daz bisher zum Vergleieh herangezogene Glagausche Buch
hier nur wie ein Avsblick gehalten ist. So Iesen wir einmal,
dags in der Offentlichen Meinung etwa I780 im  Allremeinen
noch Ruhe hervschte, dass dann die Berufung der Notabeln-
versammlung fiie ein plotzlich erwachendes lebhaftes Interesse

) Vorgeseh 1270, Usbrlgens ist die Darstellung Wabls auch hier
nicht gans klar.  P. 270 Deisst es, Necker habe schom vor seinem Eintelife
in dos Ministerium die Wiedetherstellung dor Parlamente gefordert. p. 2271
ar habe bald naeh sclnem Wiedereinteltt die Ushos LI prewonmen, dass
or ohme das Parlament niehl weiter wirtsehadten klinme

) Vorgesch, A0 271,
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an den Dingen der grossen Politik das Signal gegeben liabe,
dass die ervegle dffentliche Stimmung in den ersten Monaten ez
Juhres 1787 nus Anlass der Notabelnversammlung entstanden
sei, dass die Erregung der revolutionfiren Stimmung das wesent-
lichste Resultat der Notabelnversammlung darstelle®. Im Wider-
aprieh dazu aber heisst es an anderer Stelle: | Jene Gihrung, die
fiir die Revolution entseheidende Erscheinung, welche wir langsam
entstelin, dann im Laufe des Jahres 1757 michtig ansehwellen
sehen, war seit den denkwiivdigen Vorgingen des Herbstes 1787 —
noch mehr angeschwollen®?),

Fiir die Steigerung der revolutiondren Stimmung baben auch
die  Provinzialversammlungen eine gewisse Holle gespielt, und
Toequeville hat dann noch ansgefihrt, wic ihve Einfithrung im
Juhre 1787 w a. die Folge gehabt hat, in die Verwaltung
Ungicherheit wu bringen und far das offentliehe Leben empfindliche
Stornngen wu vernrsachen, und wie dadureh der Revolution vor-
gearbeitet ist?).  Das Raderwerk der alten Maschinerie war
demontiert, ohne dase  dech die npeue sogleich exaki hitte
funktionieren kinnen. Auch Wahl beschaftigt sich mit dieser
Frage:  Nur der politisch Unreifo®, heisst es bei ihm?), kann
die ansserordentliche Tragweite der soeben in Kirre dargelegten
Reform verkennen, Einerseits, um an snletzt Gesagtes anzuknfipfen,
iat zie ohne Xweifel bedentungsvoll fir die Entstehung der
winglichen Anarchie der ersten Jahre der Revolution geworden.
Eben jene Kompetenzkonflikie zwizchen Intendanten und Provinzial-
versammlungen, Subintendanten und Kreisen, haben ohne Zweifel
dps plotzliche Stillsteln der Verwaltung mitverschuldet.  Allzu-
grosse Bedenfung miehten wir freilich dieser Seite der Sache
micht heimessen; peben diesen waren doch andere Grinde genug
vorhanden, warnm 1789 die Steatsmaschine stillstand. Viel
wichtiger ist folgende Feststellung® niimlich, dass ein Versueh
womacht wurde, #u dezentralisieren, Ieh habe hieraus kein Klares
Bild gewinnen kimnen, ob die als Versuch der Dezentralisation
wichtige Reform auch von ausserordentlicher Tragweite gewesen

1) Vorgesch, 1 297, I 168, 1680, 76, 41, 215.

2) Toequeville, UAncien Réglme, Livee [0 Chap. 7: Comment une
sramle vivolution administrative, —

B) Yorgesch, 11 46—47, 163.
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b, weil sie bedentungsvell wurde fiir das Entsteln  ginedicher
Anarchie, oder ob man ihr in diesor Hinsieht allrugrosse Bedeutung
nicht heimessen durf.

Als ich in meinem Artikel (Hist, Vierteljahirschvift) eine
gedviingte Uehersicht fiber die Ereignisse gal, die von dem Ende
der ersten Notabelnversammlung bis zom 17. Juni 1789 statt-
fanden, Tatte ich dabei ganz kors gesagt, dass von dem nen-
gebildeten Provinzialversammlungen eine ganze Anzall fiir sich
das. Stenerbewilligungsrecht in Anspruch genommen habe, (a. a. 0.
P 416).  Dazu hat Wahl dann kurz bemerkt (Vorgesch. I1 p. 163
Anm), ihm sei nicht ersichtlich, wie ieh zu solcher Behanptung
komme.  Der Beweis fir sie ist indessen nicht allauschwer zu
fithren.

Zu dem Calonnischen Reformplan hatte os auch sebirt, statt
der heiden Vingtitmes zwei neme Auflagen, eine Stempelsteuner
und eine Grundstever einzufithren. Auch Brienne lLatte an dieser
Absicht festgehalten. war damit aber bei dem Parlament auf
heftigen Widerstand gestossen. Daz  endliche Ergebnis war das
Kompromiss von Troyes vom September 1787, in dem die Regierung
aul die geplanten beiden neuen Steuern verzichtete, das Parlament
dagegen eine Erhihung der Vingtitmes bewilligte, die in der
Weiso orreicht werden sollte, dass die Zwanzigsten nun wirklich
in dem vorgeschriebenen Prozentsatze und von allen Giitern ohne
Ausnahme erhoben wiirden. Die Regiernng herechnete darant,
was diese nenen Vingtitmes in den einzelnen Provinzen einzn-
bringen hatten, und teilte den cingelnen Provinzialversammlungen
die auf ihre Provinzen fallenden Snmmen mit.  Sie schlug ihnen
vor, fir eine Reibe von Jahren aul diese Summen zn abonnieren,
wobei sie, wie ez scheint, =zugleich su erkennen gah, dass sie
geneigh sei, die cinzelnen Summen zu ermissigen, falls der
Gredanke eines Abonnement Anklang filnde. Ven den Provingial-
versnmmlungen nahmen die Binen den Vorsehlag des Abonnement
an, die andern lehnten ihn ab. Alle aber bestritten die vom der
Regierung normierten Swmmen als zu hoeh, weigerten sich, sie
au zahlen, und smchten dayon mehr oder minder abzuhandeln.

Bisher war die Praxis bei den direkten Stenern die gewesen,
dags die Regierung frefe Hand hatte, sobald sie sich mit dem
Parlamente auseinander gesetzt hatte. Nur die Pays d'Etats
hatten den Anspruch evhoben, den Stenern ihre Zustimmung zu


http://www.tcpdf.org

06 Unklavhelten in der Vorgeschichte®.

geben.  Die Hogiornng hatte diesen Ansproeh prinzipiell hestritten:
nur von einer PHicht des Zahlens, nicht von sinem Reehte des
Bewilligens sei die Rede. In den Pays d'élection war dagegen
ein soleher Anspruch anf gine Mitwirkung der Hegierten bisher
nicht aufgetreten, ans dem sehr einfachen ( irunde, dass es in thoen
(abgeselin von Berry und Ober-Guyenne) an einer  Korporation
fehlte, die den Provinziallandtagen entsprochen hitte, Auch nach
dem Kompromisz von [Lroyes batbe die Tatigkeit der neuen
Provinzial-Versammlungen keine andere sein sollen, als die Stenern
nmznlegen and einzuzielen.

Brwigt man dies, so wird es klar, dass der Anspruch dieser
Provinzialversammlungen, entscheidend mitzuzprechen, ein gineliches
Novum darstellte. Ich wiieste nicht, welche Bezeichnung dafir
passender sein kinnte, als dass sie ein  Bewilligungsrecht in
Angpruch nahmen.  Wenn disser Ausdrnek noch einer hesonderen
Rechtfertisung bedacfte, so wirde sie durch Wahl selber gegeben,
der ihn nicht weniger als drei Mal anwendef, wo er die in
Botracht kowmenden Ereignisse ersihlt. Fr sagt von der Ver-
sammlung der Drei Bistimer (1L p, 124), ,lass sie auf Grund eines
Abonnements zwar eine erhebliche Evlidhung dieser Stouer, aber
doeh Tange nicht die Summe, welche die Regierung vergeschlagen
hatte, bewilligte, von der Provinzialversammlung des Elsasses
(IT p. 142), ,zpiter hot sie dann eine betriiehtliche, wenn auch
hinter den Wiinschen der Regiernng suriickbleibonde Frhohung
der Fwanzigsten, stellte es aber zur ausdricklichen Bedingung
dieser Bewilligung, dass —", und von der Provingial=Versammlung
der Auvergne (IT p. 116), ,wihrend der Debatte hatte eine
Minoritit heftige Opposition gemacht und vor Allem das Hecht
der Versammlnng bezweifolt, eine Steuererhthung zu bewilligen.
Dies wurde natfielich von der Majoritat zuriickgewiesen.’ Kurz
gz ist nieht ersichtlich, warnm Wahl bei mir den Ausdruck anticht,
den er selber als den durch die Situation gegebenen drei Mal
anwendet; er muss diese Stellen anf p. 116, 124, 142 ganz aus
dem Gediehtnisse verloren haben, als er p. 163 sehvieb, dass sich
die nenen Verwaltungskorperschaften nicht ein Stenerbewilligungs-
recht vindiziert hitten.

Von den Broschiren, die von der Gihrung des Jahres 1787
Zeugnis legen, bespricht Wahl eine Anuall; seine Despreclung
schlissst or mit den Worten: ,Leider sind wir fiber die Ver-

.
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breitung der cben besproehenen Broschiren wenig unterrichtetf.
Wir haben Grund s der Annahme, dass wegen des Namen thres
Verfassers die von Linguet am meisten gelesen wurde,  Uber die
[Thrigen dfirfte es gewagt sein, ein Urteil auszusprechen,  Nor so
viel ist sicher, dass sie zu den verbreiteisten der damaligen
Zeit gehirten™'). Wie man nnter Broschiiren, deren Verbreitung
man ftberhanpt nicht kennt, diejenigen feststellt, die die ver-
breitetsten goewesen sind, bleibt leider daz (Geheimniz der Wahlzehen
Methode.

In dem Kample zwischen Krone umd Parlament trat im
Anfange des Jahres 1788 eine Pausse ein, insofern das Parlament
eine Remontranee, die ez am I8, Januar beschlosz, dem Kénige
erst am 13, Mirz vorlegte.  Wahl, der anf diese Tatsache auf-
merksam maeht, betont nachdriieklich, dass die Stilisierung der
Remontrance unmiglich awei Monate bhabe heanspruchen kinnen,
and er smuchl nach einem andern Grunde, um dieze Verzigerung
o erklaren.  Er findet ihn darin, dass die Regierang schon in
den ersten Tacen des Januar den Entsehluss des Staatsstreiches
gofusst habe, den sie am 5. Mai ausfihrte. Die ersten Nach-
richten fiber derartize Pline, so filet er fort, histten das Parlament
g Vorgicht malnen miissen. Kein Zweifel, duss deswegen die
am 18, Januar beschlossenen DBeschwerden o lange anf sich
warten liessen, bis man nimlich die Gewissheit der Unabwendbar-
keit der Pline der Regiernng hatte.  Anf der folgenden BSeite
wird dann erzahlt, dass das Parlament, als es des Staatsstreichs
gowiss geworden sei, beschlossen habe, das Publikum mit einer
weitern Kundgebung zu beschiffigon und anf die Remontrance
vom 13. Marz sehon nach Monatsfrist eine weitere Hemontrance
folgen zn lassen, demn es habe crwogen, dass die #ffentliche
Meinung bei dem Staatsstreiche viel sicherer anl seiner Seite stehn
werde, wenn sie schon vorher dureh heftige Eviirterungen erregt worden
seif).  Mich dinkt nun, die Art, wie hier die Verzigerung der
am 18, Januar beschlossenen Remontranee begriindet wird, 1asst
sich schlechterdings nicht it der Motivierung der Hemontrance
vom 18, April vereinigen, denn danach wire es unter derselben
Konstellation dem Parlamente ein Mal vorteilhaft erschienen,
segeniitber der von der Regierung drohenden Gefahr eine Kampfes-

Y Vorgeseh. [ 180

%) Vorgesch. [T 201—204,
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prange eintreten 2 lagsen, und das andere Mal hitte es wur Ab-
welr der (lefabr praktiseh wofunden, den Btreit auch nicht cinen
Angenblick einschlafen pu lassen. Im Uhrigen scheint es mir
noch garnieht sicher, dass das Parlament schon in joner Zeit
crnstlich an die Gefalir eines Stastsstreiches geglanbt hatte; dafir
haben dic Mitteilungen, die d'Eprémesnil am 3. Mai im Parlament
iber die Pline der Regierung gemacht hat, viel zn sehr als
{Thereaschung gewirkt.

Aus den Remontraneen, die daz Parlament daranf anf ein-
ander folgen liess, weiss Wahl dann eine hichst interesaante
Rinzelheit mitzuteilen; or zitiert den Batz: . Der Erbe der Krone
wird dureh Gesetz ernannt” mnd sehliesst daran die Bemerkung:
Dieser, der Vergangenheit der Monarchie natiirlich durchaus
widersprechende Satz geht weit fiber alles hinaus, was die Con-
stituante erstrebte, und erscheint, als Ausdruck des geltenden
Rechts, wie im Delirium geschrighen. In Wirkliehkeit bedentet
er michts Anderes alz eine Dirohung mit einer Dynastie Orléans
und izt der beste Beweis der Existenz siner orléanistischen Pavteit!).
Nach seiner Ansicht hitte also das Parlament mit jenem Satze
sagen wollen: wenn Ludwig sein Betragen nicht inderc, dann
werde durch ein Gesetz die Altere Linie von ihrem Erbreeht anf
den Thron ausgesehlossen und der Herzog von Orléans zum Nach-
folger hestimmt werden. Tch weiss niché, ob er es sich ganz
durchdacht hat, in welcher Weise nach der Meinung des Parlaments
dieg Gesetz wohl zustande kommen sollte, ob das Parlament, das
doch bis dahin in der Gesetzgebung hichsten: ein Veto gehabt
hatte, einseitig dies (fesetz heschliessen wollte oder ob es erwartete,
dass Ludwig selber ein solehes Gesetz einbringen werde, oder oh
es seine Hoffnungen anf die damals noch recht entfernten Reiehs-
stinde setzte. Zudem hal Wahl anch nicht den Widerspruch
aufzukliren gesueht, in dem diese Drohung wu der drei Tage spiter
erfolgenden Erklirung des Parlaments steht, die es als eins der
nmwandelbaren Grundgesetze der Monarchie verkindigte, dass sich
dia Krone im Mannesstamme naeh dem Rechte der Frstgeburt
vererbe®y.  Tiir die historische Kritik erledigen sich indessen Zweifel
und Widerspruch sehr leicht, wenn man nur nicht jenen Satz ganz
fiir «ich allein, sondern auel die Sdtze vorher und nachher liest.

By Vorgesel. 11 p. 2006

2) Moniteur a, o, 0. p. 205,
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Das Parlament war mit der Hementrance vom 138, April anf
die Yorginge der Séance royale vom 19, November zuviickgekommen
und hatte noch ein Mal die Legalitit der Registrierung bestritten.
Ludwig hatte das gurfickgewiesen mit der Motivierung, dass er nicht
abstimmen #n lassen brauche, wenn er persinlich im Parlamente
erscheine, da er ja deeh nicht an das Votum der Mehrheit ge-
bunden sei.  Das Lief im Chrunde, wie sehon Chérest hemaerkt hat,
anf die Pringipien hinaus, die von Lamoignon in der November-
siteung verkiindet waren: dass das Gesetzgebungsvecht ganz in der
Hand des Kinigs liege, dass sein Wille das oberste Gesetz sei.
In der Remontranee vom S0, April, um deren Verstindnis es sich
hier handelt, machte nun das Parlament daranf anfmerksam, za
welchen Wonseqnenzen ein solches Pringip fithre: kein Recht im
Staate sei dda mehr sicher. [ Qu'on admette un moment les
maximes surprises 4 Vobtre Majesté, gue sa senle volonté fasse
PVarrét en matiére dadministration on de législation, et que les
eonséquenses  cclairent enfin sur le prineipe.  L'hdritier de la
epuronne est nommé par la loi, Ia nation a sex droits, la pairie
@ les sions, la magistrature est inamovible, chaque provinee a ses
coutumes, ses capitolations, chaque sujet a ses juges naturels,
tout citoven a ses propriétés; &'l est pauvre, il a du moins la
liberté, Or, nous ozons le demander, quels sonts Tes droits gqui
pomrraient risizster & la prétention annonede par vos ministres
sous le nom de Votre Majesté? Sa seule volonté fers 1'arit en
matitre de législation! Elle pomra done par nne loi disposer de
la ecouronne, choisir son héritier, eéder s22 provinees, priver les
BEtatg-Ghénéraux du droit daccorder les subsides, dénaturer la
poirie, rendre la magistrature amovible ete. ete 2*Y)  Der Sinn der
Stelle ist alse sehr leicht zn fassen: wenn das vom  Kénige
verkiindete Prinzip richtig wiive, dann wirde er ja wie jedes
andere Reeht auch das salische Gesetz wmstossen kénnen,  Von
giner Drohung, Ludwig XVII, Monsienr und Artois vom Throne
ausznsehliosson, 15t alse nieht entfernt die Rede; eine solche
Interpretation heraht anf einen reradezu grotesken Missverstinduois,
und damit fallen naticlich aueh die interessanten Schliizse anf
die Existenz ciner Orléanistischen Partei dahin.

Fiir die Parlamente spielte auch die Einf hung der Provinzial-
versammlungen eine Rolle, insofern sie dadureh an Hinfluss und

Uy Monfteur a, a. O, p. 250,
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Popularitit #u verlieren fiirchten mussten. Wenn das Pariger
Parlament das Edikt dech registrierte, so woschah s, wie Wakl
aunzeinandersetzt, unter dem Druck der dffentlichen Meinung, die
fir die Heform eingenommen war, und aof daz Zureden von
Lamoignon und Malesherbes'). Ths Parlament von Bordeaus, so
arzihlt er weiter, verweigerte dagegen die Registrierung, weil dort
jeme egoistische Besorgnis nieht durch einen Druek der Gifentlichen
Meinung sum Schweigen gebracht worde®).  Tm Widerspruch dazu
lesen wir an anderer Stelle: Wenn das Parlament von Bordeanx die
Registrierang verweigert habe, so diiefe man ihm kein politisches
Programm, etwa ein reaktionives untersehieben: man miisze in
seinem Yerhalten nur die Opposition um jeden Preis sehen”).

Von dem Parlament erfaliven wir weiter, dass es aach nach
Neckers Sturz wie vorher Feind des Adel: und dez Klerns geblishen
gei, und ein puar Sitze weiter heisst es, seine hergelrachte Politik
sei gewesen, sich immer nach der dffentlichen Meinung des Tiers
zu riehten®). Also mfissen wir doch schliessen, dasg auch fitr
jene Feindschaft die offentliche Meinung des Tiers massgebend
gewesen sei. Im Widerspruche dazu finden wir nun im gweiten
Bande, als eine der markantesten Thesen, dass von einem Gegen-
satze des Birgertums zu den beiden ersten Stinden bis gum
Herbst 1788 nicht gesprochen werden kinne.

Wie diese plitelich aoftauchende Feindschaft des dritten
Standes auf die beiden ersten Stinde gewirkt hat, wird ebenfalls
wenig einheitlich geschildert. Wir lesen hier, dass (mit Ausnahme
der Franche Comté) die Privilegierten urspriinglich nieht reaktioniir
gewesen  seien, sondern bereit, ebenso wie fiir die Provinzial-
versammlungen auch fir die Reichsstinde das Doublement zu
bewilligen, und dass erst die Broschiiren des dritten Standes bewirlki
hitten, dass viele Privilegierte einen reaktiondren Standpunkt in
der grossen Machtfrage, der Frage der Zusammensetzung der
Generalstinde sinnahmen®), und erfabren dann im Widersprueh dazn
an anderer Stelle: die Tatsache, dass es neben den aguressiven
Broschiiren des dritten Standes ganz an reaktionidren Broschiiren

1) Vorgeseh. I1 52
v. o #) Vorgesch, 11 85,
2} Yorgesch. 11 150.
4) Yorgesel. 1 287, Das gesperrte Waort st von mir gespoerd.
B Vorgesch, I 256
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von Seiten der Privilegierten pefehlt habe, beweise auf das
Deutlichste  .die vollkommene Wehrlosigheit und Vertrauens-
seligheit der ersten Stinde?). So sollen alse ein Mal die beiden
ersten Stinde vollkommen vertrauensseliz geblieben sein, und das
andere Mal aus den Broschiiren des dritten Standes die dringende
Mahnungentnommen haben, ihm die Gleichberechtigung zu verweigern.

Der gleiche Widerspruch kehrt in der Darstellung der zwoiten
Notabelnversammlung wieder. Da heisst es auf der einen Seite:
.Die Mehrzahl der Notabeln, ersehreckt fiber die Erregung
und die gefihrlichen Fordernngen des Tiers, war nicht
mehr wie im Jahre 1787 bereit, thm eine gleiche Vertretung, die-
selbe Macht wie den zwei ersten Stinden einzuriumen* und
acht Beiten spiter: ,,80 haben sich auch hier die Vertreter der zwei
ersten Stinde kanm anders verhalten, ald man es naeh ihrer
sonstigen Gremfitsverfassung erwarten musste: Sorglos wie sie
sind, trotz allen ernsten Symptomen im Glauben an das Volk*
im Grunde nicht zu ersehiittern, fehlt ihnen vor allem der naive
Selbsterhaltungstrieb, der dem eignen muss, weleher ans schweren
Kiampfen als Sieger hervorgehn will*?).

Fir die Stimmung und Winsche der verschiedenen Stinde
liegt in den Cahiers ein ausserordentliches umfangreiches, aller-
dings auch zweifelhaftes Material vor. Wabl betont die Bedenken,
die gich ibver Verwertung entgegenstellen, aul das Schirfate: Es
gibt kaum  eine schwierigere Aufgabe fir den Historiker als die
einwandfreic Benutzung der Cabiers. — — Is werden dazu noch
Vorarbeiten von Generationen (1) in vorurteilsfreier Stimmung
unternommen notwendig sein®, und er spricht weiter von den
Junitherwindlichen Sehwierigkeiten, die der Benutzung des Cahiers
als Quelle fir den Gemiitszustand und die Winsche dor Zeit
entgevenstehn“?).  Wenn er selber nun  dessén ungeachtet die
Cahiers in ziemlich ausgichiger Weise verwertet, so denke ich
doch, dass man pach seinen eignen kritischen Bemerkungen szeine
Ergebnisse bei Seite lassen muss.

Ob die Tendenzen im dritten Stande derart waren, dass die
egierung mit ihm ein Bindnis hitte eingehen kinnen, ist be-

V) Vorgesel. 10 306,
2] Vorgesoh. [1 337 und 345, Die gesperrten Worte sind von mir,
1) Vorgesel, 11 337, 379,



http://www.tcpdf.org

1k Unklarheiten in der  Vongeschichie®,

Wahl dussert sich zu ihr an zwei Stellen, aber wieder finde ich
wicht, dass er das Problem mit yilliger Klarheit durchdacht hitte.
Er sagt an der einen Stelle: s hitte gegolten, fitr das Biindnis einen
Preis zu zahlen, anf den sich der gerechte Ludwig und tugendhafie
Minister kaum freiwillig hitten einlassen kinnen, nidmlich die
villige Vernichtung und Bersubung der beiden ersten Stinde,
Auch wirde das Bindnis der Monarehie nur voriibergehenden
Gtewinn gebracht haben, denn wer siihe nicht, dass bei der damaligen
Verfassung der Gemiiter auf die Vernichtung der Privilegierten
die Vernichtung der Monarchie dennoch gefolgt wire®). An der
andern Stelle bezeichnet er die Rede, die Neeker bei der Erdffnung
der Heichestiinde hielt, als ein Preisgeben des Biindnisses mil
dem dritten Stande und fiigt hingu: . War dor Bund der Monarehie
mit dem dritten Stande immerhin ein politischer Gedanke gewesen
— freilich ein fiir ihre und des Landes Rettung ganx ungeniigender,
g0 lange man nicht den Willen und die Mittel hatte, diesen Stand,
den man firdern wollte, anch in Schranken zu halten — so be-
deutete sein Preisgeben ein noch weiteres tiefes Hinabsinken®").
Im Gegensatz wu dem ersten Urteil wird in diesem zweiten Urteil
alzo vorausgesetzt, dass das Biindniz auch wm einen geringern
Preis zu haben gewesen wire als die villige Aufopferung der
beiden ersten Stinde, auf die notwendip avch die Vernichtung
der Monarchie tolgen musste, oder o2 wird wenigstens angenommen,
dass sich auch nacl der Preisgabe der heiden ersten Stinde doch
durch Geschick und Tatkraft die Yernichtung der Monarchie hitte
abwenden lassen. Ein etwas spiterer Satz kombiniert dann heide
Urteile, wodureh die Klarheit allerdings nieht grfisser wird: Nun
hatte gich die Regierung ju, wir erinnern uns noch einmal daran,
auch mnicht bei weiterer Beglinstigung des  dritten Standes, auf
Ricksicht und Miissigang von  Seiten  des letsferen ver-
lassen kinnen; dazu war er gerade in seinen fihrenden Elementen
viel zu wild erregt und fanatisiert, aber eine gewisse Moglichkeit
der Verstindigung — etwa durch Horanziehung seiner gemissigteren
Elemente, wire bei konsequenter und uwnzweideutiger Haltung ge-
wahrt geblieben, und ein gefihrlicher Bundesgenosse war immer
noch besser als gar keiner™*).

1) Vorgesch. Il 305
4 Vorresch. |l 36
) Novgeseh. 11 850,
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Man wird nieht behaupten konnen, dass die von mir geiibte
Kritik nur das Detail beteife. Tm Gegenteil, die Punkte, um die
os sich handelt, sind sehr wesentlich fir die Geschichte jener Zeit,
Indessen werden sie doch an Bedentung weit iibertroffen von zwei
andern Fragen, die man als die Kardinalpunkte bezeichnen darf
wnd von deren richtiger Beantwortung das Verstandnis der Revolution
fiberbaupt abhingt: nimlich welehe Relle das stindische Element
wespielt hat und welches die Ursachen fiir don Kampf zwischen
den privilegierten Stinden und dem dritten Stande gewesen sind.

VIL

Walls Kritik in den Gittinger Gelelirten Anzeigen erhebt
gewen Glagau den Vorwurf, dass er auf das spezifisch-stindisehe
Element im franzisisehen Staatsleben der damaligen Zeit viel zu
liohes* Gewicht lege und dass er demgemiss sowohl das Interesse
der Reformer (Turgots und Calonnes) an der Beseitigung diszos
stindischen Wesens als auch die spezifisch-stindische Abwehr
iiberschiitze?). Zu solehem Vorwurfe konnte indessen das
Gilagausche Buch nur in seinem ersten Teile Anlass bieten, wo
wirllich der stindische Charakter der Vorginge in den Vordergrund
weritckt ist. Von dem letzten Teile lisst gich das mnicht mehr
sagen: von jenem Punkte an, wo von den Notabeln behauptet
wird, dass si¢ sich bei der Behandlung der Stenerfragen nicht
von Machtgelisten hitten beeinflussen lassen, biegh die Darstellung
scharf von ibrer bisherigen Linie ab, und die Entwicklung, die
his dahin als ein Ringen zwizchen den zentralisierenden und
nivellierenden Tendenzen der Krone auf der einen Seite und den
fondalen Therresten auf der andern Seite charakterisiert wurde,
sinkt it einem Male auf das Niveau eines Streits um die

finanzielle Misswirteehaft. Naeh meiner Ansicht bhsst dadurch |

das Buch an Wert ein, wnd wo Wahl eine Ueherschiitzung des
standischen Elementes erblickt, da finde ich es nicht genigend

berficksichbigt. s kann meines Erachtens filr jene Jahre Gherhaupt

kanm fbersehitzt werden. Als Kampf um den stindischen Staat
habe ich bereits frither sowoh! den Streit der Regierung mit den
Notabeln als ihren dann folgenden Streit mit dem Parlamente

1y Giott el Anzoa s U 501
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bezeichnet!). Wahl trifft mit seiner Kritik also mehr mich als
Glagau, wobei ez dann allerdings um so merkwiirdiger ist, dass
er awischen seiner Anffassung und  der meinigen eine Uber-
einstimmung xu konstroieren sucht®).

Er sueht nun der Heihe nach zu beweisen, 1) das: der
vigentliche gefihrliche Gegner des Absolutismus im XVIIL Jahr-
hundert eine Korporation von Kiniglichen Beamten gewesen sei,
die man mit dem besten Willen nieht als standizch aufFassen
kinne, nimlich das Parlament, 2} dass Turgot lange nicht so
eifrig auf die Beseitigang der stindisehen Heste bedacht gewesen
sei, wie o3 zich Glagaa vorstelle, 3) doss Necker nicht von einer
Wiederbelebung des stindisehen Einflusses den schinsten Erfolg
fir die Wiedergeburt des franzisischen Staatswesens crwartet habe,
4) dass die prinzipielle Feindschaft Calonnes gegen das stindische
Prinzip freilich nicht ganz zn lengnen sei, aber doch von Glagau
fiberachityt werde, und 5) dass der Widerstand der Notabeln von
Glagan viel zu sehr auf das prinzipiell stindizehe Gebiot hinitber-
gespielt werde ™),

Dureh die Bezeichnung, die Wahl fiiv das Parlament wihlt,
um dessen Stellung im franzisisehen Staatsrecht zu charakterisieren,
miisate jeder, der von den damaligen Ymstinden nichts wisste,
notwendig zu der Meinung kommen, vom Konige ernannte und
abhitngige Beamie vor sich zu haben. Tn Wahrheit war ja aber das
Parlament von dem Kinige yollkommen unabbingiz geworden:
iiber Anstellung, Versetzung, Entlassung hatte er nicht das Ge-
ringste zu verfiigen. Die einzelnen Richterstellen, also dffentlich-
rechtliche Befugnisse, waren #n einem  vererblichen wund ver-
dusserlichen Privatbesits geworden.  Insofern kann man also das
Parlament sehr wohl als stindizch ansprechen.

Dies Parlament hatte es dann weiter verstanden, =ich
politisehe Befugnisse anzueignen, eine Stellung neben dem Konige
zu erringen, die der Stellung einer National-Vertretung entsprach,
und es fibte diese Befugnizse ans nicht infolge einer Ushertragung
durch die Nation, sondern ans eignem Heehte. Auch das wiedernm
gibt ihm einen standischen Charakter.

1) Hist, Vierteljubrsschr, a a 0. 415,
2} Vorgesch, Il it
%) Gitt. Gel Angoaon 00 SUL—BOJ, ROT—000,
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Btandisch war endlich das Parlament auch seiner ganzen
Tendenz nach, Jch meine gereigt au haben, wie sehr hei der
Corvée= nund Zunftreform der stindische Gedanke massgebend war
und wie die wirtsehaftlichen Momente und materieller Egoismus
nur cine Nehenvolle spielten, Entsprechend ist es aneh bei der
Opposition  der Parlamente in den Jahren 1787 und 1788 ge-
wesen, Sicherlich ist s nur als Taktik aufzufassen, wenn sie
die Registrierung der neuen Stenern verweigerten: sie wollten
die Regierung dadureh finanziell lahm legen und zur Unfer-
werfung nitigen’). Aber wenn gie sich auch in diesem Kampfe
nieht durch materiellen Egoismus haben leiten lassen, s=o ist e
doch verfehlt, sie aueh als politisch selbstlos anzunehmen. Wie
wenig sie das iiberhaupt waren, zeigt ihre Gegnerschaft gegen
die  Provinzialversammlungen, also gegen eine Reform, deren
Wobltitigkeit Wahl auf das Stirkste hervorhebt, die aber auch
aller Walirscheinlichkeit nach den Einfluge und die Popularitit
dor Gerichtshife stark beschrinken musste. Das cinzige Interesse,
meint Wahl, dag die Parlamente in jenen Jahren bekundet hitten,
sei das fir die Freibeit, 4. b, ffr die Beschrinkung der Monarehie
gawesen, ibr einor lauter Huf der nach den Generalstinden®),
Solche Formulievang ersehfipft aber die Sache nicht, Es kam
dem Parlamente nicht allein auf den Sturz des Absolutizmus an,
sondern noch ehenso sehe davauf, dass die Freiheit dann in
stindiseher Form organisiert wiirde.

Was nun Turgot anbetrifft, =0 meint wie gesazi Wahl, dass
er lange nicht so eifrig auf die Beseifigung der stindischen Keste
hedacht wewesen sei, wie es sich Glagan vorstelle; immerhin sei
er doch noch antistindischer gewesen als Calonne, der zwar
pringipiell antistindisch war, nur nicht so prinzipiell, wie Glagau
annehme. Ohne die Prizision dieser Angaben herabsetzen xn
wallen, meine ich doeh, dass uns die Quellen weiter fithren kinnen.

Wir haben Turgot als einen fiberzeugten Anbinger der
physiokratizchen Lehre kennen gelernt; ven den Physiokraten wird
Niemand lewgnen wellen, dass sie erbitterte Gegner alles stindischen
Wesens gewesen sind: alzo wire doeh der Schiluss erlaubt, dass

1) Hist, Yierteljahrssehe. a o 0. p. 415, Nach mir dann Wahl 1T 54,
doeh ohne mich 2o zitieron,
#) Vorgeseh, 11 190
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auch ihr grisster Vertreter diese erbitterte Gegnersehuff geteilt
habe. Das Memoire fiher die Munizipalititen sehreitet denn auch
mit voller Absicht liber die stindische Gliederung hinweg.

Hijehst wundersam st da non das Argument, das Wahl
anfithet, wm Turgots Stindefeindschaft zu widerlegen, nimlich dass
sich jener doch nieht nur gegen den Hgoismus der Stande wewandt
habe, sondern ehenso heftig den Fzoismus der Provinzen, der
Stidte, der Familien, der Individuen und der auch nieht stindischen
Korporationen gcetadelt habe. s ist riehtig, dass Turgot den
Mangel an Gemeingeist und Staatsgesinnung getadelt Lat, wo er
ihn traf, aber ieh verstehe dic Logik nicht, die das verwerten
will, um gzu heweisen, dass er kein prinzipieller Gegner des
Stindewesens gewesen sei.  Wenn man ans jenem Tadel dber-
baupt etwas sehliessen will, misste es grade das Gegenteil sein,
denn das Zurficktreten der Staatsgesinnnng st die Begleit-
erscheinung stindischer Institutionen.

Aber Wahl lat noch ein wweites Avgument; er findet es in
dem Munizipalititenplane. Nach diesem Plane sollte das Wahl-
recht in den Munizipalititen rein plutokratisch sein, abgestuft
nach dem Umfange des Grundbesitzes; stindische Unterschicde
solllen  dabei nicht beriicksichtigh werden. Man hat das bisher
immer als einen Deweis filr die antistandischen Tendenzen Turgots
genommen. Indessen Wahl awrgumentiert: nach diesem plute-
kratischen, von aller stindischon Glisderung absehenden Waklreeht
witrden Adel und Klerus in den Selbstverwaltungskirperschaften
eing grosse Holle gespielt, ja nach damaliger Annphme in den
lindlichen Munizipalititen die Mehrheit der Mandate errungen
haben; ergo sei dieses Wahlvecht cigentlich ein standisches
Wahlrecht. ¥s ist eine Argumentation, die uns fir die Beurteilung
auch anderer Wallrechte interessante Moglichkeiten eriffnet. Nach
ihr wire =. B. unser prenssisches Drei-Klassen-Wahlreeht in den
Tagen dor Realtion entsehieden cin stindisches Wahlvecht gewesen,
ja fir die alten ostelbisehen Provinzen- wire es das noch heute,
und vielleieht liesse sich das Gleiche sogar teilweise vom
Reichstagswahlreeht sagen.

Dem Versuche, auf solehe Weise etwas von Turgots Stinde-
feindzchaft wegsndisputieren, entspricht nun auf der andern Seite
der Versueh, Neckers stindizehe Tendenzen abzuschwiichen. Es
seiem hier noch ein Mal kurz die Akte Neekers wiederholt, die
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fiir die franeisische Verfassung Bedenfung hatten: er legte it
dem Edikte ven 1780 die Hohe der Taille fest und vergrisserte
damit den Einfluss des Pardaments, er versuchte, die Offentlichkeit
des  Budgets  eingufiibren, was  ebenfalls dem  Einflusse des
Parlamentes zu Gute kommen musste, er hegann mit der Bildung
von Provinzislverwaltungen, zuniehst nur in einigen Provinzen,
aber mit der Absieht, damit nach Gelegenheit fortenfahren. Die
beiden ersten dieser Akte hedenten unzweifelhaft eine Beschrinkung
des Absolutismus und — sobald sich der stindisehe Charakter
des Parlaments nicht bestreiten lisst — eine Verstivkung des
standischen Einflusses. Was die Provinzialverwaltungen betrifit,
g0 war fiber sie bestimmt, dass von ihren Mitgliedern 50% den
dritten Stand vertreten sollten, die andern H0% im Verhaltnis
von 3 zu o auf den ersten und zweiten Stand gu verteilen seien.
Man ist bisher der Ansicht gewesen, das sei ecine Organisation
anf stindischer Basis, und da diese Kirperschaften neben dem
Intendanten, der bisher selbstherrlich iiber Alles verfiigt hatte,
eine Selbstverwaltungstitizkeit anzithen sollten, hat, wie crwithnt,
Glagan weiter urteilen sn diirfen gemeint, dass hier eine Wisder-
belebung standischen Einflusses vorliege. Durch Wahl erfahren
wir nun, dass das cin grosser Irrtum sei und zwar, weil -man
mit dem Doublement und dem par téte dem dritten Stande entgecen
selommen zei und den vorwiegenden Einflusz der Privilegierten
beseitigt habe. HEs ist dieselbe kritische Methode wie bei den
Turgotzchen Munizipalititen: fir die Frage, ob stindiseh oder nicht,
soll das Mass an Einfluss, das die Privilegierten erhielten, aus-
scllaggebend sein.  Dem gegeniiber liegt es aber aul der Hand,
dass die  Neckerschen Provinzialverwaltungen stindiseh waren,
wail in ihnen die Verteilung der Sitze prozentual auf die einzelnen
Stinde festgelegt war, und selbst wenn dem dritten Stande noch
mebr als 500 der Mandate zugestanden wiiren, wivde die Ver-
swmmlung darum doch nicht anfgebiivt haben, eine stindizehe zu
sein.  Die Bewilligung des par téte kommtb natirlich far die
Beantwortung der Frage in keiner Weise in Betracht.

Nach Wahl hitte Glagan seine Auffazsung anch daraufzu statzen
cpgncht, dass Necker dem Klerus und dem Adel nicht energiseh
an Leibe gegangen sei’); er selber weist nun ein golches Argument

by leh witiere den Sate, wugleich als cin Belsplel der Wahlzchen
Schreibweise: Yo dieser Anfiassung, die in fihmlicher Form Giters wieder-
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trimmphierend ab, indem er erklirt, dass sich Necker dabei nur durch
den Wunsch, es mit niemandem zu verderben, habe leiten lassen.
Es mag gerne zugegeben werden, dass Necker nicht den Mut be-
sazs, mit den Privilegierten einen Kampf anf Leben und Tod zu
beginnen, aber ich sehe nicht ein, wie man damit grade wider-
legen will, dass Neeker seine Politik stindisch orientiert hat.
Wenn ich Necker richtiz auffasse, war er nicht ein Stastsmann
in dem Sinpe, dass ein bestimmtes Verfassungsprogramm das
Zentrum seiner politischen Anschanungen ansgemacht hitte. Br
war in aller erster Linie Finanzpolitiker, und vom finanzpolitischen
(iesichtspunkte aus fand er es notwendig, den Absolntismus zy
begehriinken. Das hiitte an sich ja anch durch eine moderne
Volksvertretung geschehn konnen. Ich brauche wohl nicht ans-
cinanderzusetzen, warum Necker diesen Weg nieht einschlug. Er
fand es am leichtesten und amch mit der seringsten Gefabr fir
gich selber verbumden, wenn er die Reste stindischer Freiheit
wieder aushaute. Wahl nennt an einer andern Stelle die von den
Privilegiorten geforderte Beschriinkung der Monarchie einen .ge-
wiss fortsehrittlichen Gedanken'); das Wie* der Beschrinkung
scheint fir sein Urteil keine Holle su spielen®). Teh kann im-
Gegensatz dazn nur urteilen, dass, was die Privilegierten wollten,
Reaktion war, insofern sie o8 unternabmen, die Dniwicklung der
franzdeischen Geschichte surickzuschvauben. Und 2o war aucl
Necker, obwohl er mit jenen bezeichneten drei Verfassungzakten
sicherlich daz Beste beabsichtigte, doch ein Heaktiondr, insofern
er es unternahm, .den in der alten Verfassung schlummernden

Dualismus zu regerem Leben zu erwecken®).
L]

kehet, Jommt Glagan aus gwei Gribden.  Erstens st es sicher, dass der
dibervorsichtige und fingstlichy Necker os mit Niemandem gern verderben
wollte, auch nicht mit Adel wnd Kleros, dass or sich also hitete, thnen
allban energiseh 2o Leibe gu geln Zweltens hat Glagau 2o seiner flselion
Auffassung die  Tatswehe  bewogen© — l‘"llrigenﬂ entsinne  ich  mich
gar nleht, dass Glagan Neckers Entgegenkommen gegen dos Stiindewesen
in der belisupteten Arvt begelindet hitte

1) Yorgesch, [ 345

£) Vel das Urtell Delbrileks |(Erinnerungen, Aufsiites und Reden
po 120/21) fiber Friedrieh Withelm IV, als Reaktiondr, wo der Kinlg doch
aurh immer von Freibeit sprach.

8y Dass Neeler alz Freund und Foederer dee Volkes  berilumt
weworden fst umd dass er gelegentlich auch cinmal mit stindisehien
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Von Necker selt Wahl dann zu Calonne iiber. Er giht,
wie gesagt zu, dass bei ihm cine prinzipielle Feindzchaft gegen das
stindische Prinzip nicht gang gelengnet werden konne, aber wieder
meint er, diese Feindschaft sei well dberschitut worden. Die
Bachlage ist in Wahrheit die, dass Calonne gowiss die Monarchie
stirken wollte und zwar hauptsichlich dureh Sanierung ihrer
Pinanzen und durch Hinzuziehung der Regierten zur Verwaltung,
ferner dureh Eindidmmung des Binfluszes der Parlamente durch
Notabeln und Provinzialversammlungen, aher den Stinden gegen-
fiber unternimmt er doch nur den bekannten Angriff gegen die
pekuniiren Privilegion ond macht nur einen versteckten Versuch,
die Organisation des Klerns zn beeintrichtizen; won ihver Ahb-
sehaffung war keinz Rede und, wa: das Entscheidende ist, die
hisherigen Provinzialstinde sollten, wo sie noch hbestanden, un-
verindert weiter wirken**!).

Um mit dem letzten entscheidenden” Argument zu be-
ginnen, so erscheint es mir sehr wenie beweiskriiftio; dass die
bisherigen Provinzialstinde nieht angetastet wurden, erklirt sich
leicht aus taktischen Griinden: nicht noch mehr Gegnerschaft
hervorgurufen, als absolut nétig war, Im Ubrigen milssten hier
noch einmal alle Denkschriften Calonnes an den Kinig mit samt
den andern, die er den Notabeln vorlegte, durchgegangen werden,
nm nachzoweisen, dags der Ausdruck einer blossen , Starkung
der Monarchie lange nicht genug sagt, dass die Absicht war, die
Krone einem wirklichen Absolutismus ganz nahe #u bringen,
Immerhin liesse sich aber auch eine blosse ,Starkung® der
Monarchie gar nieht anders denken als unter Zurfickdvingung der
Sehwanken, die ihr noch in stindischen Institutionen entgegen-
standen.

Nun hat Wahl allerdings noch cin weiteres Argument dafiir,
dass man Calonne nicht als erbitferten Feind des standischen
Wesens auffassen diirfe.  Er entnimmt es ciner der jetat hei
Glagan gedruckten Denlschriften des Ministers.  TIn ihr, die aus
dem Ende des Novembers stammt, schreibt Calonne, es sei nicht
niitig, dass der dritte Stand einen zu grossen Einfluss in den

Elemenien gusammengestossen ist (GOt Gel, Ang, =93, wird Wall doch
wolll nicht im Ernst als ein entscheidendes Avgument e seine Ansichi
anfithren wollen.

1) GOt Gel. Ane, 898 1
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Provingsalverssmmlungen  hekomme, o8 sei vielmelir der monar-
chisehion Konstitution enlgegen, den Adel nicht in einem an-
gemessencen Verhillinis teilnehmen #n lassen, und man miisse auch
den Klerus, der ja jetet auch stewern sollp, in dhnlicher Weise
tulassen.  Fs missten also in jeder Provingialversammlung die
beiden ersten Stinde zusammen eben so viele Mitglieder haben
wig der dritte Stand.  Wenn dies Zahlenverhiltnizs nicht von
selber durch die Deputationen der Distriktsversammlungen zustande
komme, dann misste die Provinzialversammlung selber so viele
Mitglieder der beiden ersten Stinde ernennen, wie ndtip sei
dminit ihre Zahl der Zahl der biirgerlichen Depuatierten gleichkomme').

Le st in der Tat eine moerkwiicdige Stelle, die auf den
ersten Blick Calonne grade im stindischen Lichte erschieinen Hisst.
Doch driingt sich alsbald die Beobachtung anf, dass wir iber
thren Ursprung im Einzelnen nichts wissen; wir wissen nur, dass
dieser Vorsehlag in die Denkschriften, die den Notabeln vorgelegt
wurden, keine Aufnahme gefunden hat,  Wir kinnen also nieht
sagen, ob Calenne mit diesem Vorschlage wider eigne Neigung
dem stAndischen Gledanken eine Konzession machte, die er dann
rariickgonommen  hat, als er zie Oberfliizssie erkannte; oder ob er
selber wirklich stindisehe Anwandlungen hatte und aunf sie ver-
richtete, als er in den Vorhandlungen im Rate des Kinigs auf
eine entreronzeselzte Meinung stiess. In dem einen wie dem
andern Falle wiirde man doch zn dem Sehlusse kommen, dass er
g der gangen Reform  kein wirklich inneres Verhiltniz hatte.
Fiir die hier vorliegende Frage aber bleibt das Entscheidende,
dass man wie gesagt fiir die Regierungsvorlage, 20 wie man sie
an die Notabeln gelangen liess, eine derartige Ricksichtnahme
auf die ersten Stinde und das stindische Wesen mit voller Ab-
sichtlichkeit bei Seite gelassen hat: die antistindische Tendenz
dor ganzen Reform tritt dadureh fir uns noch wm g0 greller
hervor.  In dieser Avt hat offenbar auch Ranke argumentiert, der
jene Stelle ans der November-Denkschrift zwar zitiert, aber sein
Gessmborteil fber die Reform durch sie nicht hat alterieren lasszen.

In der gleichen Weize, in der Wahl den stindischen
Charakter des Calonnischen Heformplanes abzuschwiichen unter-

Ly Glagan 878, Gitt. Gel. Ang 865 Die Stelle ist Tibrigens sehon
von Ronke altiert, Fra. Geseh. V. p. 420,
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nimml, wendet er siel endlich anch gegen die Aulfssung Glagaus,
die seiner Ansieht nach die Opposition der Notabeln #u selie anf
das prinzipiell stindische Gebiet hinfiberspiele. Er selber definiert:
die stlindisehen Lieen seion hier in den Dienst der nenen Freiheits-
ideen gestellt, und ein paar Seiten spiter heisst os noch priziser:
der Wunsch nach Freibeit sei das Treibende in dom Vorhalten
von Adel umd Klerns gewesen, die Aufrechterhaltung der stin-
dizchen Organisationen nur das Mittel zu diesem Zweck!). Danach,
50 kann man sagen, hiitten die Notabeln nor den Sturs des Ab-
solufismus erstrebt; die Form der Freiheit sei fir sie Nebensacho
Fewesen,

Wieder muss man eine anders Stelle zum Vergleiche heran-
giehen, in der es heisst: Der Ruf nach Freiheit war in lotzter
Linie nichts anderes al: ein Ruf nach Macht. FEin Machtkampf
tobte schon lange wischen Krone und Parlament; sum Machtkampt
seigten sich unter Ludwiz XVI Adel und Klerns bereit*2). Mip
scheint, mit diesem Streben nach Macht Lisst sich eine Oppo-
sition der Notaheln, wie Wall «ie charakterisiert, nicht gut
vereinigen,  Nicht in  jeder beliebigen Freiheit konnten die
Privilegierten anf Macht fir sich rechnen: bei einer Wahl in

1) (Gott. Gl Amz D00, 905, [nmeinem Artikel hatte leh o kritisiort,
dazs Wahl In seiner Untersuchung {iher dlo Notabelnversammilong die
Notabeln als liberal begelehnet hatte.  Wahl antwortet (Vorgeseh. 1 p. 401)
mit der Frage: ob ich nicht den in der Historiographie jenee Zelten so
hiinfigen und unentbehelichen Begrill | stiindisch-liberal* kenne. leh kann
duranf nmur erwidern, dass mir jene Bezeichnung allerdings belasnnt jsts
mein Tadel richtete sich eben dagogen, dass sie von Wahl nicht angewandt
war. Es konnte mir nicht gut In den Sinn kommen, dass er Immer
-stindisch-fiberal® habo sagen wollen, wao er elnfach liboral* sage, um
=0 wenimer als er glelchzeitlg ven den Notabeln urtellte, <ie hiitten dabin
gestrobl, die Vorsehlire Calonnes zu demokratisieren. (In dem zwelton
Bande der Vorgeschichibe ist dieses Urtell denn auch gestrichen) Fs
wiirde doch sueh woll wenke Zustimmung finden, wenn eine Darstellung
der 48er Revolution von Friedeich Wilkelm IV, und Gedach einfash als
von Liberalen spriiche. Ieh wilrde hier dibrigens auf die Ansreds Wahls
nicht, zurlickgekommen =cin, wenn er nichl im Gromde such jetzt noeh
dig Notabeln #ls Liberale charakierisierte, denen die stindische Organisation
der Freihelt nue ein Mittel sum Zwecke gewesen wire, denen also, wie
man darans folgern misste, aueh eine andere, moderne Organisation der
Freiheit ebenso recht gowesen wiire,

4y Yorgeseh, 1160,
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gomeinsamer Vollsabstimmung wiiven sie einfach in dem Meere
der 24 Millionen der Nation untergetaueht. Nur wenn sie
itie  Preiheit sténdizel  organisierten, konnten sie cinen Einfluss
fitr sich hehaupten.

Wenn den Privilegiorten die stindischen Formen wirklich
mur als Mittel zu dem Zweeke der Freiheit gegolten hiitten, dann
wire es nieht s bewreifen, warnm sie sich auf diese Formen
versteilten, wenn ilnen andere oder noch bessere Mittel zur Freiheit
gezeigt wurden. Ein  Reichstag mit einer einzigen Kammer war
doch dor Hegierang gegeniiber aum  mindesten ehenso michtis
wie ein Reichstag mit drei Kammern, gwischen denen immer erst
cine  gitliche Uehercinstimmung  hergestellt  werden musate.
Warnm also, so wird man fragen mfssen, der Widerstand gegen
das par téte, wenn nicht aus der Absicht, in einer Adelskammer
dem Adel ein ganz Dbestimmtes Mass der Macht innerhalb der
errungenen Freileit zu sichern?

Und ehenso haben nun auch schon die Notabeln bei ibrem
Kampfe gegen  den  Absolutismus ihre  besondern  politisehon
Interessen nicht einen Angenblick zuriickgestellt, Das kommt
sogleich zum Ausdrocke in der Art, wie sie die erste von Calonnes
Vorlagen behandelten. Nach dieser Vorlage sollten die Provinzial-
versamimlungen  unter Absehung von den stindischen Unter-
schieden organisiert und mit sehr geringen Befugnissen ansgestattet
sein. Die Notabeln haben nun nicht allein fir die Versammlungen
grissere Befugnisse gefordert, sondern anch die projektierte Form
der Versammlungen auf das heftigste angefochten. Sie entriisteten
gich, dass man ihnen etwas derartiges Gberhaupt vorzuschlagen
wage. Obwohl das aktive Wahlrecht an den Grundbesitz gebunden
und nach einem Consus abgestuft sein sollte, fanden sie es doch
hichst demokratisch und gefihilich. Die Bestimmung, nach der
ein Birgerlicher den Vorsitz iiber Adlige fihren konnte, ver-
urteilten sie mit einstimmigem Hochmute, Was sie verlangten,
war, dass die Versammlungen stindisch zusammengesetat wirden,
unter Pestsetzung einer Mindestzahl von Sitzen fiir die beiden
ersten Stiinde, der Halfte oder eines Drittels, denn nach dem
Calonneschen Wahlgesetz kinne es ja sonst gesehehn, dass der
dritte Stand alle Mandate erhalte!),

1) Vil Hist. Vierteljahrssch, a. a O, p. 384 1
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Solehe Selbstsucht verlicss sie auch mnicht, als sie zur
Kontrolle der Regierung ein Finanzkomité verlangten, das sich
neben zwei Beawton des Ministeriums aus finf Biirgern susammen-
sotzen sollte, die keine Stelle in der Verwaltung hitten; fir das
erste Mal wiirden diese fiinl vom Kinige auz den drei Stiinden
#u ernennen sein, fir die Folge sich aber durch Kooptation er-
ginzen. Wahl setat nun das Worl Birger in Anfibrungsstriche
und fiigt hinzu: .,Von einer Bevorzugung der heiden ersten Stinde
war keine Hede. Also bei dem ersten konkreton Gewinn, den man
im Sinne der Beschrinkung der Monarchie cinzuheimsen heffte,
fohlt die stindische Forderung ganz''®). Indessen ist es ganz klar,
dass die Notabeln nicht an ein allzemeines gleiches Staatshirgertum
gedacht haben, sondern dass der Ausdruck Birger nur im Gegen-
satz zu den Beamten gebrancht ist, wie ja sogleich nachher ans-
driicklich gesagt wind, dass die Fiinf keine Beamten sein divftes.
Und die drei Stinde, aus denen der Konig wiblen sollte, werden
jo unmittelbar davanf auch erwihnt, Von einer Bevorzugung der
heiden ersten Stinde izt allerdings hier keine ausdrickliche Rede,
aber ich stelle dabin, wie gich die Notabeln gedaeht haben migen,
dass der Kinig seine Wahl treffen werde, ob aus den Mounier,
Barnave, Robespierre, die er gar nicht kannte, oder ans den Mit-
gliedern des Adels, des hohen Klorug und der Parlamente, die
ihm jelzt gegenitberstanden, die er selber als die gerignetzten
Minner im ganzen Meiche bezeichnet hatte, um ihm bei der
COrdnung der Finanzen und der Abstellung von Missbriinchen
behilflich zu =ein. Ranke hat jedentalls geurteilt, in den stindischen
Korporationen sei der Anspruch aufgestiegen, Kinfluzz anf die
Regierung zu gewinnen; dieser Anspruch habe sich in jenem
Entwurf finanzieller Aufsicht gezeigt®).

Mit der Ansicht, dass das stindische Mament in jenen Vor-
gingen nur eing nebensichliche Rolle gespielt hitte, hingt es nun
anf das  engste wnsammen, dass Wahl die Notwendigkeit und
Unvermeidbarkeit der Revolution leugnet. Wie die wirtschaftliche,
s0 sei anch die polifizehe Heform, nimlich die Beschriinkung des
Absolutismus, bereits anf der Bahn gewesen, so dass es zu ihrer
Durchsetzung der gewaltzamen Kevolution nicht bedurft hitte. Ich

V) Gott, Gel. Ana 800,
2) Franz, Gesch, V. 442; ebenso lm Ursprung dor Revolutionskriege,
8
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kann dem gegeniber nur als meine Ansicht wisderholen, dass es
die von der Geschichte gestellte Aufgabe war, die fendalen Usber-
reste, von denen die Einheit durchbrochen wurde, zu heseitigen
und die Binheit za vollenden. Der Versnch, den die Krone dazu
machte, stiess auf einen Widerstand, gegen den sie nicht durch-
rudringen vermochte. JIhr Ansehn war zu schwach geworden, der
Absolutismus hatte in den Augen. der Nation seine Berechtigung
verloren, ein ungestiimer Freibeitsdrang war entstanden.  So konnte
es geschehen, dass sich die stindischen Tendenzen noch einmal
erhoben und den Dhialismus in der Verfassung zu beleben drohten.
Indem sie so die friedliche Umbildung des Staates verhinderten,
machten sie die Revolution unvermeidlich.

Man kann den Beginn der grossen Hevolution in den Herbst 1788
setzen, wo mit einem Male der Gegensatz des dritten Standes zn
den beiden ersten Stinden oder genauer gesagh zum Adel in voller
Schiirfe hervortrat. Ds ist allzemein hekannt, dass his 2o diesem
Zeitpunkte der Bturmlauf der Privilegierten gegen den Absolutismms
von dem Beifalle des dritten Standes begleitet gewesen ist, oder
dass von einigen Ausnabmen ahgesebn, das Jabr 1787 und die
ersten acht Monate des Jahres 1785 wenigstens keine Konflikte
innerhalb  der Stinde awfgewiesen laben. Bisher war man
nun der Ansicht, dass weniger der Ausbruch des Stindekampfes
einer Brklirang bedirfe als vielmelbr der Friede zwischen ihnen
in dem unmittelbar vorhergehenden Zeitabschnitte. Von Wahl
hitren wir nun wieder, dass man sich damit auf ganz falsehem
Wege befunden habe; Chérest, der fiir die Revolte in Béarn die
Eintracht des zweiten und dritten Standes besonders motivieren
#u miisgen glaubte, erhilt die Zensur, dass er grade dadureh er-
kennen lasse, dass er die Zeit nicht richtig verstehe!).

Noaeh Wahl liegt piimlich die Sache nicht so, dass bis zum
September 1788 nur Auvsserlieh Friede zwischen den Stinden
pewesen sei: er bestreitet vielmehr die Existenz eines Interessen-
gegensatzes iiberhaupt®): es sei nicht wahr, dass im alten Frank-
reich wilder Hass zwischen den einzelnen Stinden geherrseht
habe®, es sei eine ginzlich unwahre Sage, dass ein alter wilder

1) Vorgesch. 11 210 Anm,
4 Vorgesch. II 171
4 Vorgesch. 1 182,
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Awigt gwisehen den Stinden im Jahre 1789 zum Austrage ge-
kommen sei').

Danach bedarf dann allerdings der Ausbruch des Stinde-
kampfes einer besonderen Lrklarang., Wahl gibt zn, dass einige
allgemeine Vorbedingungen vorbanden gewesen seien: |, Das Verlangen
nach Gleichheit war bauptsichlich durch Romsseau vielen Franzosen
ing Herz gesenkt worden. Es ist ferner selbstverstindlich, dass
Vorrechte zu allen Yeiten Neid ond Missgunst erweckt haben,
und 2ie tun das gewiss auch, wenn, wie im damaligen Frankreich,
kein hoffirtiges oder fibermissig exklusives Verhalten dazu kommt,
um jene Vorrechte besonders sehmerzlich  Fihlbar  #u - machen.
Daz  Gefithl der Verachtung des reichen Bilrgers gegen den
hungernden  Landedelmann, die  verbreitete  kirchenfeindliche
Richtung migen das ihrige zu der Erscheinung beigetragen hahen,*
Aber diese Vorbedingungen selen doeh se¢hon vor dem September
vorhanden gewesen, und trotzdem hiatten die Stinde zusammen-
gehalten. Da miisse man sich vergegenwirtigen, dass mit dem
Sturze des Absolutizmus die Privilegien ihre Bedentung als Boll-
werke der Freiheit eingebiisst hitten, und nur moch als Durch-
brechingen der Gleichheit erschienen seien, | Freilich, heisst
es dann weiter, ,kann alles dies, so diinkt ups, den jihen Um-
schwung, der sich in diesen Verhaltnizeen von Ende September
an vollzieht, nicht vollgiiltig erkliven. An den dunkeln Machttrieh
des franzizischen Biirgertums muss hier weiterhin erinnert werden,'
woranf dann dieser Machttrieh kurz paraphrasiert wird. | Aber,*”
a0 lautet dann der Schluss, es ist noch mehr hinzugekommen,
wag den Ewist der Stinde hervorrief, nimlich, wie sich gar nicht
bestreiten lisst, die Politik der Regierung," die sich hemiiht habe,
teils unmittelbar, teils dureh Agenten Zwietracht zwischen den
Stinden zn sfien®). Ddese Politik des Divide of impera sel von
Brienne schon reeht frith eingesellagen worden, aber jedenfalls
erst unter Necker habe dies gefilrliche Mittel zu wirken hegonnen.
S0 lange die Hegierung voch nicht gdnazlieh am Boden lag, hielt
das instinktive, dem Ianeizischen Velk vor andern eigne Macht-
hewnsstsein die Stinde zusammen. Nachdem der Sieg errungen
war, brach dann der systematizch geschirte Zwist los*%)

Y Vorgesch. [l 171,
¥ Yorgeseh, 1 280 0f
M YVorgesein 11 283,
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Ieh habe mich hemiht, die Gedanken Wahls ganz in ihrer
Keihenfolge wiederzugeben, damit der Leser sclber kontrollieren
kinne, dass hier die Agitation Briennes als das  eigentlich
Enfseheidende hingestellt wird und alles andere nur als Vor-
bedingung erscheint. Und noch dentlicher heisst es (T 333):
. Erst im Herbst 1788 bemichtigte sich der Gemiter infolge eciner
systematisehen Agitation die unselige Idee des Stindekampfes.”
In der Tat kann man die Peripetie des September 1788 nicht gut
anders erkliven, wenn man fir die kurz vorhergehende Zeit
Interessengecensatz und Feindsehaft vollkommen lengnet.

Fiir die Bretagne heizst ez dann allerdinggz: , Kirzlich noch
im engen Bunde mit dem Adel, unter seiner Fihrung gegen die
Regierung kimpfend, veranlasste vor allem ihr Machithewnsstsein
die Bourgenisie, nach dem Siege sich gegen die fritheren Fiihrer
zn wenden. Dass dabei eine planmiissige, von der Regierung
hegiinstiets Agitation mitgewirkt, lizst sich kaum bestreiten?).
Hier erscheint also die Binwirkung der Regierung als das Neben-
siiehliche, nnd der Ton ist ant das Machtbewusstzein des Biirgertums
gelegt. Wenn man aber in solcher Weise den Ausbroch des Stinde-
kampfes ans dem Machthewnsstsein des Biirgertums erklirt, dann
muss man doch wieder filr die vorhergehende Zeit einen Interessen-
gegensatz zugeben, denn nur in der Niederkimpfung des Adels
konnte dieser Machttrieh Befriedigung finden.

Hettner hat im Spierel der sehinen TLiteratur verfolgt, wie
sieh wihrend des XVIIL Jahrhunderts in Frankreich das Selbst-
bewnsstsein des dritfen Standes steigerte und wie sich im Zusammen-
hange damit sein Gegensatz zum Adel immer schiicfor heraus-
hildete, und Tocqueville hat in einem im allgemeinen zu wenig
bekannten Artikel auseinandergesetzt, wie sieh der Adel durch
sgine Privilegien den Hass zuziehen musste®. Wahl widmet
dagegen dieser Frage nirgends eine zusammenhbingende Erorterung;
wir erhalten im ersten Bande seiner Vorgeschichte nur einzelne
verstrente Notizen: dass sich dem Adel Hochmut und Faklusivitit
nieht habe vorwerfen lassen, dass der niedere Klerns unzufrieden
gewesen =¢i, dass Parvenus mit einem gekuuften Adelsdiplom, die
vom alten Adel mit Hecht verachtet wordem seien, vor der
Revolution in erster Linie den Klassenhass geschiirt hiitten, dass

1} Vorgesch, 11 315
) Toequeville, Biat social ef politigue do la Franes. — (Mlanges.)
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der Versueh Machaults, den Zwanzigsten zo reformieren, aunl den
Widerstand aller Steuerpflichtigen gestossen sei und dass dabei
in den Provinzialstinden sowohl von Languedoc als der Bretagne
die Abgeordneten des Tiers durchans Schulter an Sehulter mit
denen der Privilegiorten gekimpft hitten, dass fiber das Milithr-
reglement yon 1781 bei der reichen Bourgeoisie lantes Geselirei
entstanden sei.  Das ist alles. Den Schluss macht dann eine
kurze Bemerkung, dass nichts falscher sei als die so oft erweckte
Vorstellung von einer lebhaften Erbfeindschaft swischen den
Stinden, vor allem einer solchen zwischen dem Adel und den
fithrenden Schichten des dritten Standes; vielmehr sei im
XVIIL Jahrhundert die Feindschaft die Ausnabime, ein enges
Bindnisz die Regel gewesen. Und als Beweis wird dann daranf
verwiesen, dass Calonne mit dem Avertizsement Gerbier, seinem
Appell an den dritten Stand gegen die Privilegierten, nicht die
geringste Wirkung erzielt habe').

Man wird nicht sagen kinnen, dags gegeniiber den Hettnersehen
and Toequevillesehen Ausfihrungen dieser Bewsis sehr ins Gewicht
fisle, zumal auf der andern Seite jener Versuch Calonnes doch so
viel lehrt, dass Calonne selber von einem Gegensatze zwischen
den Privilegierten und dem dritten Stande fiberzeugt gewesen ist.
Ea izt das eine Tatsache, die doch nicht so ganz leicht 2zu
nehmen st und die anf den fngstlichen Eifer, mit dem die
Notabeln dem Avertissement widersprachen, ein besonderes Licht
fallen Iisst. Genau so steht es, wenn spater Brienne auf den
dritten Stand damit Findrnek zu machen hefite, dass er dem
Parlament aristokratische Tendenzen vorwarf.  Durchans fragmen-
tarizch ist anch, was Wahl sonst noch in zeinem zweiten Bande
vorbringt, um seine Ansicht zu erhiirten; es izt ganz nnzureichend,
wm die bisherige Auffassung von einem alten und tiefen Gegen-
satzo zwischen Adel und Biirgertum zn entkriiften.  Zwei allgemeine
Erwiigungen scheinen mir chenfalls noch gegen Wahl zu sprechen:
orstens, dass es an die Unmiglichkeit grenzt, durch eine gar nicht
einmal allgemeine und sehr intensive Agitation den dritten Stand
2 soleher Feindschaft gegen den Adel aufzubetzen, wenn nicht
sehom vorher ein starker Gegensatz awischion beiden hestanden hitte,
und wweitens, dass, wie gesagt, der dritte Stand schon durch sein
Verlangen nach Macht gegen den Adel getrieben werden musste.

1)y Norgeseh. 1 62, 68, T4, 184, 220, 3933
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Nach meiner Anzicht bleibt es also die Aufgabe, 2u evkliren,
nicht wie der Standegegensate im September 1788 aufbrael,
sondern wie es kam, dass er sich nicht in der kurz vorher-
gehenden Zeit meldete.  War s der Begeisterungsrausch der
Freiheit, der ibn vergessen liess, dhnlich wie man sich 1848 in
Deutsehland im Einheitsjubel zusammenfand, wmn sich in der Praxis
dann doch wieder partikularistisch wu zeigen, oder hat das Biirger-
tum den Gegenzatz mit bewusster Absicht zurfickgestellt, um den
Adel nieht vor der Zeit kopfschen zu machen, oder erwartete man
vom  Adel keine egeistischen Anspriiche mehr, so dass die Hep-
tembererklirong des Parlaments wie cine absolute Enttinschung
wirkte? Vorliufig geniigt unser Material nicht, um diese Fragen
mit Sicherheit zn beantworten, denn was Wall vorbringt, reicht
nicht entfernt ans.  Aueh wied sehwerlich die Antwort fiir das
ganze Frankreich in cin und demselben Sinne ansfallen.

Jedenfalls izt also die Revolution wvon 1788 nicht etwas
Aullliges gewesen, das =einen Ursprung ciner von Brienne le-
licbten Taktik verdankt, sendern sie ist enftsprungen aus dem
ganzen Aufsteigen des dritten Standes zu Bildung, Reichium,
Selbstbewnsstsein.  , Mit seinem Aufkommen war der alte Staat
in seiner innersten Wurzel angegriffen. Das geltende Recht und
die geltende Staatsform hatben keine Handhabe fir diese nen-
erstandene  Macht.*  Von dieser Seite her betrachtet ist danach
die Revolution der Kampf des Bargertums um seinen Ansproch
anf Hinfluss; in diesemn Sione wird sie den meisten der Mit-
heteiligten selber erschienen sein.  Aber der Sieg des Biirger-
tums liegt nicht allein darin, dass es den Gegnern an Kriften
itherlegen war, sondern darin, dass e die Entwicklung Frankeeichs
auf der alten Linie weiter fithrte, als das Kinigstnm versagle,
als die stindizchen Elemente auf dieser Linie wieder zuriick-
schreiten wollten.  (0bwohl selber Partei, vollstreckte es ein geo-
geschichtliches Urteil, indem es die fendalen Uecherveste beseitizte,
die der Einheit entgegenstanden.

VIIL

Fassen wir die Kritik der beiden besprochenen Werke zu-
sammen, 50 muss man von dem Glagausehen Buche sagen, dass
es allerdings nicht vollkommen gegen Einwiinde und Hedenken
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gesichert ist, dass es aber als Ganzes doch eine Leiztung darstellt,
an der niemand achtlos voriibergehen darf, der sich mit jenen
Zeiten besehiftigt.

Dras Wahlsche Buch meine ich am besten zu charakterisieren,
indem ich noch einmal in aller Kirze seine Auflassung in den
besprochenen Punkben gusammenstelle.  Der aufmerksame Leser
des  Vorhergehenden wird erkenmen, dass der Sinn getrenlich
wiedergegeben ist, wenngleich von einer nochmaligen Einfigung
lingerer Fitate abgesehn wurde')

Die Revolution ist nicht aus wirtschafilichen Misstinden
entsprungen; Weformen waren im Gange und wurden grade von
den Privilegierten mit Fifer gefordert. Was zur Hevolution
fiihrte, war die Freiheitshowegung?).

Die Dinge lagen damals in Frankreieh so, dass anf der
einen Seite die Krome cine erdriickende Macht besass, aunf der
andern Seite sich Reste der Freiheit befanden, die sieh ver-
kirperten im Privileg, d. h. im Parlament, in stiindischen Korpo-
rationen und in den Stenerbefreiungen.  Schon bald nach dem
Tode Ludwigs XIV. und vor allem von der Mitte des Jahr-
hunderts an hatte die , Freiheit im Denken und Fihlen nahezu
aller Franzosen unermesslich grissere Bedentung als die Heform
angenommen®),  Vorstdsse der Regierung gegen das Privileg
wurden mit allgemeiner Missgunst anfgenommen, weil das Privileg,
obwohl Ungleichheit, doch Freiheit gogen die Hegierung dar-
stellte’).. Man kann jene Zeiten und insbesondere die Regierung
Ludwigs XVI. gar nicht verstelm, wenn man sich nicht stets
vergegenwirtigt, dass der Freiheitsgedanke der alles Beherrschende
war®). Doeh ist die innere Regierung Ludwigs XVI. unter dem
Giezichtswinkel der Reform zu betrachten, denn ihr Hanptinhalt
war, dass sie von Anfang bis zun Ende eine Regierung der
Reform war®).

Turgot war Zeit seines Lebens ein Anhanger der absoluten
Monarchie, in der Theorie wie in der Praxis”), aber deswegen
war er doch Tein so prinzipieller Gegner des Stindewesens®),

1) Jeh iticre der Bequemlichlkeit wegen neben der Vorgeschichie
aueh  die GGtk Gel, Anz, weil dort Wahl selbar schon seing Aufassung
K gusammengedeingt hat,

) GG A BT RpGLG0 A D4 1) GG A D04 T 16 B GoGoA B
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Weil er ein Gegner der Freibeit war, wurde er von der #ffent-
lichen Meinung ganz und gar im Stiche gelassen, ja von ihr it
gestiivet),  Die Bedeutung seines Sturzes lisgt nieht darin, dass
mit ihm der Beformminister ubtrat, sondern darin, dass mit il
der einzige Mann ans der Umgebung des Kinigs versehwand,
der zu regieren und der Tagesstimmung dez Yolkes zu wider-
stehn wusste®), der den Monarchen zur Unterwerfung der Par-
lamente und zur Nichtachtung des wechselnden Geschreis der
dffentlichen Meinung hatte veranlassen kinnen®). Ans diesem
Grunde und nieht durch seine Reformen wiivde er wahrscheinlich
die gewaltsame Revolotion verhindert haben).

Weitans die Mehrzahl der Twegotsehien Reformen wurde
nieht angetastet™), doch worde die Corvée uwnd wenngleieh in
etwas veriinderter Form aunel das Zunftwesen wisderhergestellt®),
Was den Getreidehandel im Imnern anbetrifft, so hielt Necker
withrend seines ersten Ministerfums  dessen Freilieit im  wesent-
lichen anfrecht™), doch war es, pachdem er in das Ministerinm
eingetreten war, mit dieser Freiheit de facto zu Ende®).

Wie Turgot, so reformierte anch Necker, und zwar wenn-
gleich vorsichtiger doeh jedenfulls in der gleichen Richtung®).
So machte er dem Freibeitsgedanken Konzessionen, indem er
Provinzialversnmmlungen einfibrte, durch die die Macht des
Intendanten beschrinkt wurde, indem er ferner die Deklaration
von 1780 erliess, die den Einfluss des Parlamentes vergrisserte,
mnd indem er endlich die Oeffentlichkeit des Budgets einzufithren
unternahm®®) Von diesen Akten bedentete der letzbe vinen wesent-
lichen Fortschritt in den Verfassungseinvichtungen, und die andern
waren anch zukunfts- und segensreich'™).

Der Sturz Neckers war nun nicht etwa das Signal zu einer
allgemeinen Reaktion'); allerdings wurde die Verdffentlichung
des Budgets nicht wiederholt, wurde aunch die weitere Finfihrang
ven Provinzialversammlungen sistiert und wurden die bereits
geschaffenen Versammlungen in ilren Befugnissen beschrinkt!®),

L GoG & 005 Sy laa 8] 25D 4y 144 vy TR0 ¢ 1.
Ty L2EL. B0l 11 L2808y 10 ) 278, 20, 284, ) | 271, 279, 284,
T} 12958 Iy
1%} Diese Massmabmen sind allerdings von Glagan uud micht von
Wahl hervorgehoben.
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Mit dem Beginne des Jabres 1787 begann dann die Regierung,
sich in steigemdem Masse der @ffentlichen Meinung su unter-
werfen?). Die dffentliche Meinung verlangte Freiheit und also
Beschrinkung der Monarehie®), So berief denn die Regierung in
den letzten Tagon des Jahres 1786 eine Notabelnversammlung,
um auf diesem Wege die monarchizche Gewalt zm stirken®).
Ihren Plan, die Moparchie zu sticken, hat sie auch bis zum Stovae
Calonnes energiseh verteidigt, und erst im November 1757 hat
sie sich dem Verlangen nach Bernfung der Heichsstinde gefiigh?),

Unter den Projekten Calonnes: nahm eine Aenderung im
Stenerwesen eine Hauptstelle ein.  Es staml die Wahl zwischen
swei Systemen offen: einem monarchischen®, durch das die
Krone dawernd anf sichere finanzielle Fundamente gestellt worden
wire, und einem .republikanischent, bei dem sie ven Bewilli-
gungen der Nation abbingig werden musste.  Calonne wollte die
monarchisehe Gewalt stirken: er enfsehied sich fir das republi-
kanische System?).

Hichst bedentzam war auch die von (alonne geplante
Aenderung in der Verwaltung. Ihr Sinn war, die Zentralisation
in der Verwaltung zu zerstiren und ibre bisherigen Siulen, die
Intendanten, zu erschiittern. Dher Staat sellie vereinhieitlicht nod den
lokalen Gewalten wine wesentliche Deschrinkung selracht werden®).

Dagegen machten die Notabeln Opposition.  Sie wollten den
Absolutismus stirzen und dirsteten nach Maeht, Doch legten
sie anf die stindizchen Formen, durch die ihnen ein hestimmbes
Mass von Macht garantiert wurde, keinen pringipiellen Wert?).
Darum griffen sie die von Calonme projektierten Provinzial-
versamimliungen, in denen aof die stindischen Formen keine Hiek-
sicht genommen war, anf das heftigste an und verlangten als
conditio sine qua non, dass die Organisation anf stindischer
Basis vor sich gehe.

Den Notabeln verdanks Prankreich sehr wesentliche Heformen,
. @ die eben gemannten Provinziglversammlungen, Sie sind
wichtig, weil si¢ einen Versuch der Dezentralisation darstellen:
sie sind ausserdem noch von weittragender Bedeutung, weil durch
sie Anarchie entstand, doch darf man diesem letzten Punkt nicht
g grosse Bedentung beilegen®).

BNE GG AL AL 4] 400 #1080 HAp &
)1 W a6 GG A 900, 905, F) 1146, 1.
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Bin anderes wesentliches Frgebnis der Notabelnversammlung
war die Gilrong und revolutionire Stimmung, die fir die Reve-
lution entseheidend gewesen ist.  Langsam entstanden, wirde sie
in den erston Monaten des Jahres 1787 plifzlich dureh die
Notabelnversammlung hervorgerufen, um dann im Taufe des Jahres
zuzanehmen und seit dem Herbste des Jahres noch mehr an-
wuschwellen?).

Von dieser Erregung getragen setzte nun das Parlament
die von den Notabeln hegonnens Opposition fort.  Thm gegeniiber
stand naeh dem Sturze Calonnes als Leiter der Regiernng Brienne,
ein Mann, dessen wesentliehste Bigenschaft dic Schwiiche war, aus
der sich dann auel seine vereinzelten energischen Handlungen
erkliren®). Tm November des Jahrves 1787 entschloss er sich, in
die Berufung der Reichsstinde zu willizen. Er wollte dis Reichs-
stiinde zu einer davernden Hinrichtung machen und der Nation
wewisse Rechte geben, doch gedachte er nicht, die Monarchie dauernd
und eigentlich zu beschrinken. Den Absolutizmus wollte er anfrecht
erhalten, doch sollten die Reichsstinde keine blosse Schaustellung
bleiben®).

Obwohl das Parlament anf solche Weise seine Forderung
der Reichsstinde erhalten hatte, nahm es doch cinen blossen
Formfehler in der Sitzung zum Anlasse, um in seiner erbitterten
Opposition fortznfabren. Tm Januar des folgenden Jahves liess es
mit einem Male in dieser Opposition eine zweimonatliche Pause
ecintreten, denn es hatte erfaliren, dass die Begierung einen Stants-
streich plane, und die Zeiten verhiltnismissiger Ruhe waren fir
die Regierung immer sehr giinstig®). Im Mirz nahm es dann
seine Opposition wieder auf und liess mehrere Remontraneen auf
einander folgen. In einer von ihnen drobte es dem Konige mit
einem Gesetz, durch das der Herzog von Orléans zum Thronfolger
ernannt wiirde™); in Konsequenz dessen erklirte es dann wenige
Tage spiter aof das feierlichste, dass eins der unwandelbaren
Grundgesetze der Monarchie sei, dass sich die Krone im Mannes-
stamme nach dem Hechte der Erstgeburt vererbe®).

Aus seiner Dedringniz suchte Brienne durch die Politik
des Divide et ITmpera herauszukommen, indem er nimlieh den

) T 150, 188, 297, 310, 514 f, 819, 420 £ I 41, 70, 168 1. 253,
) M6 1) 1l 855,88, 8B 4) 11 202 {1 A 0 205. ) Diese letzte Br-
klieung ist allerdings von Wall dibersehen,
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dritten. Stand gegen die Privilegierten hetste. Bis dubin bestand
gwischen Adel und Biirgertum kein Intercssengegensats und keine
Feindschalt, aber das Birgertum liess es sich jetzf tatsichlich
cinreden, dass der Adel sein Gegner sei. So ist also Brienne die
Urzache der Revolution von 1789%% Allerdings wartete der dritte
Stand aus Instinkt mit den praktischen Folgerungen noch so lange,
big der Absolutismus am Boden lag, aber dann brach er gegen
den bisherigen Verbiindeten los.

Diese Wendung des dritfen Standes gegen Parlament und
Privilegierte muss man als skrupellose Undankbarkeit auf das
strengste vorurteilen, denn er verdankte ihnen im letuten Kampfe
mit der Krone nahezun Alles, aber man darf nieht an die Dinge
der Politik Masstibe ehristlicher Sittlichkeit anlegen oder gar
Edelmut heischen®).

Die Wirkung, die das auf die Privilegierten hatte, ldsst sich
am besten an der zweiten Notabelnversammiung verfolgen, Die
Notabeln warden durch die Brozchiven des dritten  Standes
erschreckt und kopfschen gemacht und fanden, dass sie nun den
letzten Rest von Maeht, die lefzte Aussieht aufl Gegenwehr nicht
wegwerfon diieften; sie verweigerten also fir den Reichstag dem
dritten Stande eing Verstirkung, Sorglos wie sie waren, fehlte
ihnen der naive Selbsterhaltungstrieb ).

Die Monarchie durfte auf ein Bindnis mit dem dritten
Stande nicht eingehn, denn dieses Bindniz war nur um einen
Preis — die Vernichtung der Privilegierten — 2zu haben, der
auch Fir sie selber Untergang bedeutete.  Immerhin war dieses
Biindnis ein politischer Gedanke, nur musste man dabei den
dritten Stand in Sehranken halten, und Neeker ist nur zu tadeln,
dass er auf dies Bindnis verzichteted),

Necker izt auch weiter noch zu tadeln, dass er nicht in der
Feit von seinem Wiedereintritt ins Ministerium bis zur Frdffnung
der Heichsstinde rasch noch ein paar Reformen einfiulirte und die
Pinanzen wieder in miaglichste Ordnung brachte *).

Ubrigens wire trotz alledem auch jetzt noch die Revolution
wu verhindern gewesen, wenn sich Ludwig nur cinmal dazu
hiitte entsehliessen kinnen, scharf einhanen zu lassen®).

U [ 333 %) 248, U 281, 206, 5240 0 00 544, 345 8 11 305, 368
80 271 B0 18, 201,
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In der Vorrede zu seinem ersten Bande bemerkt Wahl, er
sei durch seine Studien zm der Erkenntnis gekommen, . dass
die Weltgeschichte anch in diesem Zeitabschnitte eine wunderbare
Mar ist.*  Den Eindruek einer hichst wandersamen Miar muss
anch die Lektire der .Vorgesehichte® hinteclassen. Um  meine
Ansicht fher das Buch zusammenzufassen, so sehe ich zunichst
davon ab, dass sieh das quellenkritische Fundament brilchiy
erweist, wo man es nachprift, sebe ich weiter davon ah, dass das
Urteil, das Gber die Dinge gefillt wird, nur su oft ein wirkliches
historisches Veratiindnis vermissen ldsst.  Den Hauptvorwurf,
den ich nieht umhin kann zuo erheben, den schwersten Yorwuef,
der sich meines Frachtens fberhaupt gegen eine historische
Arbeit erheben liagt, sehe ich darin, dass2 zich der Verfasser fiber
die Dinge, die er darstellt, selber nicht Klar ist: weder die Ideen
der leitenden Persinlichkeiten noch die Sitwationen sind wirklich
und big #u Ende durchdacht. So entbehrt die ,Vorgeselichte®
viner durchgebildeten und einheitlichen Anschauung und vermag
darum anch nicht dem Leser zu einer Anschauung zn verhelfen.
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Anhang.

In seiner Untersuchung ober die Notahelnyersammlung liat
Wall behauptet, in der Heranzichung der Quellen fiber Ranke
hinausgekommen zu sein, und #Ahnlich hat er nun das Verdienst
des Glagauschen Buches dadurch zu schmiilern gesueht, dass er
behauptet, dass s in der Quellenbenntzung gane auf seinen, Wahls,
Schultern stehe, Der wirkliche Sachverhalt soll hier nun kurs
dargelogt werden, wobei ich im Wesentlichen der von mir nach-
gepriften Verteidignng Glagaus folgen kann.  Um Missdeutungen
vorsuheugen bemerke ieh, dass ich selber die Akten in Paris und
Wien nicht eingesehen habe.

A, Die Quellen fir die Vorgeschichte der Notabeln-
versammlung bestehen ans acht Denksehriften Calonnes an den
Kinig, denen sich dann nech eine von ihm fir die Konigin verfasste
anschliesst.  Es sind:

1} Précis d'un plan d'amélioration des finances présentd
au i le 20. Aoiit 1786,

2) Observations sur épogue & fiver pour lexéeution du
projet présenté an roi (20. August 1786).

3) Obgervations sur la différence entre les assemblées des
Etats générany et les assomblées des Notables du royaume
(Ende August 1786).

4) Objections ot réponses (Mitte November 1786).

3) Ueber die Einrichtung von Provinzialversamminngen (Fnde
Novembar 1786
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H) Ucher die Beseitignng der inneren Zollsehranken {Présenté
an roi le 0. Novembre 1786).

T) Idées sommizes 4 la décigion du roi zur la ndeessité,
Uépoque, la composition et la forme de assemblée de
Notables. (Mitte Dezember 1756).

8) Denkschrift fiir die Kinigin: Motifs qui  néeessitent
lexéeution du plan adopté par 1e roi (Ende Dezember 1756),

9y Des parlements. (Januar 1757).

Von diesen Denksehriften waren bisher nur awei gedruckt
piimlich Nr. 1 in der ,Réponse de M. Calonne i M. Neeker” und
Nr. T in verstimmelter Form bei Soulavie, Mémoires du régne
de Louis XVI, B. VI p. 120, Jetat finden sich Nr. 2—9 in
korrektem Abdrucke bei Glagan im Anhange vereinigh.

Ranke hat von diesen Denkschriften Nr. 2, 3, 5, 7 und 8
benutzt, wilrend es hinsichtlich Nr. 1 szweifelhaft erscheinen
kann. Von den fir den Konig bestimmten Denkschriften hat Wahl,
als er seine Schrift fiher die Notubeln verfasste, nur die erste
gekannt, wie er das jetzt solber zugestanden hat.  Die Denkschrift
an die Kinigin finden wir zwar bei ihm zitiert. doch erscheint es
zweifelhaft, ob er von ibr mehr gekannt hat als den Titel und
die von Ranke gezebenen Zitate, denn er sefate ihre Abfassungszeit
wwisehen August und November 1786, wo sich doch aus dem
Inhalt deutlich ergibt, dass sie hinter den Zeitpunkt gesetst werden
muss, in dem sich der Kinig fir die Annghme des Calonneschen
Planes entschied, ein Trebum, den er denn aueh ruriickgenommen,
hat, nachdem die Denkschrift von Gilagau vollstindig publiziert
worden ist. So liegt also in seiner Untersuchung iiber die Notabeln
hingichtlieh dieser Denksehriften ein offenbaver Riicksehritt gegeu
die Rankesehe Cuuellenbenutzung ver.

Vor der Abfassuny seiner  Vorgeschichte® behauptet nun
aber Wahl jetzt, von dem Rankeschen archivalischen Material
Kenntnis genommen zu haben.  Dem gegentiber hat schen Glagau
seine Verwundernng gednssert und nicht ohne Grund.  Die Denk-
sehriften Nr. 2, 8, 5, 6, 7 und 8 liegen alle im National- Archiv
in derselben Kapsel, aber auch nicht eine einzige von ihnen findet
gich in der ,Vorgeschichte verwertet oder auch nur nach ihrem
archivalisehen Fundorte zitiert; hm Gegenteil: fiir die Denkschrift
Nr. T ist nur anf den mangelhaften Druek bei SBoulavie verwiesen,
fir die Denkschrift an die Eonigin (Nr. 8) ist wieder das
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unrichtize Datum gegeben, endlich wird in den Gith. Gel. Anz.
aus der Denksehrift Nr. & ein intercssanter Satz als etwas offenbar
wanz Neues gitiert. So steht also Glagan bier in der Quellen-
benutzung keineswegs anf Wahls Schultern, sondern hat seit
Ranke unbenutates Material wieder herangezogen und daz Rankesche
Material auch noch dureh nene Funde vermehrt.

B. Fir die Notabelnyersammlung selber kommen als Quellen
in erster Linie in Betracht:

1} Procis verbal de l'assemblée des notables, handsehriftlich
im Nationalarchiv und dann im  amtlichen Abdruck
Paris 1788, Ein unvollstindiger Abdrack findet sich in
der Inteoduetion de Tancien Moniteur und dann weiter in
den Archives parlementaires.

2) Observations présentées an roi  par les bureaux de
Tassemblée des notables, handschriftlich im National=
archiv und dann im amtlichen Abdrack Versailles 1787,

Tanke hat beide Quellen in threr handschriftlichen Form henutat
und beide, wie es bei threr Wichtigkeit natarlich ist, sehr eindringend;
es trifft nicht zu, dass er, wie Wahl hehauptet, die Ohservations
vernachliszigh und sein Urteil hauptsichlich nach zwei amdern
weniger zuverldssigen Quellen gebildet habe; ein einfucher Vergleich
der Obszervations mit der Hankeachen Darstellung heweist das
Gegenteil.  Wahl hat dagegen in seiner Untersuchung den Procés
verbal nur in dem gekiirzben Abdrock der Archives parlementaires
benutet; wenigstens gitiert er in den Anmmerkungen immer nur
diese. Inzofern ist er also aueh hier wieder hinter der Rankeschen
Quellenbenutzung  zurickgeblichen.  Mit der Benulzung der
Observations ist er wenigstens nicht dber Ranke hinausgekommen.
Ja, wenn es zutrifft, was Glagau behauptet, ich aber nicht nach=
prifen kann, dass die handschriftlichen Observations vellstindiger
geien als die gedruekten, wiire anch hier ein Zuriickbleiben zu
konstatieren. (lagau dagegen hat den Proeés verbal in seinem
amtlichen Abdruck und die Observations in ibrer handschriftlichen
Form henutzt, wie das vor ihm Ranke getan hat, Es lisst sieh
alse nur sagen, dass er hier anf Rankes Schultern, nicht aber auf
denen Wahls steht.

(. Weitere wichtige (uellen fir die Notabeln sind:
1) Die Briefe des Siegelbewahrers Miromesnil an den Kinig.


http://www.tcpdf.org

138 Die Quellengrondlaze,

2) Der Nachlass dez Hersogs und  Marschalls  Mouehy-
Noailles. f
3) Der Compte rendn de M. de la Tour.
4) Aufzeichnungen des kiniglichen Pritors in Strasshurg
Conrad Alexander {3érard.

Alle diese Quellen zind noch ungedruckt und befinden sich im
Nationalarchiv, in der Nationalhibliothek und im Archiv des
Minizterimms des  Auswirtigen, Ranke hat von diesen Quellen
die Briefe Miromesnils und vielleicht den Compte rendu de la
Tours benutzt.  Walil benutzt sowehl in seiner Untersuchung fiher
die Notaheln wie in der ,Vorgeschichte' nur den Compte rendu.
Seine  Behauptung in den Gatt, Gel. Anz., dass er vor der
Abfagsung seiner Vorgeschichte von dem archivalischen Material
Rankes Kenntnis genommen habe, trifft hinsichtlich der Briefe
Miromesnils ebensowenig zu, wie das hinsichtlich der Calonnischen
Denkschriften der Fall war. Wenigstens hat er anch in der
Vorgeschichte die ausserordentlich wichtigen Briefe des Grossiegel-
hewahrers  nirgends  zitiert geschweige denn  verwertet,  Erst
Glagan hat alle vier Quellen herangezogen.  Auch hier liegt anf
der Hand, wie wenig die Vorwirfe Wahls gecen Ranke und
Glagan rutreflen.

D. Wiechtig sind forner die demtschen Berichte Mercys, die
noeh mngedruckt im Wiener Archiv liegen. Auf ihre grosse
Bedentung hatte znerst Flammermont hingewiesen.  Wahl besorgte
gich ans Anlass seiner Arbeit fber die Notabelpversammilong
ans Wien Abschriften von zweien dieser Berichte und kam aufl
Grund dieser beiden Berichte #u dem Urteil, dass die ganzen
Berichte kamm fiber dem Durchechnitt des Inhaltz der Memoiren
stinden mnd bei Weitem nicht den Wert hitten, der ihnen von
Flammermont beigelegt sei.  So benntzte er sie anch nichi fir
den ersten Band seiner , Vorgeschichte. Darauf studierte Glagau
die gesamten Herichte an Ort und Stelle und wies in seinem
Artikel fiber Torgots Sturz nach, wie ausserordentlich viel Lehr-
reiches sie enthalten. Seitdem hat nun anch Wahl seine Unter-
lassungssiinde gut gemacht, die Beriehte in Wien cingesehn und
fitr den zweiten Band der Yorgeschichte benutzt. Vorgeseh. II p.
407 hat er selber zugegeben, dazs er bedanern miisze, diese Quelle
nicht frither benntzt zo haben. Wenn Glagau fir sein Buch jene
Berichie ebenfalls herangezogen hat, stebt er also doch dorehaus anf
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vignen Fiissen. In den Gitt, Gel. Anz. erklirt nun uber Wahl: ,,Dabei
atoht Glagan sogar in der Quellenbenutzung anf meinen Selultern.
Die von ihm weitans am konsequentesten herangezogene Quelle,
die deutschen Boriehte Mercys im Wiener Staatsarchiv habe el
guerst benutat (in meiner Schrift ither die Notabelnversamminng)*.
Wie schon Glagau hemerkt, ist ein Kommentar zu dieser Behnuptung
iiberfliissig.

B, An letzter Stelle handelt es siel endlich um die Ver-
werting der zeitgendssischen Darstellungen und Memoiren, Hanke
hat sie villiz bei Seite gelassen, und Wahl hatte in seiner
Unterswchung iiber die Notabeln dagegen niehts einzowenden.
Er chaakterisierte dort Papon als ,.dirftig, aber da er den ersten
Band der Observations benutzt, gute Notizen enthaltend*, Sallier
wviele Jahre nmach den Ereignissen gesehrieben, daher fii einzelne
Tatsachen gany unzuverlissig®, und fiber die in Botracht kommenden
Mempiren urteilte er: ,sie onthiclten alle kaum  branchbare
hiztorizehe Notizen und wimmelten von zum  Teil leicht zu
widerlegenden tat=dchlichen Trrtiimern ; selbst die Angaben der hesten
von ihnen, inshesondere Weber resp. Psendo- Weber miissten mit
der grissten Vorsieht benutzt werden.” In seiner Kritik in den (itt.
Gel. Anz. vermisst er dagegen in dem Glagauschen Buche
cmihezn alle wichtigeren Memoirenwerke, @, B, die Denkwiirdigkeiten
Webers und die Morellets, ferner die zeitgendzsizchen historizchen
Darstellnngen von Sallier und Papon*. In der Tat, es ist schwer.
an dem guten Glanben seiner Polemik festhalten.

Indezzen berraschen kann derartiges eigentlich nicht. denn
es hat einen Pricedenzfall.  In seiner Untersuchung fiber die
Notabeln hatte Wahl eine Anzahl von Behauptungen aufgestellt,
die ich in einem Artikel der Hist. Vierteljahrschrift suriickweisen
g miissen meinte. Tm wweiten Bande seiner Vorgeschichte hat
Wahl dann in den betreffenden Punkten die Auffassung verlassen,
die er in seiner Untersuchung vertrat, und ist zn der Auflassung
ithergegangen, die ich in meiner Kritik verfochten hatte. Er hehauptet,
er habe das ganz selbatindie getan: das betreffende Kapitel seiner
Vorgeschichte sei hereits geschrichen gewesen, hevor meine Kritik
erschien. Das ldsst sich natificlieh nicht kontrollieren, wenngleich
o4 sehr auffillig erscheint. Indessen hitte er doch auch dann
immer Anlass gehabt, snzugeben, dass meine Kritik wenigstens
seiner Krstlingssehrift gegeniiber einen Fortschritt bedeutet. Statt
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dessen hat or sich alle Muohe gegeben, vor seinen Lesern ies
Verhiltniz su versehleiern, indem er meinen Arfikel nur abfillig,
als im ganzen unfrochtbar erwilnie, !

Und er selber wirft nun dem Glaganschen Buche ein
Plagiat an der Vorgeschichte vor. DBr stitet sich dabei nicht
nur auf eine Stelle, wo sich allerdings ein Anklang im Worklaot
findet, der sich aber leicht duveh die beiden Werken gemeinsame
Quelle evklart; er findet aueh an zahlreichen andern Punkten
stillschweigende Entlehnung, ja er hehanptet, dass sich gewisse
Partieen der  Reformversuche® wie cin Auszug aus der ,Vor-
geschichfe” lesen. Um den Charakter der Wahlschen Polemik
witrdigen zu kinnen, ist es unerlisslich, auch auf diese An-
sehuldigungen ctwas niber einzugehn,

Wahl beginnt den ersten Abschnitt seiner Rezension (. G.
Anz. 1908 p. 8749) mit diesen Worten: ,Den folgenden Abschnitt
muss der Heferent mit einer Entschuldigung einleiten. Er ist
xu zeinem anfriehtigen Bedauern genotigt, liufig seine eigne
Vorgeschichte der Franzisischen Revolution zu erwilmen, indem
er nachweist, dass Glagau in sehr vielen wichtigen Punkten mit
ibr iibereinstimmt.  Er muss damit nachholen, was dieser ver-
siumt hat." Daran sehliesst sich als Anmerkung: .Glagan
witiert mein Bueh nur an einigen Stellen, um zu polemisieren,
bei Uebereinstimmungen aber auch da nicht, wo ey, wie hiufig,
Resultate nnd  Anschaunngen dibernimmt, die vor seinem Er-
scheinen nivgends un finden waren. Dabei stebt er sogar in der
Quellenbenutzung durchaus anf meinen Sehultern. Die von ihm
weitaus am kongequentesten herangezogens Quelle, din dentschen
Berichte Meroys usw.” Dann heist es wieder oben im Texte:
oUnd zwar ist auch an denjenigen Stellen, an denen dies nicht
besonders erwihnt wird, die Hervorhebung richtiger Ansichten
Glagans so zu verstehen, dass sie sich schon in jenem Werke des
Referenten findet."

Es ist, wie man sieht, die Anklage aof Plagiat, auch wenn
daz Wort Plagiat vorsichtig vermieden ist.

Dann werdon in langer Reihe die Stellen aus den ,,Reform-
versuchen® angefithrt, demen Wahl, wenn uwneh hier und da nur
mit Korvekturen, so doch im wesentlichen beistimmen zu kitnnen
meint.  In der Regel wird durch Beifigung eines Zitats aus der
o Vorgeschichte™ divekt daranf hingewiesen, dass diese die Vorlage
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gebildet habe; wo ein soleher besonderer Hinweis nichib erfolgl,
ist er doch vom Leser gu erginzen. Und entsprechend lautet der
Schluss des Ahschnittes (p. 885): dies seien die Gegenstinde,
die .von Glagau zwar nicht in origineller Weise, so doch nach
Ansicht des Referenten durchaus richtig dargestellt” seien.

Fiir die Frage, oh in den , Reformversuchens ein Plagiat
an der ,Vorgeschichte® vorliegt, kommen natirlich die Korrekturen,
die wie gesagt auch an iibereinstimmenden Stellen von Wabl fiir natig
befunden werden, nicht in Betracht. Nur hingichtlich der Ueber-
pinstimmungen selber ist zu untersuchen, ob wirklich die gleich-
lautenden . Resultate und Anschanungen vor dem Frscheinen der
Vorgeschichte nirgends xu finden waren®, so dass Glagan einen
Verstosz begangen hitte, als er an den betreflenden Stellen die
o Vorgeschichte' nieht zitierte.

Um die Antwort sogleleh yvorauszunehmen: cin Entdecker-
recht, wie 0z Wahl fir sich beansprucht, ist tatsiehlich nicht
vorhanden, Die Resultate und Anschanungen, die er als sein
Verdienst behauptet, sind fast alle bereits vor ihm von andern
festgestellt worden und von ihm  selber nur @hernommen und
wiederholt,

¥um Nachweise gehe ich nun die markantesten seiner An-
sehuldigungen der Heilie mach durch; ich zitiere dabei zunichst
immer die betreffende Stelle seiner Rezension im Wortlante und
gebe dann dio fritheren Arbeiten an, in denen schon dasjenige
enthalten ist, was er erst entdeckt zn baben beansprucht.

a) Gott. Gel. Anz. p. 880 . Das gut leshare erste Kapitel
iiber das physiokratische Reformprogramm, das freilich sehloehter-
dings nichts nemes, ju nicht cinmal eine newe Nuance bringt,
enthilt eine Reihe richtiger Urteile. Besonders ist es un he-
oriissen, dass nun anch Glagau einsieht (3. 11/12), dass die
Okonomisten ,die fibervagende Stellung, die sich das Kénigium
nach und nach erobert hatte, nicht allein nicht schwichen, sondern
noch erheblich verstarken™ wollten.* — Da die Physickraten nach
den ,, Reformversuchen den Absolutismus zur Wahrheit machen,
nach der , Vorgeschiehte'* dagegen nur so wie er war anfrecht
erhalten wollten, Desteht also die Ubereinstimmung  zwischen
Deiden Werken nur darin, dass die Physiokraten eine Beschrinkung
der Monarchie durch Stinde oder moderne konstitutionelle Hin-
richtungen verwarfen. Diese absolutistische Tendenz von ihnen

i
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wir aber meiner Ansicht naeh lingst wissenschaftliches Gemeingut.
Jedenfalls ist sie schon vor Wahl von Gomel und Oncken {Artikel
Quesnay im  Elsterschen Worterbuch der Staatswissenschaften)
vertreten worden, und es erscheint unverstindlich, wie Wahl dagzu
kommt, in diesem Punkte eine Entlehnung ans der ,, Vorceschichte'
zu konstatieren,

b) G G. Anz p. 881: | Mit Heeht weist nun auch Glagan
(8. 129) darauf hin, wie sebr sich Turgot in dem berihmten
Bchreiben an den Konig vom 30. Apeil 1776 im Tone vergriffen
hat (vgl. Vorgeseh. T 254}, so riehfig sachlich ein grosser Teil
seines Inhalts auch war.* — Das Urteil fiber das Schreiben vom
A April: die Sprache, die Turgot darin f{ihre, sei unerhort fir
einen Minister gegeniber seinem Kinige, ist =0 selbstverstindlich,
dass ich nieht recht begreife, wie Wahl es grade als seine Lnt-
deckung in Beschlag nehmen kann. Tm ilbrigen findet es sich
aber auch schon in einem Buche, dasg flter ist als die , Vor-
geschichte'* und daz von Wahl an anderer Stelle auch zitiert
wird, Hehon Gomel (Los canses linanciives 1 214) urteilt diber
die Briefe, die Turgoet in jener ¥eit an den Kinig schrieb unid
von denen der Brief vom 0. Apeil der letzte ist: ,.Le ton en
est dur et hautain; le ministre tient & son maitre un langage
arvogant, parfois blessant: i1 n'hésite pas 4 lui faire sentir sa
propre supérioritétl).

e) G. G. Anz p. 8B82: Ahnliches (se. stillschweigends
Entlehnung) wilt von (ilagavs dusserst treffenden Bemerkungen
iiher Neckers Compte rendu (8 162)% — Die Bemerkungen der
wVorgesehiehte und der  Reformversuehe' stimmen keineswegs
in allen Punkten fiberein. Wenn Wahl dem Rechenschaftshericht
auch in der suswirtizen Politik eine Stelle anweist (namlich die
franzisischen Finanzen aueh dem Feinde als miglichst gesund

1) Vorgeseh | 258 heisst es: Ein welleres Zusammenwirken mit
Maurepas war nach dlssem Briefe gang undenkbar. (Anm. Es muss als
unbegreiflich angeschen werden, duss die Forsehung das und das folgende
noeh nleht bebont hat)  Er o wurde gong abgesehn von eingelnen Be-
schuldigimgen, so wepwerfond  bohandelt, dass er Turgot nle verzeihen
lkonnte,  Ludwig XV musste also wahlen swisehen  beiden  Ministern
Absr wuch diese Wahl war nach Turgots Brief elne gesebene.  Denn der
Kimlg war =einerseits ebenfalls darin allenschiwer verletzt® Auch  hiar
muss feh lelder wioder Wehls Entdeckerverdienst einschrinken.  Schon
bei Hay, Turgot heisst es po 174 12 (Lo vol ne edpondit pas plos & cette
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erscheinen xu lazsen), so findet sich das bei Glagau nicht,  Aneh
dag persinliche Motiv Neekers, sciner Eitelkeit cin Genfige xu
tun, ist alz nebensiehlich von Glagau dibergegangen. Umgekehrt
fligt Glagau jeme Verdffenilichung viel schirfer in die ganze
Verfussungspolitik Neckers ein, als es von Wahl geschehn ist.
Aber anch fiir die Urteile, in denen ,,Yorgeschichte* und , Reform-
varsuche fibereinstimmen, ist Wahl nicht der Bahnbrecher gewesen:
der #weck des Compte rendu, den Kredit zn heben, dis in ihm
vorgenommens Schiinfirberei =ind ebengo wie das Hitelkeitsmotiv
sehon vor der ., Vorgeschichte von Tocqueville (Coup d'veil) und
von (lomel, der diesen Fragen ein ganzes Kapitel widmet,
anseinandergesetzt worden.

d) G, G, Ang. 852 (in  unmittelbarem Anschluzse an die
eben zitlerte Stelle): . In besonderm Masse erfrealich erscheint es
mir, dass Glagan einer von mir angestellten Beweisfiilhrung
stillschweigend folwend 8. 165/6 auch seinerseits Detont, dass
Necker zu Lnde seines Ministeriums auwch am Ende seiner so
stark dberschiitzten finanziellen Weisheit angelangt wart — Dass
Wahl nicht als Erster von einer Ueberschiitzung der Neckerschen
Finangpolitik surfickgekommen ist, sondern  hier einfach der
Meinung von Hitusser, Sybel, Gomel folgt, habe ich schon p. 56
nachgewiesen, vel, aneh Chérest und Stourm, les Finanees de
l'ancien Régime. Genau so steht es hinsichtlich seines Urteils,
dass Necker am Ende seines Ministerinms auch am Ende seiner
finanziellen Weisheit angelangt sewesen sei.  Nieht anders haben
selion Hiusser p. 63 und vor Allem Syhel 1 35 geurteilt: .aber
da er nirgends die Axt an die Wurzel der Scliden legte, — vermochte
or schlechierdings nicht die Quelle der Skonomischen Zerrittung
zu schlieszen, Bald wusste aueh er keinen andern Hat als Ein-
schriinkung desBndzets und Sparsamkeit in den Avsgaben des Hofes.®

lettre quiaus premivves du méme genre que Turgot lui avait derites le
miéme jour ou les jours proesdents. [ lwd fallait cholsle entre Maurepas
of Turgot, et son choix Gtalt falt Favance, 1§ ne pouvail pas &re ramene
par le dernicr effort que faizait Toegot en lwi ferivant avee tant de
radesze,  Loin de 1§, 11 a di mime ¥ voir wne tentative pour semparer
de sa volonté et pour gowverner en le mettant Jul-méme, pour ainsi dive,
en dehors du geuvernement.  Und analog heisst es bei Gomel a a0
215 f= .1 fallalt en vérdté que Lowis XYL Mt un monargue Dblen
disbonnaive ponr supporter une semblable lbgon el pour ne pag se priver
Immédistement des services do eelul qui osalt la ui donner.”
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o) G. G Anz. p. B82: HEs st in lohem Grade
crfronlich, dass Glagau 8. 176 die Bedeutung der Notaheln-
versammlung fiie den Ausbrueh der grossen Krisis so ausser-
ordentlich hoch ansehbigt (vgl. Vorgesch. T 8. 320, 11 % 30 und
dfters)* und nochmals p. 88%4:  Den Schluss von Glagaus
Behandlung der Notabeln bildet die sehr richtige Darlegung
(8. 289), wie viele Binbusse das kinigliche Ansehen durel die
Notabelnversammlung erlitten hatte (vgl. Vorgoseh. Il &fters).”
Die Bedeutung der Notabelnverspmmlang ist o offensichtlich,
dass sie nicht gut eingeschifet werden kann, als es von Glagau
weschebn ist.  In der gleichen Weise st sie denn auch schon
vor der Vorgeschichte benrteilt worden ven Chérest 1 227, 931 £,
Gomel 1 341 und nabilich Ranke, die Versammluong  der
franzdsischen Notabeln, Franz. Gesch. V, weo vor allem der
Sehlusssatz zu vergleichen wire.

f) f+. G. Anz. p. B83: [ Auch Glagan erkennt non (8. 189 #1,
und sonst), dass die Politik der Parlamente es war, die. zuletzt
dadurch, dass sie dis Anleilien des (ieneral-Kontrolleurs unmiglich
machte, den Antrieb zur Berufung der Notabelnversammlung gab,
umdl dass diese sich vornehmlich gegen die Parlamente riclitete.
— Fir diesen Punkt gilt das gleiche wie file den vorigen, vgl.
Ranke Frang. Gesch. V. 414 —417, Revolutionskriege 34:5, Chirest
8, 100, 111, 132, Gemel 11 192, 941 £

g) G. G. Anz. p. 88%: In jeder Nusnce zu billigen sind
Gilagaus Ausfibrangen (2. 2500 iber die entseheidende und ver-
hingnisvolle Bedeutung von Neekers Compte rendu, anch die iiber
die Erdffoungsrede Calonnes an die Notabeln. Freilich fellt auch
hier jede Spur einer neuen oder eigenartigen Auffassung.™ —
Auch fiir diesen Tankt gilt das gleiche wie fir die Dbeiden
vorigen, vel. Chérest 127, [54 ff., 171, Gomel I 512, 1 2856 f

h) G G. Anz. p. 883 (im unmittelbaren Anschluss an die
vorbergehende Stelle): ,,Genan dasselbe gilt won Glagaus so
richtiger Evkenntnis (3. 142/3), dass die Notabeln den Verzicht
auf ihre Privilegien ernst wemeint, dass es ganz falsch ist, n
behanpten, sie hitten der Grondsteser Calonnes Widerstand ge-
Ieistet, um =ie und damit ihre cigene Besteuerung zo hinter-
treiben.* — Auch ohne direkten Hinweis anf die Vorgesehichte
sucht Wabl zu insinuieren, dass Glagau seine Erkenntniz der
Vorgeschichte verdanke, denn naeh der einleitenden Bemerkung
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ist dlieger Teil der Rezension ja dazn bestimmit, die Unterlassungs-
siinde (ilagans, die Vorgeschichte nieht zo zitieren, wieder gut
zu machen, und soll auch an denjenigen Stellen, wo dies nicht
besonders: erwihnt ist, die Hervorhebung riebtiger Ansichten
Glagans g0 zu verstehen sein, dass sie sich schon v der Vor-
geschichte finden. Dereifs in seiner Erstlingssehrift fiber die
Notabelnversammlung hatte Wahl die Tatsache der materiellen
Opferwilligkeit der Notabeln als seine Entdeckung in Anspruch
wenommen, P, 44 hiess es dort: die Frage, wie sich die Notabeln
zu der von Calonne vorgesehlagenen Stemergleichheit verhalten
hittten, sei von allen Historikern dahin beantwortet worden, dass
die Notaleln nicht gewagt hatten, sich offon gegen den Vorschlag
auszusprechen, dass sie aber aufl Umwegen seine Ausfiliung zu
hintertreiben gesucht hiitten. Zwei Seiton weiter war dann aller-
dings in einer Anmorkung anerkannt, dasz schon Stourm die
Bereitwilligkeit der Notabeln, auf ihre pekuniiren Privilegien zu
verzichten, auvsgesprochen habe, aber diese Anerkennung war
safort doreh den Zusatz wieder eingeschrinkt, dass Stourm dies
ohne ausreichende Belege getan habe, Demgegenitiber habe ich
dann  daranf hingewiesen, Hist. Vierteljahrsschritt 1905 p. 398,
1907 p. 6% £, dass die Aufriehtigkeit des Verzichtes nieht nur
schon von Stourm, sondern auch ven Schelle und Kniess betont ist,
dass Ranke den Verzicht erziblt, ohne etwas von egoistiselien
Hintergedanken zn erwihnen, dass es speziell linsichilich Stourms
uicht zutrifft, dass er keine ausreichenden Belege giibe, sondern
dass ansfiliclich von ihm dieselben Quellen zitierl werden, auf die
Wabl seine eignen Ausfihrangen aufbaute, Es ist daher sehr be-
fremdend, dass Wahl aveh jetzt noch seinen Entdeékeranspruch
wiederholt, um damit cinen Amngrift gegen Glagan zu verbinden.

i) G. G Anz. p. 8583: | Auch ein weiteres wichtiges Verhiltnis
durchsehaut Glagan vollkommen (. 8. 247): so lange die iffentliche
Meinung in dem Festhalten des Adels und des Klerns an seinen
Privilegien (ausser den pekunifiven) den Kampl gegen den so-
genannten Despotismus sieht, jubelt sie thnen zo** ~— Von solchem
Zusammenhange war in Wahls Untersuchung fiber die Notabeln-
versammlung noch nichts gesagl. ek hatte dann auf ihn awf-
merksam  gemaeht, und in der Vorgeschichte hat dann Wahl
meinen Hinweis in umschreibenden Aunsfilrungen  wiederholt.
Vel. Histor. Vierteljahrsschrift 1907 p. 593 1,
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k) G. G Ane opo 884: | Gang richlig wind von Glagau
weiterhin (8, 201} das segenannte Avertissemont de Gerbier, der
bertihimte Appell Calonnes von der Avistokratie ans Volk hohandelt.
— Fir diesen Punkt gilt das Gleiche, was fir digjenigen unter
e, f, @ gilt. Vel Chérest p. 182 1., Gomel 11 307 #.,, Ranke Frang.
(Geach. V 433.

1) GGk Anz. pe 884:  Auch die Griinde fiie die Entlassung
Calonnes erkennt nun anch Glagan vollkommen (8. 253, vgl
Nitabeln Kap. IV und Vorgeseh. [I 8. 29): an ein Zusammen-
wirken zwischen ilm und den Netabeln war nicht mehr zn denken,
also musste entweder der Minister entlassen oder aber die Notabeln-
vergammlung aufgeldst werden™l), — Ho st der Sturz Calonnes
natiirlich auech bereits vou Ranke hegriindet worden (Franz. (Geseh.
V 434): , Bin Zwiespalt, mit dem der Staat nicht Linger verwaltet
werden konnte.  Der Kinig musste entweder Calonne entlassen
oder die Versammlung auflfzen. Thn wenigstens hat Wahl in
seiner Untersuchung fiber die Notabelnversammlung p. 64 sitiert;
vim den franzdsisehen Historikern aber erklirte er dort: sie pHegten
den Sturz als nnerwartet hinzostellen und dem leichtsinnigen
Klatsehgeist Besenval eine lange, schlecht erfandene Intrige nach-
wnerzihlen,” obwohl Tocyneville (Coup doeil 228) und Gomel IT 313
die gleiche Ansicht wie Ranke vertreten haben. Vorgesch, IT 20
ist dann auch schon der Hinweis auf Ranke verschwunden, und
an die beiden an Hanke anklingenden Sitze: . An ein Zusammen-
wirken Calonnes mit den Notabeln oder auch nor an ein Verhandeln
mit ihnen, war nicht mehr zu denken. Der Kinig musste sich
entweder fiir seinen Minister oder fiir die Versammlung entseheiden®
schliesst  sich die Anmerkung: [ Es gehirt zu dem vielen
Unbegreiflichen in der Historiographie jener Zeiten, dass das
nicht sofort ohne weiteres eingesehn wird* In den G. G. Anpz
ist dann, wie man sicht, schon wieder ein Schritt weiter getan nnd

1y Es diefte ¢in Unicum sein, dass ein Autor scine elgene Melnung
angreift, da er sie bel clnem litterarischen Gegner findet,  Das tut aber
Wahl. In der Vorgeschichte (11 27 ecklivt er, dass das Avertissement
den Hturg Calimnes besiegelt habe: ein kithner Genlestreiel, der [hn dunn
in Wirklichkeit erst ins Verdorben gestiiret hat, Es wind uns von swei
Seiten, darnnter von dem  treffichien Weber sul dus Nachdriieklichsto
vorsichort, das ohne diesen Streich thm eine Veraihnung mit den Notabeln
siehor gelungen wiiee, dass die erhitsten Kiple sich 2o beruhigen begannen,
ws sleh der Generalkentrolleur  durch einen uniiberlegten Schritt Alles
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gegen (Hlagan die Anklage des Plagiats an der Vorgeschichte er-
haben.

m) Gitt, G, Anz p. 824:  Treffend wird weiterhin hemerkt
(3. 229), dass die von Calonne sufeestellten Berechnungen in der
Hauptsache richtig, Neckers Angaben dagegen vollkemmen irrig
sind.”* — Das ist meines Evachtens wieder Lingst wizsenschaftliches
Gemeingut cewesen, jedenfalls vor der . Vorgeschichte'* schon von
Chérest 92, 156, 166 und ven Gomel 1 Kap. XV, IL Eap. TV
und p. 278, 286 1, 300 gesagt worden.

n) G. G. Anz. p #54: (8. 283 findet sich der richtige
Hinweis darauf, wie sehr Brienne, als er Minister geworden)
=ging bisherige Stellungnahme modifizierte (2. Vorgesch. IT 8. 37
und 8. 294, dass die Notabeln sich hiiteten, der Hntscheidung
durch die Parlamente vorzugreifen (s, Vorgesel, IT 8. 40/1).¢
— Beides ist nicht erst in der Vorgeschichte, sondein schon in
fritheren Arbeiten gesagt worden, vergl Ranke Franu. Gesch, V
487, 441, Chérest 218 1, 284, 25071, Gomel 1T 342

o) G. G, Anz. p. BB5: Wie ein Anspug ans Vorgeseh. 11
152 ff. lesen gich z. B. zum grissten Teile die Seiten 204 ff,
deren Inhalt ich alzo nur zo billigen vermag.  Genan dasselbe’ gilt
von den Seiten 298 ., in denen die hollindicche Verwicklung
und ihre Riékwirkung auf die inpere Politik nach Vorgeseh. 11
8. 62, also nach meiner Ansicht richtig erzihlt werden. — Wenn
Glagau anf den Seiten 294 ff. die Dinge in Uebereinstimmung
mit der . Vorgeschichte" erzihlt, so liegt es darin, dass sie sich
kaum anders erziihlen lassen. Vor der . Vorgeschichte' hatte sie
jedenfalls schon Chérest in der gleichen Weise dargestellt, ohne
dazs Wahl ihn zitierte.  Was den Verlauf der hollindischen
Verwicklung anbetrifit, 8o izt er schon von Ranke klargelegt worden,
und Wahl, der das Rankische Buch nicht zitiert, bringt'in seiner
Darstellung  absolut  nichts Neues.  Auf die Steigerung der
revolutiondren Stimmung  durch die hollindische Schlappe lat

verdarh.®  In dem ¢ G, A, schliesst sich dagegen an len oben zitierten
Sate unmittelbar der Weltere: | Freilich trat dieser Moment micht dureh
das doch so vorsichtig abgefasste Avertissoment an sieh eln. sondern erst
aks dle Notabeln mit unbewiesenen fir Calonne ehrenriibrigen Beschul-
digungen geantwortet hatten”  Im Uelrigen besagt dieser Zusaty doch im
tirmnde nichts anderes, als dass nicht sehon das Avertissement, sondern
urst seine Wirkung ausschlagend gewesen sei, eine subtile Unterseheldung,
von der fch nieht gerade weiss, ob sie uns sehr viel weiter (ihet
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wieder nieht als Erster Wahl hingewiesen, sondern das hahen vor
ihm schen HRanke (Die grossen Miechte, Ges, W. XXIV p. 58)
und Sybel T p. 42 getan.

Wenn Glagan ein Plagiat begangen hitte, wiirde er es also
nieht an der ,.Vorgesehiehte®, sondern an den Werken von Ranke.
Chérest, Giomel u. a. hegangen haben,  Tndessen kein Unbefangener
wird einen derartigen Varwurl gegen ihn erheben. Die Dinge,
die er ohne Zitat fhernimmt, sind, wie ich ausgefiihrt habe, zu
ginem Teile lingst wissenschaftliches Gemeingnt geworden, zam
andern sind sie s0 selbstverstindlich, daszs vom einem Urheberrecht
iiberhaupt nieht gesprochen werden kann, Auch zitieren die
LReformyersuche™  iiberhanpt nur an denjenigen Stellen. wo das
dureh (ie Abweichung von der hisherigen Auffassung oder durch
die  Beibringung von Newem gehoten erschien.  Das ist e
msammenfassenden Werken noch stets erlaubter Brauch gewesm.

Anders aber liegt die Sache nun hinsichtlich Wahls. Er ist
im Fitieren nicht sparsam, aber wo er durch dltere Werke eine
Forderung erfahren hat, lieht er es, dariher mit Sehweigen hinwes
m gehn, womdglich das Verdienst der fritheren Forschung direkt
in Abrede zu stellen. Man kann sieh cines peinlichen Eindrucks
nicht erwehren, wenn man sieht, wie in der Rezension in den
Giott, Gel. Anz. soleh Verfabren zu einer direkten Herabzetzung
eines litterarischen Gegners gesteigert worden ist.
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