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Einleitung.

Der Wunsch, welehen 1. Zsonrn vor mebr als dreissig
Jahren in seinen grondlegenden Forschungen swr Kvitik und
Greschichte der dltesten Aufzeichmng der Alexandersage an die
Orientalisten gerichtet hat, sie michten sich des orienta-
lisechen Teiles der Geschichle des Pseudoeallisthenes an-
nehmen, ist in den letzten Jahren mehr und mehr erfillt
worden, Der Stein kam ins Rollen. Das wissenschaftliche
Interesse wandte sich auch diesem Werke zu,  Auf die Text-
publikationen folgte teilweise die Verarbeitung des Gegebenen,
welche sich einerseits mit der Beantwortung der an die je-
weiligen Versionen gekniipften literarischen Fragen befasste,
andererseits das bunte Gewebe des Romans zerriss und ge-
wisse Bestandteile auf ihre Wanderungslinie und urspriing-
liche Heimat hin untersuchte. Zur ersteren Arvt gehiirt vor-
liegende Arbeit. Thr Gegenstand ist zuniichst die aethiopische
Version des Pseudocallisthenes ), welche anf ihre Zusammen-
setzung, ihre Quellen und Geschichte gepriift wird, Im An-
schluss daran wird der Versuch gemacht, das Dunkel, welehes
iber dem verlorenen arabisehen Roman lagert, etwas aufzu-
hellen.

Y Eo A Warws Bonoe, The life and ccplofts of Alerander the Great,
being a sevies of Fthiopic texts edited from manuscripts in the British
Musewm and the Bibliothique nationale, Paris, with an English trans-
lation and motes. Lomdon 1896, Die Ubersetmung ist anch im Buch-
handel erschienen, Londen 1806,
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Bei der gegenwiittigen Textbeschaffenheit der aethio-
pischen {Thersetaung wiire ein zweites Exemplar derselben
sehr erwinseht. Der Wiener Codex Aeth. no. XIX. (s
ZDMG 186, 554), auf den Messner!) aufmerksam gemacht
hat, enthilt nicht den Roman, sondern das Werk, welches
Bupan in seiner Poblikation aethiopiseher Texte 8. 259—3563
herausgegeben und LA Christian Romance® genannt hat
Iech habe den Codex mit dem bei Bupee gegebenen Text
teilweise verglichen und gefunden, dass er fast durchweg
mit den Varianten der IHds, P bei Bupar ibercinstimmt;
jedoch sind die Handsehriften nieht unmittelbar verwandt.

Gleichsam als Stichprobs der arabischen Alexanderer-
zihlungen habe ich mir den Berliner Cod. Arab. no. 9118
(Katal. Ampw. Bd. VIII) etwas niher angesehen, Hie und
da habe ieh ihn in der Arbeit herangezogen. Er enthiilt in
der auf Alexander beziiglichen Partie u. a. den Brief Alexan-
der's an seine Mutter (MtLier?) II1 27) fol. 138, — 168, daran
anschliessend, aber in kiirzerer Fassung und ohne die vielen
Nawmen, die Erziihlong von der Missgebart und deren Deutung,
der Vergiftungsscene und des Vortibermarsches des Heeres
an Alexander in der Rennbahn (,ldae) fol. 16" —19%,
Diese Partie aus Pseudoeallisthenes stimmt im wesentlichen
mit der syrischen Ubersetzung iiberein. Spiiter hoffe ich anf
die arabischen Alexandergeschichten noch zuriickkommen zu
kiinnen.

Die in der Untersuchung vorkommenden Sigla sind die
bekannten.

A, B, C sind die drei griechischen Handschriften der

Ausgabe des Pseudocallisthenes durch Minnen;
% P, y bezeichnen die dreli durch A, B, C re-
prisentierten Rezensionen des Romans.

vy Mrssses, Mubadiirs Abbir el-Tekender, ADMG 40, 583

2 Paeudo-Callisthenes primon edidit Oanouvs Miveen, Parisiis 1846

— VI —

L = Leydener Handschrift, hrg. von Muzoser (Jakrb.
fiir class. Philologie, Suppl. 5, TOLff; auch
separat erschienen Leipzig 1864),
Val. = Iulius Valerins.
Leo = Lawoerarw, Die Vita Alevandri Magni des Avehi-
preshyters Loo, Historia de Preliis, Erlangen 1885,

Syr. = syrische Ubersetzung: Erxssr A, Wannis Bunc,
The history of Alexander the Greaf, being ithe
Siyriae version of the Pseudo-Cullisthenes, Edited
from five manuscripts, with an English translation
and nofes. Cambridge 1889.1)

AR = armenische Ubersetzung, baw. die Retroversion
der armenischen '.U.'barsetzuug ins Griechische:
Raang, foropic *AlsSevdpor, Die armenische Uber-
setzung der sugenhaften Alezanderbiographie(* Psewdo-
Callisthenes') auf {hre  mutmassliche  Grundlage
suriickgefiihri, Leipzig 1896

A = aethiopische _ﬂ'hersetzung»’_}

Zum Sehlusse erfiille ich die angenehme Plicht, meinen
hochverehrten Lehrern, Herrm Geh. Hofrat Professor Merx
und Herrn Professor Bezold aufrichtigen Dank zu sagen: ver-
danke ich dem ersteren die Anregung zu vorliegender Arbeir,
80 haben beide bei ihrer Anfertigung mir stets mit ihrem Rat
zur Seite gestanden, und letzterer war so liebenswiirdig, eine
Korrektur der Druckbogen zu lesen.

') Eine [bertragnng des Byr. ins Deuteche gab Byveser im dwchiv
fiir das Studium der neweren Sprochen und Litteraturen, Bd. 00, 1883,

%) Den hebriidachen Alexanderroman ed. von M. Gasver, Journal of
the Royal Asiatic SM{EIy 1897 8. 480—0549 und I Livi, Un wowveau
Roman & Alecander (in der Festschrift fiir M. Stemscuxmose) 1896
kenne ich nicht. Ihre Titel verdanke ich dem auch fir dis Alexander-
sage wichligen Werke: Das sogenannte Religionspesprach am Hof der
Sasaniden, hrg, von E. Bratke in Tete wad Untersuchungen, hrg, von
v. GEmmaror nnd Harsack, Nene Folge, TV, Bd,, Heft 3,
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Die aethiopische Ubersetzung des Psendo-
callisthenes.

Wie ein Uberblick iiber die uns erhalienc und bekannte
Literatur der Aethiopen lehrt, beherrscht disse nur ein ziemlich
beschrinktes Gebiet und erscheint gegeniiber der iberaus
vielseitigen Literatur ihrer niichsten Stammverwandten, der
Araber, als karg und diier. Den Hauptbestand macht
bekanntlich die z. T, hichst wichtige theclogische Literator
aus, mneben weleher sich in grosserem Masse vur noch
‘Werke historischen Inhalts vorfinden. Das dbrige Feld
wissenschafilicher oder unterhaltender Schriftstellerei kann
nur wenige oder gar keine Vertreter aufweisen. Unter
den Kriegestiirmen, welche iiber das. Land gesogen und
von denen oft die Kirchen und damit die einzigen Biblio-
theken verwitstet worden sind, f) mag ein betriichtlicher Teil
der Literatur der Vernichtung anheim gefallen sein. Wir
diirfen daher mit Recht annehmen, dass sie in ihrer Bliite-
zeit bedeutend reicher, iberhaupt das geistige Leben reg-
samer gewesen ist, als die uns fiberkommenen literarischen
Produkte erkennen lassen.

Als ein Zeichen hiefiir darf man die, wie es scheint,
nur in einem Exemplare, also fast sufiillig erhaltene {Tber-
setzung der Pseudoeallisthenes ansehen. Es gereicht den

') Nouvere, Fot. gel. Anzeigen 1883, 8. 450.
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Aethiopen gewiss zur Ehre, dass sie diesem Werke, wenn
es auch keines der besten griechischen Geistes ist, eine Auf-
nahme bereitet haben. Dabei ist weniger diese Thatsache
selbst als, wie bei allen Entlehnungen, die Anlage und Be-
schaffenheit des aethiopischen Geistes zu betonen, welche
diesen zur Aneignung eines solchen Productes befiihigt haben.
Denn es gehirt doch immerhin ein ziemliches Mass von
Verstinduis zur Anfuahme und Verwertung eines z. T. ansge-
sprochen heidnischen Stoffes, ein Interesse an der Geschichte,
das nicht mit den Grenzen des Landes sein Ende findet. Es
stand freilich der ﬁbm‘setzung des Romans auch keine Reli-
gion im Wege, welehe in hochmiitiger Verblenduug und mit
fanatischem Eifer jede veon ibrem Buehstabenglauben dif-
ferierende Ansicht perhorrescierte. Als die ﬁberaetzuug eines
heidnischen Werkes, zumal eines, das in der Weltliteratur
eine so bedeutende Rolle spielt, darf der Roman in der
aethiopischen Literatur eine besondere Stelle fiir sich in An-
sproch nehmen. Der TUmstand, dass der Stoff durch den
Besuch Alexander’s bei Candace mit dem eigenen Lande in
Verbindung steht, mochte diesen oder jenen Patrioten um so
mehr zur Ubertragung in seine Muttersprache reizen.

Mit der Herilbernahme eines Erzihlungsstoffes seitens
eines Volkes, das sich aus irgend welchen Griinden zu einer
unbefangenen Wiirdigung desselben nicht anfschwingen kann,
hat es bekanntlich seine cigene Bewandtnis. Wie Alexander
auf seinemn kiihnen Erobernngszuge sich den Anschanmmgen
der Villker angepasst, so hat anch seine Biographie bei
ihrem Zuge durch die Weliliteratur sich ibnen anbequemen
milssen. Das in der Wanderung von Sagen und Erziihlungen
oft beobachtete und psychologisch leicht begreifliche Gesetz,
demzufolge der iiberlieferte Stoff durch das Medium des
jeweiligen Volksgeistes gebrochen wird, Hisst sich auch in /8
konstatieren. Hat der Muslim Alexander’s Reden und Briefe
mit muslimischen Phrasen ausgeschmiiekt, so hat der Aethiope

=0 E =

entsprechend der Religion seines Volkes Alexander zu einem
christlichen Kinig avancieren lassen.!)

Die nihere Ausfithrung des Bildes, welches der Aethiope
sich von dem Konig macht, ist jedoch verschieden von dem-

jenigen in andern Versionen des Romans, bei denen

Alexander gleichfalls als ein Christ evscheint.  Hierin liegt die
spezifisch aethiopische Zuthat. Die spanische Alexandreis
stellt Alexander ebenfalls als einen christlichen Kénig dar;
das christliche Element ist jedoch nur ein Einschlag im
(tanzen, freilich ein notwendiger. Als Alexander’s Vorhild
kinnte man hier das anerkannte ldeal des spanischen Ritter-
tams, den Cid, bezeichnen. Die Romantik lag dem Aethiopen
fern. Die herrschende Bildungs- und Geschmacksrichtung
seines Volkes, welche sich am besten in dem ﬁherge’wic]it
der theologischen Literatur auspriigt, war eine hauptsichlich
religifis-theologizche,  Wurde Alexander in solche Gedanken-
kreise versetzt, so musste er sich notwendig in Religion und
Moral auszeichnen. Daher ist er in dem Einsehube Brooe
179—193, in welchem der Aethiope seiner Anschanung von
dem Kinig freien Lauf gelassen hat, ein Prophet, ein Lehrer,
der vor seinem Scheiden seinen Schiilern noch Aufschliisse
und Vorschriften giebt und ibnen namentlich den Pragmatis-
mus cines gerechten gittlichen Waltens an dem Leben alt-
testamentlicher Miiuner veranschaunlicht. Die letzten Striche
waren damit noch nicht gethan. Das  Heiligenbild aunf Gold-
grind® — so oft das ahschliessende Resultat verkliirender
Gieschichtsbetrachtung — hat der Verfasser jener eigenartigen
Schrift  geschaffen, welche der Herausgeber A Christian

Romance* genannt hat.

Der grosse Makedonier, dieser Riese in der Wellge-
schichte, hei den einen ein trockener Moralist und Prophet,
jn Heiliger und Mimeh, bei den andern ein fahrender christ-

1) Bopee, lotroduction, 8. XXV,
1#
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licher Ritter — zwei Bilder, verschieden in ihrer Ausfiihrung,
aber iiberaus charakteristisch fiir die Vilker, welche sie ge-
schaffen und sich an ihnen ergétzt haben. Wer einst in
einer zusammenfassenden Geschichte des Alexanderromans
auch diesen Wandlungen in der Charakterisierung Alexan-
der's ein Kapitel widmet, wird eine Geschichte sehreiben
wohl so buntscheckig und bizarr, dass sie sich fast wie ein
neuer Roman ausnimmt,t)

e #
®

(Gehen wir nach diesen allgemeinen Bemerkungen zu
dem Buche selbst iiber, so ist die erste Frage die nach seiner
Herkunft. Von verschiedenen Seiten ist schon behauptet
und auch nachgewiesen worden?), dass A aus dem Arabischen
iibersetzt worden ist. Den Beweis hierfiir liefern die nicht
seltenen Arabismen und die Korruptionen der Eigennamen,
die sich nur durch die Vermittlung des Arvabischen rekoun-
strnieren lassen.

Dass es auch nicht an Missverstindnissen der arabischen
Vorlage fehlt, migen folgende awei Fille zeigen. /5 130,
liest man von den 300 Minnern: @ @@-hf-00-f : Py :
NZroe : @-g-h : WO RGP 1 h9°AA 1 90 2 s,
w. Dem entspricht in der syrischen Legende 261, 8 v, uw
Llis whias N clsl, Die Ahnlichkeit mit
Elephanten verdanken in JE die 300 Greise nur einem Miss-
verstindnis des aethiopischen Ubersetzers, welcher das in
der arabischen Vorlage hier verwandte ypiw als Zahne statt
als Jahre gefasst hat.

Ein anderes Missverstindnis des B ist folgendes. K
166;; heisst es von dem Steine, der schwerer ist als alles

'} Binzelnes doriiber bei Brarse, Religionsgesprich.
% B. Gumi's Aunzeige des von Buopss edierten Werkes in WZEM
XI. 279 fF.

= & =

mit ihm Gewogene und nur vom Staub iiberwogen wird:
hhew: ik 5 GNE: Bk @EhEL WP AA a0 P
WML AN&C: AN w s, w. Der Stein ist nun nach allen
andern Berichten!) nicht ein Bild der Ziichtigung Gottes,
sondern ein Bild von Alexander's Auge, iiber das auch
nur der Staub den Sieg davon trigt, wie iiber den Stein,
Woher das umsinnige avip @ 1 stammt, lisst sich in der
Nihe des zu postulierenden arabischen e vermuten. Der
Berliner Cod. 9118 lantet an der betreffenden Stelle (fol. 5%);

o e 1de Ll ahel HoaCadld L ske adt Jlis
¥ sl e B8 Y g LIS dias S Wl
LB Ml e jasdl e 1ds I § b sy
ET SlyS g oo : st demgemiiss nur eine falsche

Ubersetzung des in der arabizchen Vorlage des A hefind-
lichen \.‘:r.é_

Verfolgt man die Wanderungslinie des Romans weiter,
g0 berithrt man damit das Haoptproblem des A Dieser ist
nimlich, wie schon ein fliichtiges Durchlesen lehrt, keines-
wegs eine literarische Einheit. Es finden sich grosse Par-
tigen in ihm, welche mit Pseudocallisthenes nichts au thun
haben nnd sich damit sofort alz fremde Eindringlinge kenn-
zeichnen, Scheidet man diese ans, so bleiben drei Partieen
aus Pseudocallisthenes iibrig: 1) Der Anfang des Homans
his zn Alexander's Thronbesteigung, 2) der Kern von der
Dariusepisnde bis zom Brief des Aristoteles an Alexander,
#) die Schlusspartic von Alexander's Brief an Olympias his
zum Ende des Romans. Von diesen drei Stiicken aus Pseundo-
callisthenes gehiiren vielleicht der Anfang und der Schluss
urspriinglich zonsammen, — mit Sicherheit lisst sich dies

N Vgl Lwenaessr, £A VI, 304,


http://www.tcpdf.org

| I

jedoch nicht ausmachen. Der Kern dagegen erweist sich
durch seine Geschichte diesen beiden Teilen gegeniiber als
selbstiindig, nicht mii ihnen zusammengehiirig,

Es ergeben sich somit fiir unsere Untersuchung folgende
Hauptstiicke:

I. Der Anfang des A ans Psendoeallisthenes bis zum

Abmarsch Alexander's in den Osten 5. 1—14,.1)
I, Der Kern des /E, grisstenteils aus Psendocallisthenes,
von der Berufung des Aristoteles als Lehrer bis
zum Briefe desselben an Alexander 8. 19,,—123,.
HI. Die Legende 5. 123, —137,,.
IV. Alexander's Zug in die Finsterniz bis zur Rickkehr
von seiner Meerfahrt 8. 137, —164,..

V. Die Vorgiinge in Babylon 3. 164, —193,,.

V1. Die Schlusspartic aus Pseudocallisthenes von Alexan-
der's Brief an seine Mutter bis zum Ende des Ho-
mans 3. 193, —205.

In der folgenden Untersuchung behandle feh — mit
einer Ausnahme — die Teile in ihrer riumlichen Folge —,
ein Verfahren, das zwar bei einem im Laufe der Zeit durch
Hinwegnahme, Hinzufigung und Umbildung gewordenen
Produkte nicht naturgemiss, bei der Unklarheit iiber die
Grenesiz desselben jedoch allein statthaft ist. Bei der obigen
Zerlegung sind nur die Hauptgroppen beriicksichtigt und ist
auch alles zusammengefasst, was schon in sehr friher Zeit
verbunden worden ist, so die Scenen bei Alexander’s Thren-
hesteigung A 19— 31,, mit dem folgenden Kerne. Punkt V
ist eine Sammelnummer, welche ich der Kleinheit der ein-
zelnen Stiieke halber nicht weiter spalten wollte.

1y Das Stilck B 19415 ist vielleicht mit Ausnahme der Erwihnung
der Eroberung Alexandria’s, die auf einer Verwechslung hernht, nur Flick-
werk, da o8 das Folgende kurz zusammensufassen scheint

I und VI Die Anfangs- und Schlusspartie
A 119, und 193, —205.

Ich behandle diese beiden Teile zusammen. Der Ein-
gang berichtet zum Teil sehr gekiirat. was Minee I 1—28
steht, und springt von der ersten Gesandtschaft des Darins
an Philipp sofort auf die zweite I 36 iiber, welche Alexander
die spittischen Geschenke bringt. An die Deutung derselben
durch Alexander reilt sich der Ritt auf dem Bukephalos und
daran die Ubergabe der Schliissel zum Palaste durch Philipp.
Alexander nimmt alzdann =ein Heer und zieht in den Osten.
Es folgt nunmehr eine Reibe von Reden und Briefen Alexan-
der's im Anschluss an seine Thronbesteigung — etwas Neues,
das dem Pseudocallisthenes fremd ist. Dieses Neue unter-
scheidet sich schon durch seinen Tenor von dem Voran-
gehenden.  Glegeniiber dem Heidentum, wie es im Eingange
hervortritt, treffen wir hier muslimische Gedanken mit einem
christlichen Einschlage. Diese Partie, welche mit der Berufung
des Aristoteles als Lehrer Alexander's beginnt, gehiirt jetzt,
wie sich dies im Lauf der Untersuchung heransstellen wird,
zum folgenden Kern des B, B 19; ist somit ein Einschnitt
zn machen. Diesen fordern aber noch andere Griinde. FEs
finden sich nimlich Widerspriiche zwischen dem Eingang
und dem sich daran anschlieszenden Abschnitte, und zwar
liegen diese in der doppelten FErsiihlung von denselben
Ereignissen.

AL 16s fibergibt Philipp nach dem Tode des Nektanebos
seinen Sohn dem Aristoteles, damit er ihn in griechischer
Wissensehaft unterrichte. A 19, nimmt aber Alexander
selbst den Aristoteles zum Lehrer. Es gewinnt den Aunsehein,
als ob hier zum ersten Male von Aristoteles die Rede wiire.

A 19, wird Alexander dureh t‘}'hergahe der Schliissel
des Palastes zum Kionig gemacht, was die folgende Angabe
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14,: ,er nahm das Heer nnd zog in den Osten® bestitigt;
F 21,, wird er aber von den Grossen des Reiches zum
Kinig erwihlt, Nach der Anschauung dieses Krinungs-
berichtes empfiingt der Kinig seine Krone nur aus den
Hinden der Grossen (vgl. 20,;). Der eben zitierten An-
gabe von A 19, zufolge erwartet man, dass sich alles Folgende
nach dem Abmarsch aus der Heimat zugetragen habe.
Die Krimung dureh die Grossen hat aber selbstverstindlich
noch in Makedonien und nicht irgendwo auf der Reise statt-
gofunden. Die Situation won 19, ist also aufgehoben, und
Alexander befindet sich wieder in der Heimat.

Sind nach diesen Widerspriichen der Eingang und die
von 19, an folgende, dem Pseudocallisthenes nicht ange-
hiirige, Partie zu trennen, so bleibt noch die Maglichkeit
bestehen, dase das Eingangsstiick aus Psendocallisthenes und
der Kern ans Peeudocallisthenes urspriinglich als Teile des-
selben Exemplares zusammengehiren. Dies ist jedoch ans-
gesehlossen.  Von DBelang ist schon der Umstand, dass wir
im Eingange eine andere Rezension des Pseudocallisthenes
vor uns haben als im Kerne.

Im Einzelnen stellt sich das Verhiltnis des Einganges
zu dem Texte der anderen Zeugen hinsichtlich einiger
charakteristischer Stellen folgendermassen dar:

I 1. Syr. hat die Anschaunng, dass die Schiffe von Pech
gegen die Feinde auszichen und diese verjagen. Nach der
Meinung der B, A, AR, Val, B symbolizieren die Schiffs.
figuren in der Schiissel die feindliche Flotte. Was durch
Zauber ihnen geschieht, geschieht auch der von ihmen dar-
gestellten Flotte. Ubrigens hat /£ B oben in einem Einschube
noch eine andere Vorstellung von dem Zauberspuk.

I 2 Von den verstimmelten Vilkernamen stellen A5 8y,
die hANPEF: die Xaiope der griechischen Textgestalten
dar, wiihrend diese in Syr. 3, mil laadcima = jenlieoa

e 4

iibersetzt sind.!) Ein Liwe' in & 4,, Leo, AR, By ein Hund*
in Syr., L; A hat Zdyec.

I 3. Den Namen Synope ({oder dhnl) haben J 4,
A5 ; L Swericu; AR Swwreios; BC Sepansion; Syr. und
A dagegen micht.

[ 4. Nektanebos holt den Pinax aus dem Bausche seines
Gewandes herver A 8, £, A, L, AR, Val, B. In Syr.
bringt ihn Olympias berbei. Die Schildernng desselben ist
in A, Val, AR, B, O einfacher als bei A, Syr.

I 5. Syr. und A sind kilrzer als B 7,,ff, AR, Val, B,
welche die Anfertignng der Franenfigur haben

I 6. Eine Schlange ist der Vorlinfer des Gottes Ammon
A 8, AR, Val, B. In Syr. und A erscheint der Gott
in fiinffach wechselnder Gestalt, darunter das erste Mal als
Schlange.

17 JE 8,1, AR. Val, B berichten ansfihrlich iiber
den Anzug des Nektanebos und der Olympias, das Kommen
der Olympias zu Nektanebos am andern Morgen, das Gesprich
zwischen beiden u. s w. A und Syr. sind kilrzer und hieten
die Erzihlung anders. '

I 8. Auf dem Biegel befinden sich Sonne, Liwenkopf
und Speer J 11 oben, A, AR, Val, B; in Syr. statt des
Bpeeres eine (Feissel.

I 10, Die Verwandlung des Nektanebos aus einer
Schlange in einen Adler berichten A 12, Val, AR, B,
dagegen Syr., A, Leo nicht

I 12, Dieses astrologische Kapitel zeigt in J 14 ff.
die kirzere Form von AR, B gegenitber A, Syr.

1 13. Von den Augen Alexander’s ist das eine schwarz,
das andere blan A, AR, Val.; in Syr. weiss und schwarz;

'} Nouoewr, Beitrage zur Geschichte des Alevanderromans (Denk-
schrift. d. K. Akad. der Wiss, in Wien, Philos.-Hist, Classe, Bd, XXXVIIL),
2. 16 Anm. 10,
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in A 1B, sehwarz und griin (bamalmil). Letzeres ist nur

eine falsehe Ubersetzung von (3311). Die Zihne Alexander's
sind diinn und lang, wie die eines Hirschen B 15,5; spitz
wie Niigel A, AR, L; spitz wie die einer Schlange BC; scharf
wie ein Schermesser Syr.

Im Folgenden ist & bedentend gekiirzt nnd weicht auch
sachlich von den andern Zeugen ab, Alles spesifisch Grie-
chische ist gestrichen, so beispielsweise gleich die Namen
von Alexander’s Erzieher, das Befragen des delphischen
Orakels, obwohl A 19, aof die Antwort der Pythia ange-
spielt wird, die olympische Wettfahrt n. . w. Die Erzihlung
von der Tstung des Nektanebos, bei der sich Alexander
durchaus nicht ritterlich benommen hat, ist mit Absicht ge-
findert worden. Nach der jetzigen Fassung vollzieht Alexan-
der in A an dem gemeinen Schwindler nur die wohlver-
diente Strafe. Die erste Gesandtschaft des Perserkinigs
A 161 ist die von Mirnes I 23, die unmittelbar folgende
zweite die von I 36, Von einer niheren Ubereinstimmung
des A mit einem anderen Zeugen kann man hier nicht mehr
reden, da in A alles sehr frei behandelt ist. Die Vorweg-
nahme der zweiten Gesandtschaft, welche Alexander in Asien
erst nach der Zerstirung ven Tyrus trifft, hat notwendig im
Kern des /A, wie dies spiiter gezeigt werden wird, Verlinderungen
hervorrufen miissen. Die Angabe A 17,7 dass Darius sich
als ,Konig der Konige* aufspiele, ist natiirlich aus der
[Uberschrift seines Briefes genommen (vgl. Miiner S, 41=

1) Derselbe Uhorsetzungsfohler 4 131 u, wo die wilden Vilker eben-
falls griine Augen statt bluue haben (vgl. Linzeanam, &, A, VIIL, 302,,).
Blane Augen sind fiir das arabische Sehinheitegefiih]l hisslich. siehe
Baiddwi mu Sara 20,,, und Freytag, Lex. arab. unter d}jl Eote Haare
gelten auch dem Somiten als etwas unnatirliches. Blaupugig und rot-
haarig sind die Thracier nach einem Fragment des Xenophanes, s. Znien
(iricchisehe Philosoplie, 4. Aufl, I, 490.
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oben). Auch die Geschenke sind zum Teil andere. Die mit
Giold gefiillte Kiste wurde zu einer goldenen Kiste, welche zum
Transporte des Sesams dient, und die Kugel wurde zu einer
Perle. Die Peitsche ist weggefallen.

Uberblickt man diese Vergleichung des /B mit den
anderen Versionen, so ist klar, dass A% kein Ausfluss des
Byr. sein kann, und dass er iiberhanpt nicht zum Zweige o
gehirt. Dagegen ist er eng verwandt mit AR, Val, B und
gehiirt zum Zweige 5. Fine eindringendere Konfrontierung
der Texte liefert weitere Beweise fir dieses Resultat; sie
wird aber ferner noch lehren, dass unter den drei dem A
verwandten Texten AR die erste Stelle einnehwen diirfte.
AE und AR haben manche Kleinigkeiten gemeinsam (vgl.
z. B. ce. T, 8, 9, 11), welche bei B und Val. fehlen; lets-
terer mag hie und da etwas gekiirzt haben,

Auch die Formen von Eigennamen, welche in der folgen-
den Untersuchung hiufiz zur Entscheidung herangezogen
werden, lehren die Unabhingigkeit des Eingangs des aethio-

pischen Romans von Syr. Die aANBE%: 3;; gegen fucicjoa
3, sind schon gebucht. Es seien noch erwihnt A9°N@h 2
Dy w. = w. gegen jamwat. 6 uosow; ORI 8y oder
hoo?]g: 9, 12, (= "Appeve) gegen ,awf 12, 225
hfleh e 15, gegen 152 28,: DATZ. ¢ 15, gegen die an
einer andern Stelle stehende Form filase 80, Dieses
Ergebnis iiber den FEingang des /& ist fir die Beurteilung
seiner Zugehirigkeit zum Kern von aussehlaggebender Be-
dentnng. Im letzteren haben wir, wie weiter unten gezeigt
wird, einen wirklichen Ansfluss des Syr. Die amfache
logische Folgerung, die sich aus dieser Thatsache der Ab-
biingigkeit des A-Kern von Syr. und anderevseits der Selb-
stindigkeit des Hinganges des . gegeniiber Syr. ergiebt,
ist demnach: der Eingang und der Kern des J gehiren ur-
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spriinglich nicht zusammen. Thre jetzige Verbindung ist da-
dureh zustande gekommen, dase der Eingang spiiter deém
im Arahischen wvorhandenen Kern vorgesstzt worden ist.
Das lehren die Verinderungen, welche dureh die Vor-
lagerung des dem Kern vorausgreifenden Einganges in
jenem selbst veranlasst worden sind und sich nur unter
dieser Voranssetzung erkliren lassen.

#n demselben Resultat gelangen wir anch bei der Be-
trachtung des Schlussstickes /B 193,,—200. Die wichtigste
Frage hier ist ebenfalls die nach seinem Verhiltniz zu Syr.,
von deren Beantwortung die weitere nach' der Zugehirigkeit
zum Kern abhiingt,

Hiezn diene folgende Vergleichung der Texte:

LI 27. Der Brief Alexander's an Olympias beginnt in
A 198 u, wie bei A, Syr., Val, withrend LB einen andern
Eingang haben. — Der Fluss Barmis A 194, ist der Geppd[dov]
von A, Val. AR, B (eher noch ein Beppiz mozapds); Syr. 233
. hat flscusown few flse; = Geande sémoe — Idie Franen der
Amazonen (Sama'nidia} F 194;; sind schiner als alle andern
Weiber; von den Amazonen ("Apafevwibzg) selbst sagt das A,
AR, Val, B, In Byr. 234, =sind die unbekannten Weiber

* schiiner als die Amazonen (—waapoi). In B kleiden sie sich

mit fHAMNA RNk ¢ d i amictus est arma vel ferrum Val
In AR, A, B haben sie die von den griechischen Hetiiren
getragenen Eobftes dvBwai; Byr. hat .echwarze Kleider®.
I 28. Der Fluse Délitin A 195, ist w8y *Aghswta
motapdy A, AR, B; in Syr. fehlt der Name. Die Volker,
weleche an diesem Flusse wohnen, werden in JE kure erwiihnt,
in A, AR, Val., B etwaz weiter beschrieben; in Syr. fehlen
sie iiberhaupt. JE 195, kommt Alexander zu den Konig-
reichen des Xerxes und Kyros (@032 : havhdchad -
MFACH 2). Es liegt hier wahrscheinlich eine Verwechslung
von i facthew (Griech., AR) mit § Basteix vor, wie auch bei Val,
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{regna). Syr. 235, hat jemsc cpees; fowm.  Die Wunder-
dinge im Palast sind in /E ziemlich entstellt. Das erste, die
sprechende Gitterstatue, welche nur Syr. hat, ist A 195,
zu einem Gitzenbilde geworden. Die Angabe iiber das Alter
der Taube hat B 195, nur mit AR gemeinsam. Der Misch-
kessel der Griech., Val,, AR ist in JF 196 u. zu einer Statue
("N 5) geworden, die aus der Stadt des Zeus Ef«f:
196; = Awde (Syr. 237, —so)r mbdapo = Stadt des Zeus) als
Beutestiick stammt.  Mit ;:lieser'Schi]demng der Sehens-
wiirdigkeiten der Kinigsburg schliesst der Brief in &, Syr,
A, AR, Val, L, withrend hier B noch mehr erwibnt.

Es fehlen in & nunmehr Minesr I0T 30 und der Anfang
vou IIT 31, d. h. die Evziiblung von der Missgeburt und deren
Deutung sowie von der Sendung des Giftes aus Makedonien. Die
Benachrichtigung Antipater's von Alexander’'s Tode A 198,
setzt jedoch das fehlende Stiick von III 31 als urspriinglich
vorhanden voraus.

I 31. Die Belustigung Alexander's mit Dijondsjts B
196,, hat AR o%" jetzt allein noch: & 3% *ANZavBzns 3 yasd
Syéveto pete Ty — — Awovumaxiv tepasiiv. (A hier verderbt).
Byr. hat dies nicht, ebensowenig BC.

Die Namen von Alexander’s Zechgenossen A 197, ff.
lassen sich iiber die Hilfte mit denen bei AR und A (soweit
letzterer nicht defekt) identifizieren. Gegeniiber Syr. hat B
oft die besseren Formen, z B. ojduje 242, = libav = u,h-v
=H0F2 197, coad)ascim 242, = Headeibn: = UCPALD:
197,

Durch ein Versehen sind in K die Wenigen, die in
den Mordplan nicht cingeweiht waren, zu denen geworden,
die um ihn wuossten. Dass einmal das Umgekehrie in
der direkten oder indirekten Vorlage des A gestanden hat,
kann man noch aus dgm Texte erkennen.

Die Feder, welche man Alexander reicht, um Brechreiz


http://www.tcpdf.org

= J& =

hervorzurufen, wird vorher in Gift getaucht &£ 197,, AR:
Syr. hat diese spezielle Angabe, die Griech. die Feder iber-
haupt niche,

Am andern Morgen erkennt Alexander seinen schlimmen
Zustand und sehickt die Anwesenden aus dem Gemache, nm
etwas Ruhe zu haben A 198 ohen, AR 422, In 8yr., BC
fehlt dies.

11 32, Der Zorn der Makedonier richtet sich gegen
die Thorhiiter des Palastes £ 199;, gegen die suparoutlens:
Griech.,, AR, gegen die Generiile Alexander's Sy,

Die Soldaten sollen auf Befehl Alexander's nur mit
einem Kleid (B&A 1) angethan vor ihm erscheinen
199, ,: das ist verbalisierende ijhematﬂung YOn povayiToy, 80
AR. In Syr. sind die Makedonier bewaffuet. Die Befiirchtung,
es miichte in dem Gedringe zu einem Kampfe kommen, findet
sich in E 1%, und nur noeh in AR oo': froc pi ouvd-
nwrovtes Enmdamay Elow.

Das Testament Alexander's ist in A 200 ff, wie man
es nicht anders erwarten darf, arg entstellt. An dem Unsinn,
den man jetzt liest, ist gewise schon die griechische
Vorlage schuld. Das Testament mit seinen detaillierten Be-
stimmungen war fiir die Zwecke eines orientalischen Uber-
setzers so gut wis wertlos, Unter diesen Umstiinden ist ez
leicht begreiflich, dass man es =ehr frei behandelt hat,
sodass die urspriingliche Vorlage nur sehwer wiederzuerkennen
ist. Das gilf besonders von der ersien Hiilfte des Testamentes,
aus deren geebneter Fliche nur hie und da noch Reste alten
Gesteines hervorragen. So sind beispielsweize in den Mithen,
welehe Alexander B 200, anzeigt, unschwer die in einem
andern Zusammenhange stehenden Worte von A (MirLLER
147Y) <@y &r' fpob wetegyoobiveey mévey zu erkennen oder
in der Weisung, dic Stadt Alexander's zu bewachen, das
griechische Sumuldrraw oder Bupulaybiver von A

Das Testament ist in der Adresse A 200, nicht an
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Ammon und Olympias gerichtet, wie in Syr,, sondern wie
bei A, AR an Pobluv wiypaa wat dgyova. Boukf, Sipp; demnn
diese sind mit den BEEAELT 1 200, gemeint. Theben
(Mtrzer 148% oben) ist ferner A& 201; mit der Thebais ver-
;1'uG]|9Eit, wie aus dem KL 1 — dare orhellt

Den Wirrwarr der zweiten Hilfte des Testamentes, die
fast ans lauter Namen besteht, kann man einigermassen an
der Hand von A, AR auflisen. Zum grissten Teil lassen
gich die Namen richtiz stellen. Von solehen, die weniger
leicht identifizierbar sind, seien kurz erwithnt: Sgtris /B
202,, = ousparmg, der ungefihr an der entsprechenden Stelle
in A (Mprzan 148%.) vorkommt Létde 202, scheint
der letzte Bestandteil von Zmpelymic A (Minier 148b,)
zn sein; Hadéstis 203, = Thdomne A (MonzeEr 149%);
Sefrdtén 208, = Apzapépvy A (Minner 149%,) n. = w,
Das Testament stimmt im Grossen und Ganzen mit A, AR
iiherein (letzterer hat gekiirzt), jedenfalls nicht mit Syr.

Zu den Zahlenangaben iiber Alexdhder's Leben siche
Niinpui, Beitrige, 8. 8.

In der Liste der Alexanderstiidie ist bemerkenswert:
ANNTECE + HALA : 204, = Jaludl de sousudl;
ANRTECE 1 RHF s TP ANCPN 2 2045 =" AheBibvBpaie mpd
"Ogrxz L (Syr) u. a. (= mpie "Opsivag).

Die anderen Stiidtebezeichnungen des B lassen sich z
T. mehr oder weniger leicht mit denen der anderen Autori-
titen gleichstellen. Statt ., Alexandria das Grosse® des Syr.
hat B das urspriingliche .Alexandria der Perser® und
statt ,Alexandris am grossen Meere* des Syr. das damit
gemeinte , Alexandria am Tigris®., Es kann nimlich doch
kaum ein Zweifel bestehen, dass der Bunehstabenkomplex
Neeh = 204, die Form Tiyodor widerspiegelt.

Der Todestag Alexander’s heisst in Syr. fouSh %oy
das ist eine Ubersetzung von veopayizy BC3 in B 204,
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MERA s APPNIT 55 in AR ist er  heilig, dholich Val
Der Sinn der Bezeichnung des B ist mir unklar. Soll
darunter vielleicht die Abnahme des Tages vom Sommer-
solstitinm an zu verstehen sein, oder bezieht es sich etwa
auf das L OCOE : Bh Bz von 7. 267 Die Angaben iiber
Alexander’'s Todestag (13, Junil)) schwanken bekanntlich.

iThersehen wir die hervorgehobenen Thatsachen, so er-
kennen wir, dass diese Schlusspartie zur iiltesien Rezension
o des Romans gehirt, dass sie aber kein Ausfluss der
syrischen TTbersetzung ist.

Nicht minder entscheidend als die Kongruenz des JE
mit anderen Zeugen gegen Syr. in sachlichen Dingen sind
die Formen der Eigennamen, von welehen den gelegentlich
schon genannten noch einige hier folgen migen. AY™NLN
193.,, wie ilberhaupt im ganzen A, widevspricht der Form
des Syr. jpezmwoeli; KAUERAS ¢ 108, w = w. der Form
walaci; MNCERA: 108,, 201, dem  sczmags 244 u,
249, u, s w., Oriech. Perdikkas; f<RAQ: 199, dem

—weiseles 6., wihrend AR o’ mit B iibereinstimmend
Henesddboz hat (A Teoedios); AGAETE = 202, — llay whaypovic
(in /E ein makedonisches Fraul{-m!) der Form lelateas 200,
S=0TF0 * 202, — Eipdme dem caanai 200,

Bieht man von den durch Vertausechung von einander
ihnlichen arabischen Buchstaben entstandenen Verunstaltungen
der Namen ab (= B. s A 197, w s, w. = "Oheinz),
so reflektieren die Namen in 4 die griechischen Orginal-
formen in einer Weise, dass nur die Annahme miglich ist:
sie sind direkt aus dem Griechischen ins Arabische und ven
da in= ﬁthinpische. transskribiert worden, was bereits Ni-
vEEE (Beitrige S. bd oben) konstatiert hat. Mit den Namen
ist natiitlich aunch das ganze Schlussstiick unmittelbar aus

1) Dagegen meuerdings Oprenr. Aead. d. Inser. €. H. 1808 (10.
juin} 8. 4158 (.11 Mw®),

SR

dem (riechischen durchs Arabische ins Aethiopische iiber-
gegangen.

Auch der Eingang ist wie der Schluss des JE wohl ein
durchs Arabische vermittelter Reflex einer griechischen Vor-
lage. Einen so entscheidenden Beweis wie der Schluss liefert
der Eingang freilich nicht. Die Namen der gegen Agypten
heranziehenden feindlichen Nationen (Mtnier I 2) sind in
E & T. so entstellt — und jedenfalls waren sie es schon
in der griechischen Vorlage —, dass ihre Genesis nicht mehr
durchsichtiz ist und =ie selbat deshalb fiir unseren Zweck
nicht recht verwertbar sind. Zu erkennen sind noch die
XdduPee ABC in den hANPLT * 5, die Koupsitor AR in den
AARGREG 1 3, die "Agysion AR, A, L in den ACLE
PPy 3, (= RCLEPLY ), die Meder Syr. 3, in den
mEGPey: 5., die 2w it <Fc dvateifc peyding ALBC,
Syr,, Val, AR in den ALPPLLF 3, = orientales. Nimmt
man dazu die anderen Namen des Eingangsstiickes, hifld-h :
15, = Opdwn [ 13, DA -2 15, = Keondspn, homo9q :
10y, w b oder hewo9Ml: T, w b, = "Appova, NPOLO
lis . 8. = NewsveBoig; N=38 2 4y, 18, = Afdy, ovRRFS 2
dyg, By = Moebovic; TN, ¢ 4;, = 708 Xvoriou L, AR, so
lisst sich wenigstens das behaupten, dass keine Indlzwn fiir
eine weitere Mittelstufe zwischen dem Griechizchen und dem
Aethiopischen ausser dem Arabischen vorhanden sind. In
Betracht kimnte nur noch das Koptische kommen. Tla man
bei der Entscheidung einer solchen Frage got daran thut,
alle irgendwie bedentsamen Momente zu Wort kommen zu
lassen, so sei hier noch auf freilich sehr vereinzelte Er-
scheinungen hingewiesen, die man als Spuren koptischen Ein-
flusses auffassen kinnte. Der bei ﬁbersutzuugen aus dem
Koptischen charakteristische Wechsel von d und t findet sich
in ANSEET 2 13, = "Avngay (Mizoer 1 11)0); LAumeT s

2| : auch Guoim, WZKM XI, 8. 251. — Ob der den Ares auf dem
Pinax reprisentierende Stein R{A®PFGH * 6, = alpeston ilbw
2



http://www.tcpdf.org

B s

195, = YAzhavex III 28, Man kénnte ferner zu Gunsten
einer Mittelstufe in koptischer Sprache den Umstand ins Feld
fithren, dass die bis jetat veriffentlichten Sticke der kaptischen
Ihﬂacl/.lmg") des Pseudocallisthenes sich mit AR?) und

damit auch mit /E eng berihren — ein direkter Vergluin:h
zwischen dem Kopten und JE ist nicht méglich, da in 1
gerade die vom Kopten erhaltenen Stiicke fehlen —; ferner

die Form PAff: 197, u i = Toyhioe, ToyAyoe =
Toddeos = Téddees, Tebiko: der Griech. und zum Sehlusse die
koptische Form der Stadt Pelusium = NC™F : 203,,.

Alle diese Momente sind freilich zu geringfiigiz, um eine
Mittelstufe in koptischer Sprache auch nur fir miglich zu
erachten. Der Wechsel von d uod t hiitte, an sicheren Aus-
fliissen aus dem Koptischen gemessen, vor allem viel hiu-
figer auftreten miissen. Die Ubereinstimmung zwizchen dem
Kopten und J-Eingang und -Schluss erklirte sich, sofern
man eine solehe aus dem stofflichen Verhiilinis des AR zu
dem Kopten und dann demjenigen des AR zu B folgern
darf, dann so, dass der Kopte auf eine griechizche Vorlage
zuriickgeht, die sich eng mit der berihrt oder vielleicht
dieselbe ist, auf Grund deren wahrscheinlich auch in Aegyp-
ten die arabisehe Vorlage des Einganges und Schlusses des
aethiopischen Romans angefertigt worden ist.

Eingang- und Schlussstiick sind, wie wir oben schon

(Mittzzr I 4 AL) ist und wegen des sweiten T-Lautes hier sn er-
whhnen, ist fraglich.

Y Bovmiast, Juwrn. Ag, sér. 8, tom, IX und X, 1887, Cann Proc.
Soe, B&Thl. Areh. vol, XIV p. 473 ff, kenne ich nicht.

*) Nebonbei gesagt ist Bovmmawr's Bedenken (Jowr. as, sér, 8, t. X
348) pegen die Herkunft der loptischen Sticke sms dem Griechischen
nunmehr dncch AR beseitigt  Denn dieser hat nicht gersde  Modios
ond Thessalos®, wie der Kopte, aber doch MAfuv Gecomisweda AR o83

MR

bemerkt haben, spiter angefiigt worden, und zwar waohl in
der Absicht, den Torse des arabischen Pseudocallisthenes
zu vervollstindigen, Dabei ist im Eingange die frithers
Erzihlung durch diejenige, die wir jetzt lesen, ersetat
worden, wiihrend der frilhere Schluss — gewisse Partisen
aus JE 164, 93,, — stehen geblieben ist, aber jedenfalls
gekiiret, und die neue Partie aus Pseudocallisthenes nor
hinten angehiingt worden ist. Ob beide Stiicke, der Eingang
wie der Schluss, von demselben Redaktor herrithren und
aus demselben arabischen Codex genommen sind, lisst sich
nicht ausmachen. Die stilistischen Eigentiimlichkeiten der
jeweiligen arabischen Vorlage dieser Particen sind in JE ver-
wiseht und die Methode in der Transcription gewisser grie-
chischer Buchstaben (x, &, 7) liefert keinen Anhaltzpunkt.
Dagegen kann allerdings mit einem gewissen Rechie der
Umstand geltend gemacht werden, dass der Eingang die
jiingere Rezension [, der Sehluss hingegen die iltere 2 dar-
stelli. Eine entscheidende Bedeutung darf man indessen m.
E. diesem Momente nicht beimessen. Denn es lisst sich
wohl denken, dass ans diesem oder jemem Grunde im Grie-
chischen zwel verschiedene Rezensionen zur Herstellung
cines newen Romanes beniitzt worden sind, Dass die ver-
gchiedenen Rezensionen durcheinander gehen, lehren uns
fast alle erhaltenen Romane.

II. Der Kern des E von der Berufung des Aristoteles
als Lehrer bis zum Briefe desselben an Alexander.
A 19,,—123,.

Dureh das Ergebnis des vorigen Abschnittes sind die
#usseren Teile des aethiopischen Romans als spiitere Zusiitze
ausgeschieden. In dem grissten Teile der noch iibrig ge-
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blichenen Partie diicfen wir eine iiltere Schicht des arabischen
Alexanderromans, ja sogar die ilteste iiberhanpt erkennen. Ehe
wir zur Untersuchung derselben ibergehen, miissen zuvor
noch einige grissere Einschilbe nachgewiesen und ausge-
schieden werden.

Es kann keinem anfmerksamen Leser entgehen, dass
der Text des A an mehreren Stellen der Dariusepisode, he-
sonders in dem Abschnitie der Briefe zwischen Alexander
und Darius in Unordnung ist. B enthili wie Syr. zwei
Briefe an und zwei von Alexander. Die [Thereinstimmung liegt
freilich nur in der Zahl; inhaltlich weichen die Briefe z, T.
ganz, z. T. sehr betriichtlich von denen des Syr. und der
anderen Versionen ab, sodass hier eine sehr einschneidende
Redaktion vorgenommen worden sein muss. Zum mindesten
auffallend ist, dass Alexander unmittelbar hintersinander zwei
Briefe an Darius schreibt, den ersten als Antwort anf den
ersten des Darius an ihn, den zweiten als Antwort auf den
zweiten. Im Zusammenhang mit andern Beobachtungen muss
man urteilen, dass das zweite sich entsprechende Briefpaar
in dieser Korrespondenz eingeschoben ist. Im folgenden
Text mehren sich die Anzeichen von spiiteren Interpolationen,
Bei all diesen tritt eine auffallends Ubereinstimmung mit den
Nachrichten des Eutychins alias Sa'id b. Batriq iiber Alexander
zn Tage, sodass man bald zur Erkenninis kommt: der ganze
Bericht des Entyehius iiber die Dariusepisode ist, in kleine
Teile zerlegt, wo es cben anging, eingeschoben. Im Ein-
zelnen stellt sich die Sache folgendermassen dar:

Eutychins 2685 ist JE 355

Da Eutychiuz nicht leicht jedem zu Gehote steht, sei
mir erlaubt, daraus den Brief des Darius an Alexander und
ihm gegeniiber die acthiopische Ubersetzung wiederzugeben,

de u.aa..a e
wiS ol @yt b o ey
_,,,::...J! 5 10 PR T WP T o O
o = J‘..ob Lo cdes,
QJ(J Steni) Laaty ol qu
Ao e dibia 15“" =
).;L: \.Lu g Lhie qu..J-Lm
Lialt dua-l-. 3..&1-1: el Leie
ol ey e Rpoall
daney s g oyl
e }ll:, 3;:-..: 3‘5 J-n'.\d!
) wanleyy ;_,‘.)Lx JE-J_': oL
\J..\:-..:-J uUi:- ua-'u-’ l.’a)ia
ot 1 eakns dt:; elipas ot
sdad o et o L |
él-:,-) oai camlnif
i e r*”" -l

f-"l

haPfy: Byl hiom : Gk
N&h% : hoe « W3 : WA
o P APCHT0-: 127N AdA:
7%« HATA ¢ FhHNE -
opl : o 1PRC
@Mch = H3hnuh e ook s
arhenh = Shov- 2 Gk o:
hhh o Ach = AdA + RDED :
hA = hA%h @ @PRILE ¢
Javgap : W RNAD @ AT
Premh, LG M hobh:
ALh : 9°0h : 0k 00
RN, L2 L2+ @hPTA
N Anhh: @hodkhh : W92
I @R LACE 2 T s
AdD : AT AL : D
o = aolF s GU £
“ibh : P DA ARR T @AKo 2
nuAD : hew : AP g
PN AQNARE : @AAS® 5 AD

[ b : g3 : 9°0A  ARDT

H0%7 ") ¢ i 1 QAT : DA

| hpw’)

') Test GP%9%.

%) Test ifpehft ¢ — Dbt 3 wohl = hhAh :) letaberes nich
Draaans, Ler. aeth,. eol. 859 ein Mass filr Flissigkeiten. Solltadaraethmphum

fbersetzer §5 Ball mit J.J' species mensurae aridorum o Traed ver-
b

wechselt baben? Sttt 2.5 st ZDMG 40, 500,; 691, ,, stets BS

zu legen.


http://www.tcpdf.org

=Y

Eine Differenz zwischen beiden Versionen liegt lediglich
in dem Plus fhedft ¢ bei B Dies ist eine Zuothat, die
vom Interpolator des Entychius-Berichtes stammt.  Denn
gleich die nichsten Zeilen kennen nur Brief und Sesam.
Dieser wird auch von Alexander nur gedeutet. Es ist noch
durchsichtiz, zn welchem Zwecke der Zusatz gemacht
worden ist. In Alexander's erster Antwort 30 36, £ wird
der Sesam und 37, eine Kanne (-0 ¢) gedeutet, was offenbar
eine falsche (bersetzung filr ,Ball* ist. Im, ersten Briefe
des Darins an Alexander ist nun aber von Sesam und einer
Kanne (Ball) iiberhaupt nichtz erwiihnt. Beide Geschenke
setzt aber Alexander's erste Antwort vorauns, und =0 mussien
gie in irgend einem Briefe des Darine — eigentlich natiirlich
nur im ersten — eingefiigt werden. Da nun in dem ohen
gegebenen Briefe aus Eutyehius der Sesam schon genannt
war, so hielt es der Interpolator fiiv das Nichstliegende, auf
die Erwihsung des Sesams diejenige der Kanne (Ball) folgen
zu lassen, so dass dadurch fir & 37, der Beziehungsgrund
geschaffen war.

Indessen nach der Intention der Vorlage ist dieser Ein-
schub von der Kanne durch den BEutyehius-Interpolator tin-
niitig gewesen. Denn die von Alexander in seinem ersten
Antwortschreiben gedeuteten Gleschenke des Sesams und der
Kanne sind uwrepringlich vor der Eutychius-Interpolation die-
jenigen, welehe Alexander durch die zweite (lesandischaft
des Dariue B 17,, gebracht worden sind. Dass B 17
freilich statt der Kanne (Ball) eine Perle figuriert, ist micht
weiter heachtet worden, Hier sehen wir die Verwirrung,
welche durch das Vorausgreifen des Einganges angerichtei
ist. Dwoch unten mehr daven!

Eutychins 260,,— 270, ist A 35,;—36, - Der Text
des 4 wird durch Eutychius etwas lichter. Der Satz

AL 35, meoCh.g s bis gagp s ist arab. IS5 de uﬁ*’}

— 23 —

L slsvel xoi s, In dem unvollstindigen Satze
35,, @A@-ARP : yhheee- s Lokl 2 st am Schlusse zn
ergiinzen nach Eutychins: o phe Ol 45 wlsls
&l e Bei Eutychius folgt jetzt sofort die Antwort
v B zuniichst der erste Brief

Alexander’s an Darius, 1
Alexander's an Darius.

Eutychina ) 270,—273, ist K 87,;,—388,. Die Angabe
von den Senfkiirnern, welche Alexander als Gegengabe bei
Eutyehius 273, dem Darius schickt, hat natiirlich in A&
weghleiben miissen, da diese schon mit dem ersten Briefe
Alexander's an Darius gesandt werden. Sonst ist aber der
Inhalt des Briefez bei beiden vollkommen identisch. Statt
des hifds las der Entychius-Interpolator, wie es scheint,
das bessere dhods — g hlh e 37u.

Eutychius 278,_,, ist /B 38,,—89,. Nach dem arabi-
schen Texte: tjf )iﬁ-'f Laie @S Jlasu E.b Ll L'JI
izt das sinnlose MifthA‘k @ /E 38, in Needlk: @ 2o kovrigieren,

In A folgt nunmehr Alexander's Zug nach Aegypten

und Jerusalem und die ersten Kimpfe mit den Persern.
Eutychiung 273,5—274; ist B 44, s, Das sinulose

kA 2 LI ¢ Z. 16 ist gleich Slaalt «d, 4, A hat hier
nicht alles verstanden. Nachdem der von Alexander dem
Darius gemachte Vorschlag von dissem zurilekgewiesen
worden, rufi Alexander bei Eutychins Griechen und Perser
anf, thn aus seiner misslichen Lage zu befreien, worauf zwei
Perser namens mﬁ\e)«.ﬂ List mu.,a_-m)d':. hdanis  Darius
nisderstechen. Diese Aufforderung Alexander’s erfolgt in /B
erst 3, 48 1, als die Verfolgung des Darinz ergebnislos scheint;

i) In Povock's Ausgabe des Eutyehiue folgt bekanntlich auf ein
Elatt arabischen Textes stete ein Blatt der Ubersetzung, sodass also der
arabidche Text von 8. 270 erst anf 8. 273 weitergeht.
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die beiden Namen lauten hier N1 ¢ Gdoh 1 e s
WACAAD 1 49,

Eutyehins 277, ist & 50,_,,.

Eutychius 277, ist /B 51.,—52,;. Die zweite Bitte
bei Eutychins um Erhaltung der Feuertempel ist von E, weil
dogmatisch missliebig, durch eine andere ersetzt worden. Die

Angabe xie [-d—".-;'ﬁ:-- welche in der kirzenden Darstellung
des Eutychiuz am Platze ist, liest man etwas gedindert auch
in /A, wiewohl die Hochzeit erst spiiter erzihlt wird,

Eutychius 278, ,; ist A8 55,

Eutychius 278,,—281, ist A 59,, ,;. In Eutychius be-
ginnt nunmehr etwas Newes und die Verwertung desselben
in /F hiirt auf,

Damit gewinnen wir das Resultat, dass die ganze Darins-
partie des Eutychius, wie die Aufeinanderfolze der Zablen
lehrt, in A0 eingeschoben ist. Dass es sich nur nm Ein-
sehiibe aus Eutychius handeln kann, geht schon aus der Er-
wiigung hervor: hiitte Eutyehius den arabischen Roman ans-
geschriehen, so hitte er mit einer unfehlbaren Sicherheit
gerade diejenigen Particen zussmmengestellt, welche in
den anderen Texten fehlen. Einzelne Stellen im Texte
des aethiopischen Romans verraten mnoch jetst, dass nach-
triiglich Aenderungen an ihm vorgenommen worden sind. So
ist es kein Zufall, dass dort, wo die Interpolation des Brief-
paares im urspriinglichen Text eine Korrektur veranlassen
musste, der Text nicht in Ordoung ist. Hier finden sich
auch noch Reste, die von den zwei weiteren Briefen nichts
wigsen. AL 38, lesen wir: @) : & h- = AdNT : NA®-2 51
ARNTY : HPETL, : @HEDE = @f ¢ (sic) Dh- : ARDS :
St g 2 (sic) NA@-2RE s av ARE 1 B4 h s ORET
hf-mfav-: hfjoo : UAE : (a3 : Hbddao: . Es sind

hier also zwei Ansiitze der Erzihlung vorhanden; der erste

— 25

hat den Plural aoAhhT:, der szweite den Singular
kil : . Der Plural ist die notwendige Aenderung auf
Grand der Interpolation, der Singular ist der alte Text
A 388, ist wiederum nur von einem Brief die Rede, den
eben der urspriingliche Text allein gekannt hat.  Die in dem
obigen Citat voch angegebene Besorgnis des Perserkiinizs
bezog sich naturgemiise nur auf die erste (Fesandtschaft,
die von Alexander eingekerkert wurde und deshalb linger
anf sich warten liess. Bei der Anfiigung des Berichtes von
der zweiten Gesandtschaft ist diese Besorgnis ungeschickter-
weize in dem Flickwerk /A 35 oben verwendet worden.

Sodann sprengen die drei Bitten des sterbenden Darins
und die Bitte Alexander’s den Zusammenhang der Rede des
Darius, wie dieselbe Syr. und Mubaddir!) haben. Was an
Stelle der Bitten im echten Texte gestanden hat, zeigen die
Genannten wie A b6 ; . gelbst. Darius empfiehlt da, als
letzte und einzige Bitte, seine Frau, Mutter und Tochter dem
Schutze Alexander’s.

Es kann kein Zweifel dariiber herrschen, dass die Ein-
gchaltung der Stiicke aus Eutychius erst in /S vorgenommen
worden ist. Wiiren zie schon in der arabischen Vorlage ge-
standen, so hitte der aethiopische Uhersstzer doch die Un-
ebenheiten von 8. 38 oben ausgeglichen, statt sie verbotenus
#n ithersetzen. y

Die Chronik des aegyptischen Patriarchen ist in den
christlichen Kreisen Aegypiens jedenfalls viel gelesen worden,
und so hat sich dieser oder jener Aethiope veranlasst sehen
kimnen, die besonderen Berichte des FEutyehius dem ihm
vorliegenden Exemplare des aethiopizchen Alexanderromancs
einzuverleiben. Wie wertvoll man iibrigens dic Erziihlung
des Eutychins gehalten hat, goht anch davaus hervor, dass

Yy Messier, ZDMG 49, 504,
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sie wohl wortlich in den arabischen Josippus der Pariser
Hde. 1906 (DE Spawe] gleichfalls eingeschoben ist

Von diesem Eutyvehins-Interpolator mag noch der eine
oder andere der Zusiitze herviihren, die wir im Folgenden
anfithren. Solche sind:

1. Der Brief Roxane's an Alexander A 57,5—58;.
Dieser Brief, welehen die anderen Versionen nieht kennen,
ist durch Verwendung des letzten Abschnittes des Briefes
der Mutter und Frau des Darius an Alexander in Syr. von
152,, an mit Hinzunahme des folgenden anderen Schreibens
an die persischen Truppen Syr. 152, entstanden.

2. Die mit dem Briefe in & zusammenhiingende Ant-
wort der Satrapen 58;_,,, welche aus einer mehrmals ge-
brauchten Phrase besteht.

3. Die Erziihlung von Alexander's Hochzeit & b4,
Mit dem Ende von Pseudocallisthenes IT 22 L, (Meusen 789)
hat dieser Absatz nichts zu thun, Die in dasselbe Kapitel
wie DY, gehirende Geschichte JE 117 oben und das meiste
von A 114 diirfte demselben Interpolater zuzuschreiben sein.

4 X TT, T8,

5. JE 71, wird ein Asket namenz paA ok« citiert.
E= lisst sich vermuten, dass die Stiicke, welehe beim Ver-
gleich des X mit anderen Zeugen als Zuthaten sich erweisen,
aus dem Buche dieses Zosimus genommen sind.  Buoee hat
nun ([Ubersetzung 126) schon den richtigen Mann vermutet,
Das Buch des Zosimns, in welchem von dem in Frage
siehenden Volke die Rede ist, ist die Avipproie Zwoipoy  ele
whw Biov <@y pawdpov?). Als eine von den mannigfachen vor-

-.Ilhandenen Versionen derselben hat der Heransgeber des grie-

'y Weinavses, Der orabische Jopsipus, Abhdl. d. K Ges. d. Wiss,
s Grott, Nene Folge 1 4, 8, 10

*) Herausgegeben von James mit einer ausffibrlichen Einleitong in
Texts and Studies, Vol. 1 No. 3, 3 96 . 1895,

— EE

chischen Textes die von DBupse an letzter Stelle seiner anf
Alexander beziiglichen Texte unter dem Titel: ,The history
of the blessed men who lived in the days of Jeremiah the
Prophet® edierte Schrift erkannt!). Das Veolk, zu dem ur-
spriinglich dieser Zosimus gelangt, sind die Rekabiten
(Jerem. 35), nach anderen Versionen, z B. der slavischen,
gind dafiir die Brahmanen eingetreten, In der Antwort anf
Alexander's erste Frage ist diese Apokalypse beniitzt. Die
Beschreibung der Lebensweise der Brahmanen B 72,, ff
lautet anfangs in ihr (James 1044): & B T Bxwn dipm
tobiopev nord wigey fufoay” wavpreTon yip b xasnds tol BévBpny
G Emual v =¥ Bwwy g ol doffopev mpde wiv whpov b
woh wivopey; nol whv o 08w Biblowse ele Tov wimov adeed.
Zu dem in 4] dber die Frauen und Kinder Bemerkten s
Jam. 1084, dber die Nacktheit s, Jam. 104, ; iiber das Singen
der Engel s, Jaar 100g,: ot nddw Svov ddhhosy of dyyedo
dv, Tpsle dvteg wdvw Smamolopey wdThiv, :f.‘a_:l wdhew fpsic bakhopay
woh whvol Gmamatoucty & 76 adpwevd Sve.  Uber die Kenntnis der
Brahmanen dessen, was in der Welt geschieht, s. Jaar. 104
albages Bt wold Gufle wolg B 0 wdope w6 adwil wed Todz v

) JamEs sait von dieser 8, 90: This Ethiopic version of the story
his taken great liberties with its original. The Alexander-Romance
(& i. Burar's A Christian Romance”) and ,the Rest of the words
of Barueh® (ad. in Doosmase’s Chrestomathie), with other logends,
have been used in the first part of the story, and the Christian elemient
in the second parf has bheen much enlarged.

Diig Berichte diber die Brahmanen und Rekabiten, beww. die vers
lorenen nenn und sinhalb 8tlhmme sind nicht unabhingig von einander,
vl Palladios, Mticer UL 0 und Zoa Apok. X; Mtwiez 1125 pod
Zos. Apok. Tases 104, £

In der arabischen Tradition sind die Brahmanen zu einem jidi-
schen Volke geworden Z: A, VIIT, 306 f, (U.-J..a..f..l = UAJ..._'-..JJU
und mit den Rekahiten (Qor'dn 7, 158) verschmolzen worden, Thn Pagih
&F ., Qazwini II Iy,
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dpapriong Svime, wed vk Zpyw OpBv Emoxal ExdoTiv fpdoav of
Bppshor o0 Deol Epyovren wod dmwyyfhovow fpiv xal iy Epdpdy
shv &y bplBv. — — — wol of dyyekm 7o Beol — —
Afyouay Tpiv mEvee vk megh Dpbiv.

Aunch in der Antwort auf Alexander's zweite Frage
scheint mir die Zosimus-Apokalypse beniitzt zu sein. So
miichte ich in dem Satze 74; ,Maon und Frau und Knabe
wachsen auf und werden alt® die Bemerkung der aethiopi-
schen Version der Apokalypse: ,Kein Kind stirht, bevor es
gross geworden ist*, Bunar 86D,; sehen. Diese steht aller-
dings in der von JamEs herausgegebenen griechisehen Version
nicht, gehiirt jedoch zu diesem Stoffe. 1)

Weiter reicht der Einfluss der Apnkaljpse in A0 nicht.

Bei dieser Siuberung des Romans von seinen fremden
Zuslitzen haben wir schon mehrfach auf die verwandten Ver-
sionen Bezug nehmen mijssen. Das Verhiltnis des Fl-Kerns
zu ihnen ist im Folgenden festzustellen. Sehr eng beriihrt
sich B mit Syr. Was wir von der Dariusepisode biz ans
Ende dieses Absehuittes, den Brief dee Aristoteles an Alexander,
in /B lesen, hat fast durchweg seine wirtliche Parallele bei
Syr. Niher noch als dieser steht eine andere Version, niim-
lich Mubasdir's Ahbir el-Iskender. Mubassiv giebt seine Vor-
lage nur gekiirzt wisder und schipft noch aus anderen Quellen.
Die kleineren Berichte der letzieren Herkunft, welehe zwisehen
dem Tode des Darius und der Porus-Episode und am Ende
stehen, bleiben hier ausser Betracht. Die Verwandtsehaft Mu-
baSir's mit 42 beginnt mit Alexander’s Thronbesteigung. Der
Eingang bei Mubaifir gehirt, wic weiter unten gezeigt wird,
nieht zum Grundstocke seiner Erziihlung.

Bei der Vergleichung von 2 mit Mubassiv und Syr. stellt
sich heraus, das Muba%3ir mit /B zusammengeht, wo Syr, von

%) B. bei Jiuss aus swei Gedichton Uommedian's vs. 26 und 048 und
Mavaw, Conflicts of the Holy Apostles 8. 44, mitgeteilt von Jases S. 93,

TR

A abweicht. Es kann daher kein Zweifel bestehen,
dase E wie MubafSir Ausflisse derselben arabischen
Version des Romans sind. Aus der engen Bezichung des
Syr. zu Mubadfir und X darf der Schluss gezogen werden,
dass auch in den von Mubadfir iibergangenen Partieen seine
Vorlage sich mit A aufs engste beriibrt, sofern J mit Syr.
hier iibereinstimmt. Das gilt besonders von dem bei Mubassiv
fehlenden Brief an Aristoteles iber die Wunder Indiens.
Lassen wir nunmehr das Verhilinis des A zu Syr. und
Mubaddir durch Vergleich der drei Zeugen hevvortreten!
Tber die Vorgiinge bei Alexander’s Thronheste:gu.ng be-
richten dibereinstimmend Mubaddir, Dinawari, den wir hier
noch herznziehen miissen, und JE. In JFE hat sich — ab-
gesehen von dem christlichen Einschlage in den Reden und
Briefen — ungefiihr das Original erhalten, das bei Mu-
basfir und noch mehr bei Dinawari gekiirzt vorliegt. Der
Anfang dieses  frommen Intermeszzos*: die Evwihlung des
Avistoteles zum Lehrer, die Forderung Alexander’s an seine
Freunde, nichts Bises zu thun, und seine Freundschaft mit
Aristoteles findet sich noch allein bei Dinawari. In JH ist
die Darstellung awar etwas verschieden, doch ist Dinawari
noch zu erkennen. Die folgende Rede Alexander's an die
zur Krinung verzammelten Grossen A 20, ff, die Huldi-
gung und Krinung durch dieselben, Alexander’s Antwort auf
ihre Glickwiinsche; in der er Gott um seinen Beistand
anfleht, der Brief an seine Provinzen und Beamten 24, ff,
welcher in der Forderung der Absage vom Gitzendienst gipfelt,
der Brief an seine Soldaten 26, ff;, in dem er diese n. a.
zum Glauben an den wahren Gott auffordert und ihnen seine
Absicht von seinen Bekehrungsziigen mitteilt — dies alles
findet sich wesentlich gleich in MubaSir, /£ und Dinawari,
soviel eben letzterer davon erwiihnt. Man beachte noch die Persi-
flage des Gotzendienstes Dinawari 34, = & 25,,! Ein Plus
wegeniiber allen andern hat A in der Rede Alexander's an
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die ,Leute seines Hauses* 23, £, in welcher Alexander
seine Bekehrung von seinem bisherigen Lebenswandel an-
kiindigt. - Diese Bekehrung berichtet indessen auch Dina-
wari 33,,; sie erfolgt hier als Wirkung der Worte des Aristo-
teles. Ferner hat A8 mehr gegenilber den beiden anderen
das Gebet 29, Der folgende Brief Alexander’s an alle Konige,
welehen Muba3fir nicht erwihnt, gehirt zu dieser Partie, da
in Dinawari 84, Briefe an ,die Konige der Erde® gesandt
werden.

Auch der Perserkimig erhiilt einen solchen Brief. Anf
diesen hin fordert er bei Dinawari den Tribut von Alexander;
in K schreibt er einen Brief an die Armee, jan die Leute
des rimischen Tiberins Caesar 32 oben. Nach Dinawari kann
kein Zweifel dariiber sein, dass die Gesandtschaft, welche A
31.; zn Darius kommt, keine andere ist, als eine von denen,
welehe die Briefe an alle Kinige iiberbringen. Bubes meint
allerdings (Ubersetzung 8. 59): ,we must probably understand
the words as referring to the ambassadors whom Alexander
gent back with the message containing Alexander’s inter-
pretation of the golden bex filled with oil-seeds and the
pearl®.  Allein Alexander hat B, dem Gesandten, die
ihm die beiden spittischen Geschenke bringen, miindlich
geine Meinung kundgegeben. Einen Brief hat er nicht ge-
schrieben, also kann aveh keiner ankommen. Der Text an
der Stelle A 31 w. passt auch besser zu unserer Erklirung,
da er cinfach sagt: ,und als sie gekommen waren®, d. h.
die Gesandten, von denen vorher die Rede gewesen ist. 1Tr-
spriinglich sind jedoch die (Gesandten von Syr. e. XXXIX
Anfang gemeint, welche den ersten Brief Alexander's an Da-
rius tiberbringen, und der Brief Alexander's ist der von Syr.
¢. XXXVIIL. In Dinawari wie Muba$Sir folgt nunmehr ab-
weichend von A die Tributforderung. Der Grund, warom
wir von dieser nichts in A0 lesen, ist der: A0 hat schon
8. 17,,—18, eine zweite Gesandtschaft des Darius; um die-

.

selben nicht durch eine dritte zu vermehren, hat der Redaktor
diese gestrichen.

Die Regelung der griechischen Verhiiltnisse und die
Einigung der griechischen Stimme durch Alexander in Mu-
bassiv ist, wie Mmssyer!) erkannt hat, aus einem anderen
arabischen Beriehte genommen, und nur zufillig ist die Uher-
einstimmung  mit LBC, die ungefihr an dieser Stelle
(Mimnreg I 27) auch die Unterwerfung Griechenlands haben,
Die folgende Erwiihnung der Besiogung des Westens und
der Erbauung Alexandria’s hat an diesem Platze jedoch schon
die Vorlage Mubalfir's mit Syr., A, Val, w a. gehabt. In
A 39, ,, werden die Erbauung Alexandrin’s und die Unter-
werfung des Westens nur flichtiy erwihnt.

In dem Abschnitte von Darius’ Schreiben an die Satrapen
bis zur entscheidenden Schlacht und Darius’ Flucht bei Mu-
badfir und M differiert B 2. T. in gleicher Weise wie Mu-
badir von Syr., dem wir fiir die nachstehende Untersuchung aus
cinem spiiter zu erkennenden Grunde folgen. Der leichteren
Orientierung halber muss das stoftliche Verhiiltnis des Mu-
basiic und X zu Syr. in einem Uberblicke iiber die Reiben-
folge des Erziihlten etwas niher dargelest werden.

Syr. hat folgende Ordnung der Ereignisse:

1. Erster Brief des Darius an Alexander, in dem

Alexander ein Rinberhauptmann genannt wird, mit den Ge-
schenken: Peitsche, Ball, Kiste voll Gold und Sesam. Deu-
tung des Sesame und Einkerkerung der Gesandten, Sy,
81 oben —85,,.
_ 2. Erstes Antwortschreiben an Darius, durch die wieder
froi gelassenen Glesandten dberbracht, in dem die Ge-
schenke nach Alexander's Sinne ansgelegt =ind, Die Ge-
sandten erhalten Senfkirner mit, die Darius versucht, Syr.
8D, —88,,.

1) ZDMG 49, 634, Anm. 1,
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3. Erster Brief des Darine an die Satrapen im Taurus
mit der Aunfforderung, Alexander zu ergreifen, vor Darius zu
bringen und seine Genossen ins Meer zu werfen. Syr.
88,,—89,,.

4. Antwort der Satrapen an Darius, in welcher sie Darius
mit einem starken Heere kommen heissen. Syr. 89,,—90,.

5. Zweiter Brief des Darius an die Satrapen, in dem
er erklirt, dass es fiir ein schwichliches Verhalten keine
Entschuldigung giebt. Syr. 80,—91,,.

6. Zweiter Brief des Darins an Alexander, der an
den Fluss Estalraglos (oder #hnl) gekommen ist, mit der
Aufforderung der Umkehr unter Zusicherung der Straflosig-
keit. Sesamkirner werden ebenfalls an Alexander gesandt,
der sie versucht. Syr. 91,,—92,..

7. Zweites Antwortschreiben Alexander's an Darius, in
welechem er ankiindigt, dass er wegen der Krankheit seiner
Mutter umkehren muss. Auch hier folgen als Gegenge-
schenke Senfkérner, Syr. 92,,—93 ..

8. Alexander schligt auf der Riickkehr in Arvabien nach
ciner dreitigigen Schlaeht einen General des Darius in die
Flucht, Syr, 93,,.94,;. [Darius versucht die Senfkiirner
Alexander's von no. 7; Alexander lisst die in der Schlacht
gefallenen Perser und Makedonier hegraben. Syr. 94, 95].

9, Alexander’s Heimkehr und die Vorginge in Griechen-
land. Syr. 95.—128,.

10. Alexander geht als sein eigner Gesandter zu Darius
und kehrt wohlbehalten wieder zurick. Syr. 128,—133,.

11. Alexander ermuntert seine Truppen und ziehf an
den Strangasfluss (—w=lecidof). Syr. 133, —134..

12. Die Entscheidungsschlacht, in weleher Darins ge-
schlagen wird und iber den Fluss in seine Residenz fliehen
muss, Syr. 134, —1385,,.

Tn Mubaséir und JE haben wir nach Ausscheidung der
Eutyehineetiicke folgende Ordnung:

=, 3B

Der Brief des Darius an die Satrapen in Mubasgir
und /B ist aus den beiden Briefen no. 3 und 5 des Syrn
componiert. Die Aufforderung, Alexander vor Darius zu
bringen, ist aos dem ersten Brief des Darius, der Abweis
einer Entsehuldigung aus dem zweiten Brief genommen.
Der Brief ist A% 32, addressiert an f-nk r 095 = PALC ¢
oy :, Griech, (Mimner I B89) <olz dnéuews 7ol Tatpou
erpemyeiz, MubaSSir 589, u.u}.nh Jeof 1 (Hdss. LB).
Die Eutstelling des £ liest man also schon bei Mubaisir.
Bei £ und Muba8iir ist der componierte Brief an die
Spitze gestellt,

Im Briefe des Darius an Alexander bei MubaSiir
B0, e, E 82,5 sind die beiden Briefe an Alexander no. 1
und no. 6 zusammengefaset. Die Gewihrung der Verzeih-
ung im Falle der Heimkehr /A 83, MubaSiir b90, ist ans
dem Briefe no. 6 genommen. In A ist der Anfang des
Briefes, also der Anteil des Briefes no. 1 sehr entstellt,
weleher bei Muba3ir noch gut zu erkennen ist.

Die Antwort Alexander's bei MubaSSir 591,—502;
und A 36,—37,; ist die von no. 2 des Syr, Aunch dieser
Brief ist in A nicht intakt geblieben.

Nachdem Daring Alexander’s Brief gelesen und die
Senfkirner versucht hat, folgt A& 38,; die Erwihnung eines
Schreibens des Darius an die Satrapen. Diese Erwihnung
igt noch ein Rest des urspriinglichen Textes, wie er in Syr.
vorliegt. Denn nach ne, 2 in der gegebenen [Tbersicht tiber
den Inhalt des Syr, d. h. nachdem Darius die Senfkirner
Alexander’s versacht hat, folgt der Briefwechsel mit den
Satrapen.

Es felilen in & dann ne. 7, 9, 10, d. i. das aunf Griechen-
land Beziigliche, womit notwendig Alexander's zweiter Brief
an Darius verkniipft ist. MubaiSir, bezw. seine Vorlage
kennt no. 7, wie aus der Bemerkung MubasSir's BY2,, er-

3
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hellt, der Grund der Riickkehr Alexander's sei die Krank-
heit seiner Mutter; no. 9 hat Mubadir ebenda kursz erwiihnt,
no. 10 fehlt sueh bei ihm.,

Nach dem Zuge nach Jerusalem B 89,,—42, und der
vom Redaktor gemachten folgenden Notiz von Alexander's
Zuge nach Mesopotamien folgt ein Kampf JE 42, der, wie
¢s scheint, mit dem unter no. ¥ erzithlten identizeh ist?).
Der Satrap heisst hier Ardesiv; er wird nach fiinftigiger
Schlacht geschlagen, flicht, und Alexander kommt auf der
Verfolgung nach ¢ppmy:?) E 42, MubasSiv hat die Be-
siegung des Satrapen des Darius in Aderbeifin,

Dann folgt in A 42,5 no. 11 die Aufmunterung der
Truppen durch Alexander (fehlt bei MubasSir) und no. 12 die
entscheidende Schlacht B 483, Mubassir 592 ult, In-
folge der Interpolation aus Euniychius A 44, ,,, nach der
Alexander sich in grosser Not betindet, musste der Verlauf
der Schlacht fiir Alexander zunfichst ein ungiinstiger sein.
Daher die abweichende Darstellung in B 45 u—44, gegen-
ither Syr. und Mubadsir,

Veranschaulichen wir uns durch die oben gebranchten
Yahlen noch einmal die Ovdnung bei A7 und Mubadsir, so
stellt sich die Sache, abgeschen von den dem Syr. fremden
Stiicken, folgendermassen dar: fiir MubaSSir: 345, 116, 2, 8,
9, 12: fir A 345, 146, 2, 8, 11, 12.

Diese Anderungen bei MubadSiv und £ gegeniiber Syr.
konnen nicht zufillig oder unabhingiy von einander ent-
standen sein. Bei beiden liegt dieselbe Redaktion des Stoffes
vor, weleche eine gemeinsame Vorlage beider in  diesem
Punkte fordert?).

1} Der Kampf von 40 Tagen B 42, stammt ans Eutychius.

) BAMTF 2 — gpiaeado? Dio Brileke bei Kiesiphon=el Madd'in
am Tigris, Frescues, Abnifeda 82, 27 £

9 Ein Eigenwame verdient hier noch eine korze Besprechung.
In /& 82, wird vor dem Briefe des Daring erwithnt, dass Alexander an
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Wir kommen nunmehr zu einer zweiten Redaktion,
die an der unmittelbaren Vorlage des aethiopischen ilber-
setzers vorgenommen worden ist, und auf die wir schon ver-
wiesen haben, Die Veranlassung dazu liegt in der spiiteren
Vorlagerung des jetzigen Eingangs. Dieser nimmt in seinem
Berichte von der zweiten Gesandtschaft des Darins B 17,
bis 18, welehe die Sesamkorner und die Perle bringt, den
ersten Brief des Dariuz an Alexander in Syr. oder besser
zesagt, mit Ricksicht anf die erste Redaktion, den entsprechen-
den Teil des componierten Briefes, wie er in Mubaddir vor-
liegt, vorweg. Hilt man an der zweiten Gesandtschaft im

den Flnss SACH ¢+ pokommen sei, Mubaskir 590,  jesi-ebd (LB
im Texte hei Muymaven m?",-b“"ir In 8yr. 91, kommt Alezander
vor dem zweiten Brief des Darius an  den ._nl:l‘h.“.:}g.ul Text)
et Saaj Iy _m;\%r,)_,q F. bei den Griech. =mpiz =i Twodypw A,

Thrvagita LBO, Arrian 2, [livapow, AR Hwddge. Die Formen des Syr. gehen
auf sine Urform melick, welche die griechische Form Tleepps; oder fhn-
lich widerspiegelt. Die Namensform Mubasir's kénnte man ohne grosss
Anderungen auf cine syrische Formn anrickfilren, z B. disjenige der
syrischen Hds. E. Maglich ist jedoeh und bei Mubaffir's kilrsendem
Verfahren wahrseheinlich, dass die Form bei MnbaiEir den Namen
wwelacide 134, = Strangas wisdergiebt, 0 dem Alexander kurs vor
der Sehlacht mit Darius gelangt, Die Form des Syr. misste nur zo

mtwsda| oder syl verschrishen gewesen sein. Die richtige
arabische Form fiiv Strangas g2yl darf man aber in der Form

des Mubnific peelasl wegen der verschiedenen t-Lante schwerlich
erkennen. Tins SBehwierigkeit lingt jedoch nicht in der Form Mubagdir's,
sondern in derjenigen des JE. Auf den ersten Blick méchte man in
der Bchreibung RGH: einen Reflox der Form beges erkennen.
Wire dies richtiy, dann wiirde diese Form des B gegen die Varwandt-
schaft des /B mit Mubaggir und Syr. und gegen unsere ganze Unter-
suchtng protostieren. Allein auf eine und dazm selbst nicht genauw
entaprechende Namensform ist nicht viel zo geben.
g
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Bingange fest und will man eine Dopplung derselben ver-
meiden, so mussten notwendig in dem Briefe des Darius
B 32,,—83,, Anderungen vorgenommen werden, Die HEr-
wihnung der Gesehenke musste zuniichst beseitigt werden.
Dass sie einmal in dem fraglichen Briefe 32,,—33,, ge-
standen sind, zeigt das Antwortschreiben Alexander's J 36,
—37,,, welches 387 oben auf sie noch Bezug nimmt. Ebenso
wird die Erwilmung dieser Kiorner im Briefe des Darius an
Alexander durch den Bericht der zu Daring heimgekehrten
Boten /B 38, mefordert. Ferner muss in diesema Briefe an
Alexander die Bezeichnung Alexander's als ,Tiuber® nach
¥ 33,,, 36, gestanden haben, sowie eine anmassende
Selbstbezeichnung des Darius: als ,Gott® nach der Stelle in
Alexander's Antwort B 36, (NATAWTH ), als  Kinig
der Kinige® nach M 36,,. Setzen wir all das Fehlende in
den Brief des Darius ein, so erhalten wir einen Brief, der
inhaltlich ziemlich mit dem bei Mubaddir gegebenen iiberein-
stimmt.

Diese Einbugsen des in Rede stehenden Briefes sind nun
ausser den Geschenken eigentlich micht divekt dureh die An-
fiigung des Einganges zn erkliren. Einzelnes mag bei der
Redaktion unfreiwillig verloren gegangen sein, so z B. die
Pitolierung Alexander's als  Riuber®. In einem anderen
Falle lisst sich noch erkennen, warnm die Auslassung im
Briefe erfolgt ist. Wenn der Redaktor nicht kopflos arbeiten
wollte, — und das hat er nach dem Bisherigen nicht gethan, —
so musste er notwendig auch Alexander’s Antwort A 36,—37,;
mit den Verinderungen des Briefes des Darius in Einklang
bringen. Wenn er dieses Antwortschreiben Alexander's mig-
lichst in seiner Fassung beibehalien wollte, um nicht noch
weiters Anderungcn niitig zu machen, so konnte dies ge-
schehen, wenn er es in Beziehung zu der wweiten Gesandi-
schaft des Darins B 17,,—18, setzte. Das hat er wirklich
gethan. Nach der Intention dieses aweiten Redaktors dentet

e Y

Alexander in seinem Antwortchreiben an Darius die Ge-
schenke, welche er durch die zweite Gesandtschaft B 17,
—18, erhalten hat, und deren Auslegung er den Perser-
kimig allerdings schon miindlich hat wissen lassen. Da
dort von einer Kiste mit Gold als einem selbstindigen Ge-
schenke und von einer Peitsche nicht die Rede gewesen ist
so musste heides figlich aueh in der Antwort Alexander’s
gestrichen werden. Es konnten also nur die Kanne (= Ball)
und der Sesam gedeutet werden. Dass bei der miindlichen
Auslegung des Sesams JE 18, der Zweck, gegessen zu werden,
in der schriftlichen Antwort aber 37 oben die Migenschaft
stisglich zu sehmecken ins Auge gefasst wird, ebenso dass
dort 17,, ven einer Perle statt eciner Kanne 37, die Rede
gewesen, hat den Redaktor weiter nicht angefochten. Diese
Incongruenz, wie diese Redaktion tiherhaupt, beweizen wicdernm
nur, dass der Eingang und der Kern urspriinglich nieht zu-
sammengehiren und der Kingang spiteren Datums ist. Dureh
diese Bezichung des Antwortschreibens Alexander's ist der
Redaktor veranlasst worden, dem von Alexander in seiner
Antwort getadelten Titel [ Kiinig der Kinige* MK 36,, aus
dem Briefe des Daring an Alexander herauszunehmen und
der zweiten (Gesandtschaft J 17,,—18; zuzndikticren.
Das ist offenbar der Grund, weshalb wir A 17;; die Worte
lesen: A7 @ 4o%hh 2 L s hem s 7o 2 71271 : @-hk s
@RAN : NHEL : HWF v+ 1. Ganz werden freilich durch diese
Auskunft des Redaktors die Schwierigkeiten nicht gehoben,
Das Aufgreifen des Titels ,Riuber® in Alexander's Antwort
dfi; ist noch durch keine Bemerkung des Perserkiinigs ver-
anlasst, Die _assnmption of divine attributes® & 364,
{Bupek, B R*PANTH ) kann sich zur Not nach A 36
auf den T 17y stehenden Titel Kinig der Kinige* beziehen.
Durch die Erkenntnis dieser zweiten Redaktion sind die
Differenzen in den Briefen zwischen Syr., Mubal§ir und &
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geniigend erkliirt, sodass wir in der Vergleichung der Texte
weiterfahren kinnen.

Auffallenderweise sind bei der Ersihlung des Haupt-
treffens die Texte B 45, und Mubasiir 583, an derselben
Stelle nicht in Ordnung. Bei beiden ist won Beutemachen
die Rede, das bei MubadSiv gar nicht am Platze ist. Syr.
weiss daven nichts,

Die Gefangennahme des Sohnes, der Tochter und Frau
des Perserkinigs (Mub.) statt Mutter, Frau und Tochter /B
4By4, Byr. 136 u. bedeutet nicht viel, da Mubaiir (Memsssur
094 ,) in den letsten Worten des Darius die aus den andern
Versionen bekanoten Personen nennt. Die Gefangennahme
der Familie des Darius nach dieser Sehlacht ersithlen E,
Mubagfir; dagegen Syr. und Griech, nicht,

Darius flieht in den Tempel seiner Gottheit B 45,
Mubasdir 593,; Griech. IT 16 iz 76 meddmiov witods Syr.
1353 mizam’, was sowohl palatium wie templum heissen
kann.  Der demiitige Brief des Darins an Alexander gipfelt
A 464, Mubaiiv 593, in der Bitte, seine Verwandten il
zuriickzuschicken. Syr. IT 9 ist anders, Griech, II 17 wie
A und Mub.

Dass bei Mubafiir Darius zu Porus flichen will, ist nur
eine ungenaue Kiirzung. Man beachte bei der Ermordung des
Dariue folgende Ziige: Darius Fillt vom Pferde 49,
Mubafir 5934; Griech., Val, AR, Syr. haben dies nicht.
Alexander legt Darins’ Haapt auf scinen Schoss und wischt
dessen Gesicht ab A 50 oben, Mubadiv 593 u.; Griech., Syr.
u. & micht, Diese Ziige hat A noech mit arabischen Histo-
rikern gemeinsam (s. Dinawari 35 oben; Tabari [ 697 ult,
65949, Ferner bei der Beerdigung des Perserkinigs und der
Verfolgung der Mirder B 52 £, beaw. 54 f.,, Mubasiir 504:
ein Herold ruft die Soldaten zusammen; Alexander triigt
nicht selbst an der Bahre; ,die Perser gewinnen Alexander

— 38 —

wegen der Bestrafung der Morder immer lieber® ; die Truppen
siehen an den (Gekreuzigten voriiber. All dies steht bei
Syr., Griech. u. a. nicht oder anders, und allein so bei A
und Mubagsir.

Was Mubasiir zwischen der Heirat Roxane’s und dem
Zuge gegen Porus hat, ist fast alles andern Quellen ent-
nommen, auch wohl die Einsetzung des Brnders des Darius
als Stellvertreter.

Die Correspondenz zwischen Porus und Alexander heginng
in JE 61 unten wie Mubaflir 596 oben mit einem theologisch
gefiirbten Briefe t) Alesander’s an Porus. In A ist der Brief
verdorben. Die Antwort, die Alexander von Porns er-
halt, A 62, lisst sich nach Mubadiir als ,grob® bezeichnen.
Dieses Briefpaar ist erst muslimischen Ursprungs und ge-
hirt mit Recht in dieselbe Kategorie, wie dic Reden und
Briefe bei Alexander's Thronbesteigung. Das zweite Brief-
paar B 64,—65g und 65,,—606s (Mub. nicht) ist das von
Miree III 2, freilich in A ziemlich veriindert.

Der Kampf mit seiner Zuriistung und seinem Ausgang
wird B 67 ff., Mubafiir 596 f, Syr. 161 wesentlich gleich
ergihlt. Die eisernen Figuren (Menschen- und Tierfiguren)
des Syr. sind in & 67,; wie noch bei Ibn-el-Atir (I F.e oben)
Elephantenbilder; Mubadiir 5860y hat hoble Figuren,
welche die Gestalt von Menschen haben. In A oder dessen
Vorlage stand urspringlich dasselbe, wie der Satz lehrt A
67,2 @AANNP - : TPC « HWPA : DAY AA  ANA = Doon
¢s wurden doch nur die Statuen des Heeres mit Waffen be-
hiingt, als ob es wirkliche Krieger wiiren?).

Die eisernen Wagen A, Syr. statt der eizernen Ofen
Mubaddir's bei Mpmsssmn hatte noch der Codex des Mubadsir,

1) Vgl daza Berl Cod. Arsb. 9117, der wohl mit diesem Briefe
Alexander’s an den indizchen Kinig A” beginnt,
%) Bo Jaqibi (ed. Houtsma I, 06, s. Ninwp, Beitrage 58, Anm. 8,
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welcher der spanisehen [Thersetzung!) zu Grunde gelegen
hatte, und sie sind das Urspriingliche.

Die Worte Alexander's: ,wer seine Waffen niederlegt,
goll frei sein!® MubaSSir 597,, hat ihnlich noech & 70,:
dagegen Syr., Griech., AR nicht.

Die Erziihlang iiber Alexander's Besuch bei den Brah-
manen stimmt bei Muba3§ir 587 £, B 71, Syr. 164 im
wesentlichen iiberein, soweit bei den ersteren nicht gekiirst

worden ist.  Die Form des Namens ZANC2GP LT : spiegelr,
was das 9 anbelangt, arab. U}.iLq-J.gii (Ibn Fagih a¢) wider,

withrend Muba8ir u,,ﬁl-a.ﬁ;.nﬂ hat — eine Differenz, dis
nicht viel zu sagen hat. Zu boachten ist noeh folgender
Zug: Alexander befiehlt seinen Truppen Halt zu machen
und reist nur mit geringer Begleitung zu den Brahmanen
A 72,5, MubasSir 598, ; 8yr., Griech., AR haben davon nichts.

Die Fragen: ,wer ist idlter {Syr.), pgrisser (Griech.,
AR), die Erde oder das Wasser? und: ,was ist das
Kinigtum?* Griech,, Syr. (,Kinig* AR) fehlen in der asthio-
pischen 'ﬂ'h&met*mng Alexander’s letzte Worte: ,nackt werde
ich aus der Welt gehen, wie ich sie betreten habe® E 78,
Mubassir 598, hat sholich Syr. IIT 6; dagegen AR, Griech,,
Val, nicht.

Der Brief Alexander's an Avistoteles hat in Muba&Sir
BY8,, wie A 78, den Zweck, iiber die Wunder Indiens
Nachricht zu geben und Aristoteles um seinen Rat zu bitten
(hin=ichtlich der Regierung der Liinder, Mubadiir). Die Bitte
um Rat hat Syr, A, AR, Val. nicht.

Den Avistotelesbrief hat Mubasiir mit Ausnahme der
Chinaepisode ausgelassen. Diese haben ansser ihm noch
Syr. 195 ff,, A 97 f.; MubasSir und / stimmen darin iiber-

Y Kwusy, Mitthedungen aus dem Fskurial, Bibl d. litt, Vereing in
Stuttgart CXLIL, 450,

gin, dags der Kinig won China sich unterwirft und dem-
gemiss seine Krone schickt, deren Alexander wiirdiger sei
B 101ye, Mub. 5985 Nach Syr. wahrt sich dagegen der
Kénig seine Selbstindigkeit, schickt jedoch um des Friedens
willen Geschenke. Die Nachricht, dass Alexander zu den
Leuten, die ihm die Geschenke bringen, noch einige Worte
sagt, haben wur A 1023 und Mub, 599,

Was im Folgenden bei Mubassic seiner Vorlage angehiirt,
oder was er anderen Cluellen entnommen hat, lisst sich nicht
mehr ermitteln. Von dem, was auch bei B weiterhin noch
steht, berichtet er den Bau der Mauer, den Trosthrief an
Olympias, das Gastmahl, das diese bereitet, und endlich im
Anschluss an die Erfabrong bei dem Gastmahl den Aus-
drmek ihres Schmerzes iiber das Leid der Menachen. Be-
merkenswert ist, dass nach dem Aristotelesbrief aueh bei
Mubas8ir sich nichts mehr aus Pseudocallisthenes findet, was
— abgesehen von dem spiiter angehiingten Sehlussstiick —
gleichfalls von & gilt.

Ziehen wir nun aus der Gegeniiberstelling der Texte
den Bchluss, dann ergiebt sich: E-Kern ist mit MubasSir
aufs engste verwandt, noch enger als A-Kern mit Syr. An
den Eigenheiten Mubadiir's nimmt /A teil, so an der Redak-
tion, die wir in der Dariusepisode nachgewiesen hahen, ferner
an den Zusiitzen bei Alexander’s Thronbesteigung und zum
Behluss in der Correspondenz zwischen Alexander und Porus,
Nimmt man dazu dic allpemeine Thereinstimmung in den
entsprechenden Berichten aus Pseudocallisthenes, sowie die
Menge der kleinen Ziige, welche Mubastir und /E allein gemein
haben, oder die wenigstens in Syr. und Grigeh. fehlen, =o
kann kein Zweifel sein, dass die Vorstufen des aethiopischen
Romans und Mubasiir's nicht unabhiingiz von einander sind.
Wir sind vielmehr zu der Annahme gedriingt, dass die
arabische Verzion des Psendocallisthenes, die bei
Muba35ir im Auszuge mitgeteilt ist, auch der acthio-
pischen Ubersetzung au Grunde liegt,
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Hiitte Mubaidir von seiner Vorlage mehr geboten, z. B.
den Aristotelesbrief, so liesse sich seine Verwandtschaft mit
/B noch weiter verfolgen. Die Garantie dafiir bietet uns das
enge Verhiiltnis des B zu Syr. Deun, wie wir schon oben
bemerkt haben, diirfen wir aus der Ubereinstimmung des A
mit Syr. anch eine solche des B mit MubasSir's Vorlage
folgern fiir die Teile der letzteren, welche uns nicht mehr
vorliegen. Das gilt vom Aristotelesbrief und sei hier noch
kurz nachgewiesen. Ausschlagrebend fiir die enge Ver-
wandtschaft des B mit Syr. im Aristotelesbrief ist der Um-
stand, dass A ihn in demselben Umfange wie Syr. hat,
d. h. mit Syr. gegeniiber allen anderen Zeugen mehr: 1) A
83,—88;; = Syr. 176.—183,, 2) die Fortsetzung des Aristo-
telesbriefes von der Ankunft in Prasiakien bis zur Candace-
geschichte (exel) M 92,,—106; = Syr. 189:, —208 u.})
Die Candace- wie die Amazonen-Episode sind in A0 wic Syr.
noch in den Brief einbezogen, und die Erzihlung wechselt in
beiden Berichten zwischen der ersten Person des Briefes
und der dritten Person direkter Erzihlung des Schriftstellers,
withrend in den andern Texten allein die letztere herrscht.

Durch die seitherize Untersuchung ist eine Station auf
der Wanderungslinie des in J2-Kern erhaltenen Romans mit
Sicherheit, soweit natiirlich eine solche in derartigen Fragen
moglich ist, erniert worden. Die weitere Frage, die sich
naturgemiiss ergiebt, ist die nach der Herkunft dieser arabi-
schen Vorlage des K wie Muba¥ir. Die Untersuchung hat
im Verfolg dieser Frage getrennte Wege einzuschlagen; indem
sie jeden der beiden, Mubalfir wie JB, fir sich auf die Her-
kunft ihrer Vorlagen hin priift. In der iThereinstimmung der

Y Dig schon frih in die Peblewi-Vorstofe des Syr. eingesehobene
Paringgesehichte (207 £) (Niwn, Beitrdge 18) und die damit zosammen-
hiigende Frbanung von Merw sind in & wohl nur doreh Zofall aus-
gefallen. Das dbrig gebliehene Hudiment B 108, spricht noch dafiir,
dass dieses Plus des Syr. einmal snch hier gestanden hat,

— R

Resultate darf dann die Probe fiir die Richtigkeit derselben
gesehen werden,

Die grosse inhaltliche Kongruenz zwischen Mubassir
und Syr., welche Mgrmsswer!) nachgewiesen, sowie die-
jenige zwischen A und Syr., die sich uns oben heraus-
gestellt hat, zwingt uns zu der Behauptung, dass die arabi-
sche Vorlage Mubadir's und der aethiopischen Ubersetzung
irgendwie mit Syr. in Beziehung steht. Der niichste Gedanke
ist, dass Mubadfir und A Aunsflisse unseres Syr. sind, Die
Widerspiegelung des in Syr. erhaltenen Romanes durch Mu-
biaskir und A liesse sich indessen, da eine unmittelbare Her-
kunft der Vorlage Mubaiiv's und des 4 aus dem Griechi-
schen von vornherein ausgeschlossen ist, auch so erkliren,
dass beide direkte Ausflisse des Pehlewioriginals des Syr.
wiiren. Letzstere Annahme ist jedoch ausgeschlossen, Es
sind vielmehr Beweise dafiir vorhanden, dass die
Vorlage Mubasiir's und des B aus dem Syrischen
gekommen ist.

Bei Mubaiir steht uns freilich nur die Schreibung
einzelner Eigennamen zu (Gebote, die eine Vertauschung
zweier iithnlicher syrischer Buchstaben erkennen lisst. So
steht ein 3 statt eines 5 in Lr-jlle!-&*l {L), Lr;f-"-d“‘-'-'| (B)
Mub, 502 (Anm. 13) = cmpduzas Syr. 97 foades, (L),
fdodas (B) Mub. eb. = jjulaa Syr. eb.; w.n.h:d.u LB Mub.
592 (Anm. 15) = wwaddijsi Syr. 9845 Dazu stimmt ferner
das 5 in La,dele Mub. 592y, Lﬁ;-,d.’fbu 5884. Das Haus
der Gottheit Mub. 593., in welehes Darins flieht, ist wahl
nur eine falsche Ubersetzung des syr. “.zum, das neben

Y EDMG 49, 620 ft.
*} Eine Verwechslung der Buchstaben 3 und &, welche bei weniger

gut geschriebenen arsgb. Hdse einander sebr Gholich werden, kénnte
allenfalls anch stattgefonden baben.
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»Palast® {so die and. Vers,) auch o Tempel* heissen kann.
A hat bekanntlich denselben Fehler

Was AL betrifft, so sind die sprachlichen Einflisse des
Syrischen auf die arabisehe iThersetzung, sofern solehe vor-
handen gewesen sind, nach dem Eintritte derselben ins
Aethiopische micht mehr konstatierbar. Ein Ubersctzungs-
tehler, welcher mit Evidenz die Herkunft der arabischen Vor-
lage des AL aus dem Syrischen erweist, ist jedoch in /B er-
halten. Dieser liegt in der arab.-aethiopischen Ubersetzung
des syr. e = gdleyE.  Das Wort kommt in Syr. an
mehreren Stellen im  Aristoteleshrief vor. In den meisten
Fillen scheint der arabische Ubersetzer es umgangen zu
haben, so bei Syr. 173, 206, 207, 174;. Zwei Fille
verraten jedoch, dass derselbe das syrisehe Wort nicht ver-
standen, und was er unter ihm verstanden hat,

Syr. 171,,—172, heisst es: %3y flaze —wjal Los=c
mi0c  easat bolos fpmat jMje posaje oala jal
nizo -lem Thoaw Lhe RaAe It MR Sa el
SPAELN] S MAaAs  Ldom o] s -V R PN
.,::LL Inla fopde Las jlies jpowan lyo mpats
‘s Lagaat mSc LA howajo. Statt dieser  sicher
verdorbenen Stelle hat B 80,.: @izt : w0ZPT¢ « oo ¢
P’ : gt Jedem der vier Heeresteile wird im Folgen-
den eine bestimmte Aufgabe zugewiesen. Der Araber mochte
nicht alles verstanden haben, aber die . Teilung des Heeres®
erweckt starken Verdacht, dass er das syr. fe, das
neben der Bedeutung . Phalans® in unserer Stelle auch die
von , Handtrommel* 171, hat, mit . Se teilen® verwechselt
hat, Diese Verwechslung liegt an einer anderen Stelle klar
zu Tage und bringt deshalb die volle Entscheidung iiber die
Vorstufe der arabischen Vorlage des J. Syr. 179; steht:

45 —

Sapasn’  Lms  eaem easpolio BO. wges A p=s
'de fade. Dt jar); B Meaaac Liole K85, Hest
man dafiir etwas erweitert: @by s AdA @ 327 1 G
@hil: NA AT AFRE AR L NHC HEANAP  hAR TN
@B G A5 Al : FAo0 s @ /[T 0034 oo
N L PFE 2 how 2 B 2 @G 2 PPNA 2 a0hd oo
oA 2 B RINAG : N51E : (20T 8fp ¢ Ganz dentlich ist
Loe hier mit a0y g Hav- ; jibersetzt, also mit b -, Hilfte*
verwechzelt worden.

Die Geschichte des Mubaliir und HE-Kern lidssi sich
noch weiter fiber die syrische Stufe hinaus verfolgen. Diese
muss aus dem Pehlewi iibersetzt worden sein, wie unser
Syr.; denn die gleichen Erscheinungen, anf Grund deren
Ninpekn!) die Peblewivorlage des syrischen Romans ge-
folgert hat, finden sich anch bei /H-Kern und MubaS3ir.

Fiir Durchgang durchs Pehlewi spricht in Mubassir die
falsche Auflisung des r und | darstellenden Pehlewizeichens:

gtatt r ein 1 in Yoo 59243 = Abdera, Syr. 97, f,=i= oder
dhnlieh; PSM 802y = Pieria, Syr. 95, f{jlas. Ferner die
Formen .2 596, M}) LE STTH O 892y — Phrygia(_3—g)%),
Syr. 9512 fucei=.

Von M seien erwithnt gy ¢ B9y = ypd, Syr. 130y
sas; die Verwechslung von | und r in gy eep o 108, =
Kandaules, Syr. 21215 w=sido; oo+ 47, = Parmenion,
Syr. 137, | culegase,

Diamit haben wir das Resultat gewonnen, dass Ji-Kern,
MubadSir und Syr. nicht bloss hinsichtlich ihres Inhaltes,

Y Betrage 5, 14 .

*y B. Beitrdge 5. 15 oben,
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sondern auch ihrer Geschichte eng werwandt sind.  Aus
diesen beiden Momenten ergiebt sich mit Notwendigkeit der
Schluss, dass Mubadsir und E-Kern, soweit sie Paeu-
docallisthenes darstellen, irgendwie Reflexe der uns
vorliegenden syrischen Thersetzung sind. Einen andern
Weg, die besprochenen Erscheinungen zn erkliiven, giebt es
m. E. nicht. Man miisste sonst geradezn annehmen; dass
zwei inhaltlich kongroierende Exemplare eines Pseundocal-
listhenes genau dieselbe Strecke neben einander durchlaufen
hiitten, vom Griechischen ins Pehlewi und von da ins Syrische,
vom wo eines seine Wanderungslinie fortgesetzt hiitte, Dabei
miizste ein Teil der Eigennamen beim Eintritt ins Pehlewi
wie bei dem ins Syrische jedesmal bei beiden unabhingig
von einander die gleiche Schreibung erbalten habien — eine
Annahme, die sich von selbst verbietet. Gerade die Gleich-
heit in den Namensformen — mit unerheblichen Ausnahmen
— lehrt aufs Eindringlichste, dass Syr., Muba38ir's Vorlage
und AE-Kern Stationen auf der Wanderung eines und des-
selben Romans sind.

Mubastir's Quelle wie die Vorlage des AT ist die avabische
ﬁ'beraetzung des Syr. Die Differenzen azwischen Mubadsir
und /B einerseits und Syr. andererseits, wegen deren Murssyen )
eine direkte Abhiingigkeit des Muba&ir von Syr: ablehnen
zu miissen glaubte, sind bedeutungslos. Sie migen kurz
noch aufgeziihlt und eriirtert werden.

Die Differenzen zwischen Mubastir und Syr. riihren haupt-
siichlich daher, dass Mubas3ir auch noch aus fremden Quellen
geschipft hat.  Aus diesen stammt gleich der Eingang.
Messner hat schon auf den Cod. de Rossi 1087 bei StEiw-
soanemer HB. 9, 15 aufmerksam gemacht, der einen
diesem Eingange ibnlichen Bericht hat Diese Quelle ist

1} ZDMG 49, 628,

auch in der Alexandererziihlung des arabisehen Josippusi)
verwertet. Von den Namen fehlen hier einige. Die Nach-
richt, dass Alexander den Bruder des Darius zum Statthalter
iiber Persien eingesetzt habe, michte ich schon mit Riicksicht
auf ihre ganze Umgebong fiir eine Entlehnung aus fremder
Quelle halten. Mittier II 22 und AR haben statt  Bruder®
vielmehr Aggeloy matpdbelgev. Bedemtungsvoll fiir die Ent-
scheidung  dieser Fragen konnen indessen nicht diese
durch Verwertiing anderer Quellen entstandenen Differenzen
mit Syr. sein, sondern nur diejenigen, die der Grund-
stock Mubadiii’s mit Syr. aufweist. Sie vermiigen jedoeh
ebensowenig  das  oben gewonnene Resultat umzustiiczen.
Der Name des Flusses w,ﬁ,—hﬂl {Mub. 590, Anm. 3) kann
leicht ein Verderbnis der syrischen Form —sclesilsi 184,
sein. Die Anniherung an die arabische Form u.,:-).:.m[ wiire
dann nar eine zofillige. Jedenfalls spricht der t-Laut in bei-
den fiir die Identificierung der Form MubasSic's und des Syr,
Der Name fiir Alexander's Mutter Lg,j”?} ist seiner Genesis
nach dunkel. Wenn JE durchweg AP0 : hat, so ist dies
sicherlich nicht das Urspriingliche. Eine Korrekiur des
Namens im Kern und zwar nach der im Eingang und Schluss
gebranehten Form scheint mir sehr wahrscheinlich zu sein.
Der Name fiir Darins” Tochter lautet in Syr. —slaei, also mit
q, wie auch in . Mubaiiir mit fast allen anderen arabi-
sehen Sehriftstellern kennt nur die Form iy, mit k. Wir
miissen annehmen, dass diese Form sehon sehr frith wmit den
Einfliissen der persischen Tradition auf den arabischen Roman
aus dem Persischen in einen arabischen Reflex der syrischen
Ubersetzung  gewandert ist. Ob man in der Angabe Mub.

Y Wenenavarw, 8. 9. Der Mirder Philipp's heisst im Gorionidea
o
%) Berl. Cod. 9118 10%, 4; 13b, 5 a3y,
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B899, dass Alexander mach Syrien und Armenien zog, das
+Syrien und Asien® von A, Val (189) (in 8yr. nicht) erkennen
darf, ist immerhin maglich. A 39,, hat Asien und Syrien.
Diese Angabe mag indessen urspriinglich aueh in Syr. ge-
standen sein, wie die im Folgenden angefiibrten. In der
Aufforderung Alexander’s an Porus zum Zweikampf heisst
es bei Mubaifir: ,wer seinen Gegner tiitet, erhili dessen
Reich“, Das Reich als Kampfpreis haben noch Grieeh, 111 4,
AR, JE 69, Syr. dagegen nicht. Nach der Bestattung des
Porus nimmt Alexander dessen Sehiitze in Besitz Griech. 111 4,
AR, /E 70,.. Syr hat davon nichts. Die seither erwihn-
ten Differenzen bedeuten nichts, wenn man bedenkt, dass der
arabisehe Roman von Syr. sich schon sehr friih abgezweigt
haben muss, Syr. hiufig abgeschrieben worden ist und unsere
Handschriften desselben alle nicht alt sind.

Die gleiche Priifung auf Differenzen mit Syr. hin ist auch
mit J-Kern vorsunehmen. Es kommen hier folgende Stellen
in Betracht, in denen JA4-Kern mit den andern Zeugen
gegen Syr. zusammengebt oder — zu gehen scheint.’) Die
Notiz der Reise von einem Tage A 82, AR 84 ibiav fipé
pug e mopeiay hat Syr. nicht. Sie kann leicht bei ithm aus-
gefallen sein.

Nach dem Briefe der Amazonen an Alexander fiihrt Val
(MUrier 139%) fort: His acceptis Alexander iter in
Prasiscam inde pervertit AR 94 — clg wiv s@v Hopomory-
iy iy, A 122y kehrt er nach dem Lande 440 @ zuriick.
Das kinnte eine Verschreibung fiir Prasiake sein (A 885
dafiir 4G 2). Syr. hat den Zug nach Prasiake nicht, dafiir

einen hesseren Text, sofern Alexander nunmehr zu den

Y Der Bericht iber den Odontotyrannus A 82, Syr. 175, Val,
(Minzee 128a) wird in B ziemlich wie in Syr. wiedergogeben, Von
ciner Flucht (Bunse's Ubersetzung 149) wie bei Val. ist nicht die Rede.
Die Stelle & 82 lautet: ,ale das Ungehener das Heor sah, erbiob es
sich, sprang und flel vor lanter Wut in den Graben®.

— e o

Amazonen zieht und die Geschenke empfiingt. Kurz dies
auch bei A 1223 Die Differenz zwischen A2 und Syr.
izt sehr wahrscheinlich nur eine scheinbare, und unter fedafi?
hat man vielmehr Persien zu verstehen, wohin sich Alexander
nach dem Avistotelesbrief in der That wendet.

Auch die Differenzen in der phonetischen Wiedergabe von
Eigennamen zwischen A und Syr, sind belangles. - Die
Formen AthFm, % ¢ 109, gegeniiber Fa2jai 21345 (oder
ihnlich) ="Avsiyovoz und Pft * Bl jp= woecatacans 178, sind
die einzigen, durch die man eine Unabhiingigkeit des sinen
vom anderen ableiten kimnte. Vergegenwiirtigt man sich
noch die im Arabischen und Aethiopischen gewidhnlich nicht
sorgfiltige Behandlung der Eigennamen, so haben dicse
Differenzen * nichie zu  sagen. Andere Verschiedenheiten
in Namensformen zwischen B-Kern und Syr. erkliren
sich nnf ‘andere Weise. Die Form $M: 59, 61, u 4,
gegeniiber jes berubt auf einer in der arabischen Schrift
leicht miiglichen Verwechslung der #hnlichen Buchstaben )
und 3. Ihe Form APh: in A, fir die Syr
fra=wes hat, ist nicht die urspriingliche. Aus dem Pehlewi-
Original des Syr. kann sie dem Syr. zufolge nicht stammen,
also muss sie eine andere Geschichte haben. Da das Schluss-
und Eingangsstiick des acthiopischen Romans die griechischen
Namen im Grossen und Ganzen getren wiedergeben, so ist
s nicht allzugewagt anzunehmen, dass die Form AY0@N *
urspriinglich nur diesen beiden Stficken eigen gewesen, von
ihnen ans aueh in den Kern gekommen ist und die Namens-
form desselben verdriingt hat. Zu diesem planmissigen, weil
durchgiingigen, Einsetzen der Form der sphiteren Stiicke in
Al-Kern hat man sich um so mehr entschlossen, da die dem
Kern angehirige Namensform fiir Olympias wahrscheinlich
vollkommen unkenntlich war. Sie mag dhnlich wie bei
Mubassir und in Cod. Arab. 9118 gelautet haben.

4
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Analog der Einsetzung der Form AF™N 2N : geheint sich mir
auch die Form 4.1 42, 44, (s0 im ganzen K) zuerkliren. Die
Form des aethiopischen Romans gegeniiber der hebr.-syrischen
Form des Syr. —aewd; 5By u. . ist die persische und findet sich
demgemiiss in den nmhisch{?gl Reflexen der peresischen
Tyradition. An ecine zufillige Ubereinstimmung der Formen
in 4 und den persischen oder ans dem Persischen geflossenen
Texten ist jedenfalls nicht zu denken, Es liesse sich nun
anpehmen, dass der avabische TThersetzer oder ein frihzeitiger
Copist ams einer anderen Alesandergeschichte die persische
Namensform gekannt und diese statt der hebr.-syrischen in
gein Exemplar des Romans eingefiigt hiitte. Kine andere
Erklirung ist ebenso miglich nnd mir wabrscheinlicher:
Wenn an Stelle der jetzigen Anfangspartie in A einmal die
persische Tradition iiber Alexander's Geburt gestanden hat,
was ieh annehmen méchte, dann lisst sich denken, dass die
persische Form des Kinganges die andere Form des Kerns
verdriingt hat, und dass diese wiederam bei der spiiteren
Anfiigung des jetzigen Eingangs aus Pseudocallisthenes auch
fiir diesen statt einer Wiedergabe der griechischen Form des
Namens aceeptiert worden ist.

Die Verstimmelungen der dlbrigen Namen bieten fiir
uns hier nichts Bemerkenswertes.

Die Priifung des /-Kern auf seine Differenzen mit Syr.
hin fithrt sowoh] in Hinsicht des Inhalts wie der phonetischen
Widerspiegelung der Namen zu demselben Ergebmis wie
dizjenige Muba3dir's. So viel ieh sehe, spricht kein einziges
Moment ernstlich gegen die Annahme, dass JAi-Kern wie
Mubadir's Vorlage Ausfliisse des uns vorliegenden Syr. sind,
alles aber dafiir.

== . =

I11. Die Legende. B 123,—137..

Mit einigen Anderungen ist die Legende in den Roman ein-
gedrungen. Der Schluss der syrischen Version von 8. 271
an,. der die Erscheinung Jesu und den Kampf mit dem
Perserkiinig Tubarlaq schildert, musste natirlich nach
dem Kampfe Alexander's mit Darius gestrichen werden.
Ebenso fehlt jetzt das auf den DMessias Beziigliche in
Alexander's Gebet (Bopes 207 u.). Beides erwiihnt noch
Dionysins von Telmalhré. Ein Plus hat B 128, in der
Angabe , dass Alexander an dem Meere, an dem der
Aufenthalt der Winde und des Wassers wegen unmiiglich
ist, einen Turm mit einem Standbilde seiner Person und einer
Inschrift an der rechten Hand errichten lisst. Bupez?)
denkt an einen Zusammenhang dieses Bauwerkes mit der
Sesonchosissiinle Syr, 173; indessen ist von Standbildern
Alexander's oder des Du-l-qarnain bei arabischen Schrift-
stellern viel gefabelt worden,

Statt des Kinigs Tubarlag des syrisehen Originals hat
die aecthiopische i:TberBatzrung Aksejiis?) (130a). Das ist, so
wenig glaubhaft es anf den ersten Blick aussieht, ohne
jeden Zweifel kein anderer als der mythische Kinig von
Avgos, Akrisios. Nach einer Tradition bei Apollodor
IT 4; sollen die persischen Kinige, nach einer andern
bei Herodot VII 150 (61) die Perser insgesammt von
dem Enkel des Akrisios, Perseus, oder dem Sohne des
letzteren, Perses, als ihrem Heros eponymus abstammen.
Aunf Grund dieser Tradition ist in 4 und bei Johann wvon
Nikin Akrizios auz einem Ahnherrn der Perser ein persischer

. %) Ubsrsetaung 2256 n,

%) Mit diesem hat bereits Novosxe, Beifr. 8. 32 1. 3 den Akrejis

(Beiname des von Alexander besiegten pervsischen Konigs) bei Johann
von Nikiu (ed. Zovesero 53, 3 v. u,) identificiert.

4'
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Kinig geworden. Ob der Arvaber oder erst der Aethiope
auf den Einfall der Vertauschung der beiden Namen ge-
kommen ist, muss unentschieden bleiben,

Das Thor A 185, wird geschlossen mit ,el-jésiis-
Banden, d. s. Phylakterien, welche Sehriften in griechischer
Sprache sind.* Gemeint sind mit diesen Phylakterien - die
Mesusen, d. s. Pergamentrollen, die an die Thore der
Stiidte gehiingt zu werden pflegten. Die 864 Jahre J 136
(Syr. 826) hiingen irgendwie mit den 860 des letzten
Tausends® zusammen, die aus einer arabischen Quelle in
das persische Geschichtswerk Mugmil attawirth (Jowrn. as.
sér. III, tome XI, 360) geflossen sind. Statt der unerkliir-
lichen oder wenigstens noch nicht erkliirten 940 Jahre der
syrischen Version hat 3 1365 10,000 und fasst damit den
Einfall der wilden Vilker alzs ein Vorspiel zum Eintritt des
messianischen Reiches auf — eine Anschauung, welche in
Apokalypsen gang und giibe ist (Ezech. 38, Offenb. Joh. 20}
Aunsser der der syrischen Legende entstammenden Namens-
reihe der wilden Vilker liest man jetzt JH 1314 noch eine
andere, weleche ans dem Buche eines @up.fp-fy s genommen
gein will. Die zweite Reihe hat ihre Parallele bei Salomon
von Bagra in dessen jlwiazy i=ds (ed. Bupee 8. 146,).
Ausser den bekannten Gog, Magog, Nawal lassen sich noch
folgende Namen in A0 mit denen bei Salomon identificieren:
AARNC: = Vel handn: = —adimaie) o = ()
famsasz; @il + = wops(i |3 mcd : = Woil RAAP ¢
= Saauz; BA,r = WS HERLF: = 23 Die Ent-
stellungen in der aethiopischen Legende erkliren sich
z T. durch Vertauschung von ihnlichen syrischen Buch-

staben, besonders im Estrangelo, z. B. ; mit 1, — mit o,
«2 mit wo und «=, z. T\ durch eine solche von arabischen
Zeichen, , mit b wobei letzterer selbst schon ver-

=i ]
wechselt sein kann. Ob den egepes . die Manichier

(arab, .i.g:,.'ube, FreiscHER, Abulfeda 82y, 83, v. u.) zu Grunde
liegen oder irgend ein anderer Name, lisst sich nieht recht
ermitieln V).

Die Verwechslung von syrischen Buchstaben zeigt, dass
die hier vorliegende Quelle, das Buch des Dionysius, cinmal
syrisch abgefasst gewesen ist. Diese Behauptung wird be-
stiitigt durch die Form Kalbatis, die jedenfalls eine Tber-
tragung ~der griechischen Kuvorépuhor ist. Der erste Be-
standteil des aethiopischen Wortes ist klar; der sweite muss
#Mensch® bedeuten. Er entspricht einem gekiirzten und ver-
lesenen _aly=. Eine solehe parallele {Tbersetzung  eines
griechischen Compositums st im Syrischen, mnicht aber im
Arvabischen moglich. Bei den arabischen Schriftstellern heisst

daher dasselbe Voll 3 L.l":;: I‘"a"'";J &4), Qamwini I np 11,
Toro W B WL

Weleher Dionysius nun in der aethiopischen Version
citiert ist, lisst sich schwer ausmachen. Man denkt zunachst
an Dionysius von Telmalwé, und zwar an dessen verlorene
griizsere Redaktion seiner Annalen, in der er wohl gleich-

') Die Vermutung Nivosse's (Beitrage 28, Anm. 9), die jaia.o der
Legende, aleso dos Dionys. Telm. seien die judil Manichier, wird
von anderer Seite gestittet. Dieselbe Hcheusslichkeit, welche bei
Bupee 264w von den wilden Vilkern erzihlt ist, wird in dem von Goin
edierten Schriftchen ,Un nnove testo siriaco sulla storia degli ultimi
Bassanidi* den Manichern sngeschrieben. Andere Beispiele dieser Art
in Nowoese's Ubersetzung und Kommentierung der Sebrift in Siteber.
d K Akad. d Wiss. in Wien, Bd. 128, Abh. IX, 37. Die Schrifr
kennt nebenbei gosagh Alexander's Vergiftung durch seine Knechte am

Huphrat an einem Orte im Landes Babel, der L..n.l_{sl iwohl = Laisls
Nous) ik
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falls die Legende anfgenommen hat. Sollte diese Vermutung
zutreffen, dann konnte die Legende wahrscheinlich nicht vor
dem Jahre B40 ins Arabische iibersetat worden sein. Die
Namen der zweiten Reihe, welche bei Salomo von Basra in
begserer Form erhalten sind, sind meistens ohne Schwierig-
keit mit denen in Ps. Call III 26 € zu identificieren, wie
iiberhanpt die Angaben Salomo’s iiber die wilden Violker in
einem nahen, jedoch indirekt verwandtschaftlichen Verhiilinis
zu dem genannten Kapitel stehen.

In K finden sich gegeniiber der syrischen Legende noch
einzelne Ziige mehr, die an und fiir sich betrachtet be-
deutungslos, wegen ihres Vorhandenseins bei anderen Sechrift-
stellern jedoch einer kurzen Erwiihnung wert sind. Den Ring
an dem Thore A0 135s; hat noch Sallam’s Berichi seiner
Reise zur chinesischeu Mauer bei Ibn Hordddbeh (B. G. VI,
166,,). Die wilden Vilker nihren sich von Schlangen A 152,
Ibn Faqih 299,;; Qazwini IL 416; Firdansi 2221, Miwner
M1y, C, Salomo von Basra 148, Die syrische Legende kennt
diesen Zug micht. Sie laufen wie Hirsche und Rehe A3 1325,
Firdausi 222 wie Wildesel2), syrische Legende wie der Wind.
In den UTbereinstimmungen der verschiedenen Zengen diirfen
wir wohl Reflexe einer Erziihlung erblicken. Wahrscheinlich
sind sie aus der jiidizchen Tradition durch Wahb Ibn Mu-
nabhih, welchen Ibn Faqih als seine Quelle citiert, oder einen
anderen Traditionarier von seinem Schlage in die arabische
Vaorstufe des A gekommen.

Mit dem Roman ist wohl zugleich die Legende ins
Arabische iibersetzt worden. Sie mag damals schon dem
Roman angefiigt gewesen sein, wie dies in den uns erhaltenen

%) Teh citiere Firdaosi nach der grossen Ausgabe von Mouw.

% Die Schoelligkeit der Wildesel wird in der arabischen Poesio
ffters zum Vergleiche angewendet. Siehe u a die Mu'sllana des Lebid
ve. 20 ff. und dazo Nopoeke, Sitzber, Akad, Wien CXLIT (1900, 72 £

Handschriften desselben der Fall ist. Dafiir epricht auch
der Umstand, dass sie schon sehr friih bei Dinawari als ein
Bestandteil des arabischen Romans auftaucht.

IV. Alexander’s Zug in die Finsternis
his znr Riickkehr von seiner Meerfahrt. JE 137,,—1642.

Die an die Legende unmittelbar sich anschliessende
Partie, die Alexander’s Unterredung mit dem Engel, seinen
vergeblichen Zug zur Lebensquelle mit Matfin-el-Chidr, sein
Gespriich mit dem Vogel, die Lufifahrt, den Bau der Mauer
gegen die wilden Vilker und zum Sehlusse die Taucherfahrt
erziihlt, gehirt ebenfalls nicht zum urspriinglichen Bestande
des Alexanderromans. In etwas anderer Form ist jedoch
das Meiste, was wir hier bei & lesen, auch in die griechischen
Versionen LBC (Miwner 11 39—41) ecingedrungen. Die
Wurzeln dieser Erziiblung liegen, wie Lipzpagrsir!) und
Messver®) bewiesen haben, teilweise in dem babylonizehen
Sagenkreise, und die Sagen selbst sind wahrscheinlich durch
die Erben der Babylonier und Assyrer, die Syrer und baby-
lonischen Juden, zu den Arabern gekommen, und zwar schon
auf Alexander iibertragen. Nach der arabischen Tradition
sind diese Stoffe zuerst von dem Juden Wahb Ibn Munabbih
erziihlt worden, dessen Alexandergeschichte am ausfiithrlichsten
in der Geschichte des Sa'b du-l-qarnain®) vorliegt. Mehr noch
als diese korrespondiert miit B Firdausi’s Parallelerziblong
(Monr, 214—3226). In Firdausi's Vorlage ist die [berein-
stimmung sicherlich noch grisser gewesen, Den ersten Ab-
schoitt, Alexander’s Unterredung mit dem Engel, welcher den

n ZA. VIIL 266 £

*) Memssrw, Alerander und Gilgamas, Leipzig 1884, ——
%) Lapenansyi, Z.A. VIIL, 278 ff. -
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Berg hilt, ihm die Tranben giebt und auf die Lebensquelle
aunfmerksam macht, hat Firdausi zwar nicht oder wenigstens
nicht in dieser Form. Eg ist mir aber wahrscheinlich, dass
diesem Stilck des aethiopischen Romans das Zusammentreffen
Alexander’s mit dem Engel Isrifil (Z.A. VIII, 303; Fird.
218 ) zu Grunde liegt, von dem Alexander ebenfalls
die wunderbaren Trauben erhilt. In Firdausi wie B wird
ausserdem der Engel mit einem Berg in Verbindung gebracht,
in Z.A. VI allerdings mit einem Hause. Die griechizchen
Versivnen kennen das Zussmmentreffen Alexander's mit
einem Engel nicht, und Moan will in ihm nur eine Variante der
Geschichte mit den sprechenden Vigeln sehen (Fird. V,
Préf. 1V). Die Trauben erhilt Alexander im aethiopischen
Roman noch einmal von dem Vogel 158s; — ein Zeichen,
dass der Text in dieser Partie nicht ganz in Ordoung ist
Das Gespriich Alexander's mit dem Vogel A1 157 f£. hat bei
Firdausi deutliche ‘Anklinge, so die Frage des Vogels A
1870: ,giebt es viele Gebiiude wvon Stein auf der Erde?*
Firdausi 218 hat offenbar diese albérne Frage in die andere
verwandelt: ,hast du schon Gebiude gesehen, die ans Rohr
oder aus Goldplatten errichtet sind?* Die Gebinde aus
Rohr sind natiivlich die von Fird. 198. Man beachte auch die
Bewegungen des Vogels in A und bei Firdausi! (LBC
bieten die (Geschichte anders).
Nach dem Zusammentreffen mit dem Vogel in JKE, mit
_Teriifil bei Fird: folgt der Zug, auf dem dic Soldaten die
Steine finden, deren Wert erst am Tageslicht erkannt wird.
Nach einem lkurzen Absatz in JE beginnt hier wie bei Firdausi
ein neuer Abschnitt. DBei letzterem wendet sich Alexander,
nachdem er den Westen durchzogen, nach dem Orient, in /B
160 oben folgt die Notiz von der Unterwerfung aller Kinige
und Alexander's Zug vom Orient bis zum Oceident. Die in
A folgende, nur flichiig erwiihnte Luftfahrt steht ungefihr
an derselben Sielle, nur ausfiihrlicher in LC. Daran schliesst

TR, [
sich in A& der Bau der Mauer, worin Firdausi windgemm
mit A zusammentrifit. Die Verwendung von Naphtha haben
A und Firdausi gemein, wihrend die letzte Partie, die
Taucherfahrt, wie ihr Pendant, die Luftfahrt, bei Firdausi fehlt.

V. Die Vorginge in Babylon. E 164, —193;,.

Diese Partie ist ein Konglomerat von kleinen, vou ver-
schiedenen Seiten her zusammengetragenen Stiicken In dem
Werke des Alexanderromans, das so viel Wunderbares
in sich birgt, durften auch die Wunder Salomo’s nicht
fehlen, Allein von diesen Wunderdingen weisen nur die
wenigsten auf Salomo zuriick. Sie gehiren vielmehr zu den
Wundern, welche die Phantasie den Stidten Babylons zuge-
schrichen hat  Qazwini IT ¥.F lesen wir in dem Abschnitt,
der von Babel handelt: _Es wird erziblt, dass "Omar
Thn el-Hattab den Prifekten von el-Falluga nach den Wundern
ithrer Stidte fragte. Da sagte dieser: die Wunder in Babylon
sind zahlreich; doch das Wunderbarste haben sieben Stidte,
von denen jede ein Wunderding besitat.

In der ersten SBtadt, in welcher der Kiinig wohnt, sieht
ein Haus; darinnen befindet sich eine Nachbildung der
Erde mit ihren Stidten, Dérfern und Flissen. Wenn sich
nun das Volk eines Landes weigert, den Tribut zu zahlen,
werden die Dimme der Flisse auf der Figur zerstirt und
dadurch zugleich ihre Saatfelder iibersehwemmt. Das-
selbe wiederholi sich bei dem Vulke, bis sie von ihrer
Weigerang ablassen. Dann werden die Dimme der Flisse
auf der Figur geschlossen, und dasselbe geschieht auch in
threm Lande.

In der zweiten Stadt giebt es eine grosse Cisterne. So
oft der Konig sein Volk einliidt, nimmt jeder Wein mit sich,
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am ihn beim Kinig zu trinken. Er schiittet ihn in diese
Cisterne; aber wiihrend des Gelages trinkt jeder trotzdem
geinen eigenen Wein, den er von Haus mitgebracht hat.

Uber dem Thore der dritten Stadt hiingt eine Hand-
trommel (Juds). Ist jemand von den Bewohnern dieser Stadt
abwesend, und weizs man nicht, wie es ihm ergeht, ob er
noch am Leben oder schon tot ist, dann schligt man diese
Trommel auf seinen Namen hin. Ist der Betreffende noch
am Leben, so erhebt sich seine Stimme, ist er aber schon
tot, dann hiirt man seine Stimme nicht mehr.

In der vierten Stadt ist ein eiserner Spiegel. Wenn
jemand von seinen. Angehiivigen fern ist und diese wiinschen
seinen Zustand zu wissen, dann gehen sie auf seinen Namen
hin zun diesem Spiegel, schauen hinein und selen, wie es
dem Abwesenden ergeht,

Die fiinfte Stadt hat fiber jhrem Thore eine Siule von
Erz und aof deren Spitze eine Gans von Ers. Dringt ein
Spion in die Stadt ein, dann schreit die Gans laut, sodass
es alle Einwohner vernehmen und wissen, dass ein Spion zn
ihnen hereingekommen ist.

In der sechsten Stadi sitzen am Rande eines Wassers
zwei Richter. Wenn zu ihnen zwei Streitende treten, lesen
sie irgend etwas, spucken aof ihre Fiisse und heissen sie
iiber das Wasser gehen. Wer im Unreeht ist, sinkt, wie
sich's gebiihrt, dabei unter.

In der sichenten Stadt steht ein Baum mit grossen Asten.
Wenn sich Leute in der Zahl von eins bis tausend unter
ihn setzen, beschattet er sie; kommt jedoch noch Einer zu
den Tausend hinzu, dann befinden sie sich alle in der Sonne.*

Die Wunder der ersten und zweiten Stadt hat ehenso
noch der Appendix zu Ibn Hordidbeh mef, Nehmen wir
gleich noch den Nachweis der iibrigen Wunderdinge aus der
arabischen Literatur hinzuw. Qazwini IT fw heisst es unter

SC RE e

Bait-el-Muqaddas: ,Salomo machte sich im Tempel wunder-
bare Sachen. Zn diesen gehirt auch ein Turm. Darinnen
ist eine Kette aufgehfingt, die der Gerechte, aber micht
der Ungerechte ergreift. —Denn sie verschwindet, weil
sie die (Gabe der Erkenntnis hesitzt. Ferner baute er im
Tempel einen Schrank (ws), richtete iln gut ein und po-
lierte die Wiinde. Treten nun ein gottesfiirchtiger Mensch und
¢in Frevler in diesen Schrank hinein, so wird das Bild des
ersteren an der Wand weiss, das Bild des letzteren schwarz.
Ferner stellte er in einer Kcke einen Stock von Ebenholz
auf Wenn denselben jemand beriihit, der (mit Hecht) be-
hauptet, ein Prophetenschiiler zu sein, so schadet er ihm
nicht; gehort er aber nicht zu diesen, dann wird seine Hand
beim Anfassen verbrannt.*

Von den Wundern der ersten Reihe korrespondieren:

Qaz. 7 und B 3; statt des Baumes in X eine Wolke.

Qaz. 2 und XK 4; Qaz. hat nur den Kern des Wunders
mit J gemeinsam.

Qaz. b und A 5. Stait der Siule mit der Gans in B
siebenzig Shulen, welche beim Eintritt eines Spiones
schreien.

Qaz. 6 und J8 7. Das Wasser befindet sich in E vor
Salomo’s Thron.

Qaz. 3 ader 4 und X 8 Die Wunderwerke sind zwar
verschieden, sofern in A ein Waschbecken (g :
laver, Bupeu), bei Qaz. eine Handtrommel und ein
Spiegel genannt werden. Der Zweck des Werkes ist
bei beiden der gleiche.

Von der zweiten Reihe korrespondieren:

Qaz. 2 und A 1. 1 hat gogmedr: Kasten, Qaz. o,

Qaz. 1 und /B 6. Qaz. hat nur die wunderbare Kette
und nicht die Geschichte. Diese wird bei Werr,


http://www.tcpdf.org

S

Billiscke Legenden der Muselmiinner 213 in gang iihn-
licher Weise erzihlt,

Nach den Wundern der zweiten Reihe werden in B
auch die der ersten Salomo, diesem Wundermann waxt
2oy, zugeschrichen. Warum Alexander diese hiichst sinn-
reichen und niitzlichen Erfindungen des andern gekrinten
Propheten gegen den Rat des frommen Aristoteles zerstiren

liisst, ist schwer ecinzusehen; aber freilich bj..-f db' o

=L U"C' ¢y (Hamzae Ispah. Annal. #.).

Bald nach der Ankunft in Babylon befiillt Alexander eine
Krankheit. Kurz vor seinem Tode schreibt er noeh einen
Trosthrief an seine Mutter. Aristoteles rit dieser, die Leute
nach Alexander's Tode zun einem Gastmahl zu laden, bei
dem nur die essen diirfen, denen noch kein Leid wider-
fahren ist. Olympias befolgt den Rat und erkennt aus
dem Umstande, dass niemand isst, die Thatsache, dass kein
Mensch ohne Leid sei. Idies ist der Schluss des Romans
auf einer fritheren Stufe, als sie uns jetzt A reprisentiert.
Wie schon Zacuer?!) erkannt hat, ist die Quelle fir dicses
Stiick direkt oder indirekt das dritte Buch von Humain Ibn
Tehig  skwdah 3015, Das Werk liegt uns munmehr in
der hebriischen ﬁbers&taung Charisi's?) vor. Darnach ist der
Brief Alexander's an seine Mutter der zweite Trostbrief,
welchen Huunain anfiihet. Von A& 177, an ist ein Stiick aus
dem ersten Trostbrief angefiigt. Diesem gehirt anch nach
Hunain die Aunfforderung Alexander's an, ein Gastmahl her-
zurichten, wihrend sie in 4 dem Aristoteles zugeschrichen
wird, In weit grisserem Masse noch findet sich das Werk
Hunain's bei Mubad3ir verwertet. In Einzelheiten stimmt Mu-
bagsir's Bericht hie und da mit K gegen Charisi tiberein, Dieses

4} Zacues, Peewdocallisthencs 177 ff.
*) Liwsxnmaar, HMonein Ilim  Ishak, Sinnsprache der  Philosophen,
Berlin 1896
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Fusammentreffen des aethiopischen Romans mit MubasSir in
der Schlusspartie ist bemerkenswert. Am einfachsten er-
Kliirt sich die Thatsache so, dass in der Vorlage Mubasiir's
an Stelle des Schlusses aus Pseudocallisthenes eine Bear-
beitung des dritten Buches von Hunain’s Werk getreten ist,
welehe bei Muba&ir und dem aethiopischen Roman unab-
hiingig von einander exeerpiert vorliegen.

Unberiicksichtigt sind bis jetzt zwei Einschilbe geblieben,
K 168,—175, und der Sehluss dieser Partie 179,--193,,
Der erste ist grisstenteils eine Rede, die in beliebter
Weise nach der Basmalah eingefiipt ist und sich an Alexander’s
Sehreiber £2%0% : wendet. Dieser ist natiirlich kein an-
derer als Philemon, der naech el-Makin?) und Abii-Haker?)
den Trostbrief der Olympias diberbringt. Die begriffliche
{Tbertragung des Namens kann wegen des Stammes rhm =
giheiv nicht vom aethiopischen {Thersetzer herriihren. Eine
Spur arabischer Redeweise liegt in 2171, @flo-h = AdMY ¢
m-firk: = J«.:;}.:no YOT.

Von Belang ist bei diesem Einschub, dass der Verfasser
griechische, rimische, koptische, berberische und arabische
Alexandergeschichten kennt (B 168,). Die Rede selbst ist
nicht aus einem CGusse, Bis A% 171, handelt es sich um
den Tod und dessen Eindruck auf die Menschen. Der Text
springt nun unvermittelt zu einem andern Thema iber.
Alexander spricht von einem Tage, an dem ein michtiger,
gereehter Konig auftreten wird, an dem es kein Unrecht und
kein Lisegeld, kein Bitten nnd Liigen giebt. Seine Zeit weiss
der Schiipfer allein. Nach 500000 Jahren bricht der Tag
an. Alles Geschaffene fritt dann auf seine Fiisse u, 2. w.
Der i Rede stehende Tag ist natirlich der Tag des Ge-
richtes, B 1724, wendet sich die Rede plotelich wieder der

') Bunoe's Ausgabe der aeth. Texte . 220:
% Ehenda 8. 234,
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Betrachtung des Todes zu. Das apokalyptische Stiick sprengt
also den Zusammenhang. Mit diesem ist noch der Schluss
174,—175 oben zusammenzunehmen, der dieselbe Anschanung
von der Apokatastasis vertritt,
Um kurz zu resumieren, sind in der Rede Alexander’s
an Rahimin zwei Texte ineinandergeschoben:
1) einer und zwar der urspriingliche, dessen Gedanken
sich um den Tod drehen; vom Eingang 16933—171,5;
172,,—173,; (—174, ?).

2) ein Text mit apokalyptischem Inhalt 17145 —172,;
174, —175 oben.

Der zweite Kinschub 179,—193;, fiihit Alexander als
einen Lehrer vor, der vor seinem Scheiden séinen Sehiilern
noch Aufklivungen und Vorschriften giebt, Der Verfasser
maeht ausser seiner praktischen Verwertung des A. T. auch
Gebrauch von Apokryphischem. Schon Bunee hat in seiner
Ubersetzung auf einige Quellen anfmerksam gemacht. Zu
der in A sich findenden, weniger bekannten Legende iiber
Hioh seien kurz zwei Belege angefithrt. Die Sage, dass Hiob
mit Krankheit geschlagen worden sei, weil er vor Pharao
geschwiegen (K 1856y), steht noch im Midrasch Jalkut. i) Das
Schweigen als Ursache der Krankheit hat auch Ibn-el-Atir
1 4¢. Dass Hiob ein Zeitgenosse des Moses gewesen, ist die
im Orient gewihnliche Anschauung, die auf den Zusatz
zum Hiobbuche in LXX oder auf den Arvetasbrief zuriickgeht.
Der Glaube, dass die Menschen in der Hille durch Liiwen
und wilde Tiere gestraft werden, der sich in jiidischen
Schriften findet,?) scheint den Angaben & 192; f. zn Grunde
zu liegen. Diesen Einsehub halte ich fir genuin acthiopisch,

Nach dieser Analyse des aethiopischen Romans bleibt

'y B, Wen, Biblische Legenden der Muselmanmer, 8. 128,
) B. Testament des [saak in Texts and Studies, Vol I 2, 147.

L

uns noeh iibrig, die ungefihre Zeit der {Thersetzung des arabi-
schen Rgmans ins Aethiopische zu bestimmen. Als Mittel
hiefiir steht nur die Sprache des A zu Gebote. Im all-
gemeinen ist sie korrekt, abgesehen natiirlich von den vielen
Fehlern der Copisten und den Arabismen. Spuren jiingerer
Redeweise finden sich jedoch hie und da. Ausser Betracht
bleiben diejenigen, welche in spiiteren Einschiiben vorhanden
sind, 2. B. die Bedeutung des Wortes omfid ¢ 134, =Siidwest ),
welches durch fIJhEC ¢ Nordwest an dieser Stelle bestimmt ist,
oder AT 1) 11945 167,, ein in der jingeren Sprache ge-
briuchlicheres arabisches Lehnwort. Von Bedeutung fiir
unseren Zweck ist £9% : 53y terre basse et chaude®),
ferner die Benutzung der jiingeren Ziithlmethode?) bei An-
gabe von Tausenden durch Tz 101, die Verwendung
des Plurals hd ¢ des Relativams als Singulard) K 164, (eben-
so noch in einem REinsehubs 171y). Beachtet man diese
Momente, so darf man wohl behaupten, dass der aethiopische
Roman nicht in der Blitezeit der aethiopischen Literatur tiber-
setst worden ist, sondern wahrscheinlich in der Zeit der Nach-
blite, d. h. zwischen dem 14. und 16. Jahrhundert, wie auch
Bupee in seiner Ausgabe des syrischen Textes LXXXIX
bereits angenommen hat.

1) 8 die aethiopischen Karten mit den Himmelsrichtungen m
ZDMG, Jahrg. 1863, 5. 379: darans mitgeteilt von Mewx in SCHESKEL 8
Tribel-Lexikon V, 604/56 und die Karte bei Gownscrair, Die Abessi-
nischen Handschriften der Stadi-Bibliothek su Frankfurt a. M., 3. 108,

%) &, Pragrorios, Fabula de reging (Diss) 8. 41, n. 2

%) ¥ Ampamie's Wirterverzeichnis bai Driimass, Lex. asth.

4) Pragronios, Grammalik der Tigrinasproche 8. 218.

2 Dipse Angube yverdanke ich einer giitigen Mitteilnng des Herrn
Frof. Berovn.
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Die arabische OUbersetzung des Pseudo-
callisthenes.

Direkte Zeugnisse fiir die [bersetzung des Pseudo-
callisthenes ins Arabische fehlen bis jetzt. Die Bemerkung
des persischen Geschichtswerkes Mugmil attawirih (ge-
schrieben 1126): les philosophes grees parlent beaucoup de
ln sagesse, des sentemces et du cercueil d'Iskander; leurs
récits ont été traduits en arabe, et Firdousi en a traduit une
partie en vers® (Journ. as. sér. ITI, tome XI, 342) kann dem
Tuhalte zufslge sich nicht anf den Roman beziehen und scheint
vielmehr die Trostbriefe Alexander's und ihnliche Erzeug-
nisse im Auge gehabt zu haben., Einen Teil eines Trost-
briefes hat ja anch Firdausi (Momn 8. 252) aufgenommen.
Monn behauptet jedenfalls mit Unveeht, dass Firdausi's
Alexanderroman durch das Medinm einer arabischen Uher-
setzung auf eine griechische Vorlage zuriickgeht.

Bei dem Mangel #insserer Zeugnisse missen wir jnnere
Griinde suchen, vermittelst deren wir uns eine nithere Er-
kenntnis des arabischen Pseudocallisthenes, seines Alters und
Aussehens verschaffen kinnen. Mit der Thatsache, dass er
aus dem Syrischen geflossen ist, haben wir noch nicht viel
gewonnen, da vom 8.—11. Jahrhundert fleissiz ans dem
Syrischen ins Avabische iibersetst worden ist. Weit iiber
das elfte Jabrhundert diirfen wir aber von vornherein nicht

— BB —

heruntergehen. Die Frage, die wir uns vorlegen miissen,
ist dia: lassen sich Spuren des syriseh-arabischen Romans
bei ilteren Schriftstellern nachweisen? BEs kommen fiir
unseren fAweck hauptsiichlich zwei in Betracht, nimlich
Dinawari (7 895/86), der sich durch sein Alter wie die
Ausfithrlichkeit des Alexanderberichtes in  seinem Kitib
el-abbiir  et-tiwil auszeichnet, und Firdansi (e. 940-1020).
Das Schihnime des letsteren beruht im allgemeinen gowiss
auf persischen Quellen, die nicht ane dem Arabischen
geflossen sind. In seiner Alexandergeschichte liegt jedoch
eine (uelle zo Grande, die aus dem Arabischen gekommen
ist. Ddaraufhin  weisen gewisse Particen von Firdaosi's
Bericht, die urspriinglich in arabischer Sprache abgefasst
sind, niimlich die iiber Alexander's Thaten in Arabien, seinen
Besuch in Mekka, die Klagen um Alexander's Tod, sowie
einzelne Eigennamen, z. B. Jagng und Majug. Ieh freue
mich, nachtriiglich dasselbe auch bei Notpege!) zu finden,
wenn er sagt: ,Die Alexandergeschichte scheint, wie das
Buch Kalila wa Dimma, erst durchs Arabische hindurch-
gegangen zu sein, ehe sie wieder persisch wurde; nur so
erklirt sich, dass auch im Schihnime, wie bei den arabischen
Erzihlern, Alexander die Ka'ba beancht®,

Dinawari und Pirdausi gehen mittelbar in dem, was
sie iber Alexander ersihlen, auf die gleiche Quelle zuriick,
in welcher eine von Syrer und Griechen abweichende Dis-
poniernng des Stoffes vorgenommen ist. Bei Dinawari wendet
sich Alexander nach der Besicgung des Porus in das Land
der Schwarzen, die nackt im Sumpfdickicht herumschwiirmen
und sich von Friichten nihren. Von da setzt er nach Jemen
iiber, =zieht nach Mekka, das er nach der Vertreibung
der Huzia dem Nadr und seinen Briidern ibergiebt, von

Y Pas iranische Nationalepos 1898, 8. 17,
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Gudda fiber das Meer nach dem Westen zur Candace, von
da zur Finsternis im Norden. Nach der Rickkehr ,bis an die
Grenze des Rimerlandes®?) kommt er dann ostwiirts nach
China, zu-den wilden Vilkern (Bau des Walls = chinesische
Maner), weiter zu einem Volke von roter Farbe mit ritlichem
Haar, bei dem Minner und Frauen getrennt und nur drei
Tage im Jahre zusammen leben. (Das minnliche Kind wird
hei ihnen nach der Entwithnung dem Vater zuriickgegeben,
daz weibliche Kind aber behalten die Franen bei sich selbst.)
Darauf wendet sich Alexander iiber Ferghina, Samarkand,
Merw nach ‘Iriq und von da nach Jerusalem, wo er
stirbt.

Bei Firdausi, aus dessen Darstellung wir nur die
parallelen Berichte anfithren, gelangt Alexander von Indien
nach Mekka, das er nach der Befreiung von der Macht der
Huzi‘a dem Nadr iibergiebt, dann iiber Gudda nach Agypten,
nach Andalusien zur Candace (im Westen alse!), zu den
Brahmanen, die nackt leben und sich von Kirnern wilder
Pflanzen pihren, von da im ,Angesichte der Sonne® zu den
Schwarzen von Habesch, die nackt leben und kiimpfen, zu
den Amazonen '[I‘ij")' (Jedes weibliche Kind von miinnlichem
Wesen wird den Amazonen zuriickgegeben, das miinnliche
dagegen nicht) Daranf zieht Alexander nach dem Westen
zu einem Volke mit roten Haaren und gelbem Gesichte, dringt
in_die Finsternis cin, um das Wasser des Lebens zu suchen,

1) Bollte die Umlcehr nach dem Rémerlande® nicht ein Nachklang
zn Alexander's Ridckkehr aus Persien nach Griechenland (Mivie: [ 42 f1)
gein? Das hierbei erwiihnte  Kappadokia® (odeér fholich) kfinnte leicht
sus- dem . an der entsprechenden Stelle in Syr. e. XLIT befindlichen

fasojis 95, (oder ihnlich) entstanden eein. Die Unberwerfung des

Rémerlandes musste bei Dinawari irgendwo erwihnt werden, da jo
Alexander ,iber alle Kdnige der Erde Gewalt hat.*

|
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hierauf wendet er sich nach Osten zu den wilden Vilkern,
nach China und zuriickkehrend wvom griinen Meere iiber
(v_‘aghwﬁn, Sind und Jemen nach Babylon, wo er stirbt.

Wie aus dieser kurzen Ubersicht erhellt, sind bei
Dinawari und Firdausi an der gleichen Stelle die Ercignisse
in Arabien eingeschoben, ferner ist der Aristoteleshrief auf-
gelist,und die verschiedenen ZiigeAlexander'snach deneinzelnen
Lindern und Vilkern, die im urspriinglichen Psendocallisthenes
ziemlich planlos angeordnetsind, scheinennach den vier Himmels-
richtungen in der Reihenfolge Siiden, Westen, Norden, Osten ge-
ordnet zu sein.!) Eine Verschiedenheit zwischen beiden besteht
nur in sofern, als bei dem kiirzenden Dinawari die Brahmanen
und die gleich folgenden Schwarzen versehmolzen und direkt
hinter der Porusepisode eingeschoben sind?. Ferner sind
bei Dinawari die Amazonen mit dem folgenden Volke
mit roten Haaren confundiert und an einer spiteren Stelle
eingefiigt.

Der Consens in der Disposition des Stoffes zwingt uns,
eine gemeinsame Vorlage von Dinawari und Firdausi an-
zunchmen. Die Differenzen zwischen beiden erkliven sich
eben &0, dass jeder von ihnen, sowie auch ihre Vordermiinner
mit dem weichen Btoff nach Gutdiinken gewaltet haben,

Y Vom nnserem modernen Erdbilde missen wir natiirlich vollstindig
absohen und uns vielmehr anf eive Karte bezishen, wie sie z. B. Jagat
giebt. Bei Zogrundelegung derselben ist Alexander im Kreis anf der
scheibenfirmig dargestellten Erde herumgezogen und zwor oben, d. h.
im Stiden beginmend und dann pach rechta weiter nach dem Westen,
Worden und Osten. Die Reibenfolge der bekannten Vilker bei Dinaward
und Firdansi entspricht ziemlich genan derjenigen auf der Karke. Durch
diege Urdnung und Frweiternng der Zilge Alexander's wollte man natiirlich
darthun, dass er sich den ganzen Erdkreis unterworfen habe,

*) Indien und Habesch gehfiren in der alten Geographie bekannt-
lich ‘eng zusanmmen. ‘TvBal Albenes bei Brater, Religionsgesprach 8. 24,

5
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Hie und da schimmert bei Firdausi die Ordoung des
Psendocallisthenes noch durch, So folgt nach denm Brah-
manen (S, 198) Einiges aus dem Anfang des Aristoteles-
briefes; nach dem Berg mit dem Tempel auf der Spitze
(8. 226) folgen die sprechenden Biume.

Auch abgesehen von dieser Ordnung der Mirzche Alexan-
der's finden sich bei Dinawari und Firdausi Beriihrungs-
punkte, die nar zwisechen ihnen bestchen, und an denen
teilweise auch A teilnimmt, so am Anfang die Ermahnung,
die Aristoteles dem Alexander zu teil werden lisst (Fird. 62),
der Vergleich des Landes, resp. der Schwarzen selbst hin-
sichtlich der Farbe mit Raben!), die Thaten Alexander’s in
Arabien, die Eroberung der Stadt auf dem Wege zur Can-
dace vermittelst Belagerungsmaschinen. Den Namen der
Stadt bei Dinawari u‘l».ﬁ.i.'l hat Firdausi bei seiner bekann-
ten Eigenmichtigheit zum Namen des Kinigs dieser Stadt
UL’!}* gemacht. Ferner der Friedensvertrag mit Candace
(Fird. 184, Din. 37), Alexander’s Brief (Worte, Din.) an
Avistoteles, worin er erklivt, dass er die Grossen der Linder
titen wolle, und die Erwiderung des Arvistoteles (Fird. 246,
Din. 40}, Diese [bereinstimmungen, welehe sich nicht bloss
in Zusiitzen, sondern auch in :".Lnderu.ngen des alten Textes
vorfinden, fordern ehenfalls eine gemeinsame Quelle beider,
in der gewisse fremde Sticke hereits eingefigt gewesen
gind. Unter diesen befand sich wohl auch schon die Legende,
die bei Dinawari in der Schilderung des Zuges nach
Osten offenkundig verwertet ist. Bei Firdausi zeugen davon
die wilden Vilker, der Ban der Maner und das _grine Meer®
(8. 240) = stinkende Meer, zu dem Alexander auf seiner
Riickkehr von China gelangt. Die Vorlage Firdausi's und
Dinawari’s hat ferner unsevem Syr. irgendwie nahe gestanden.

') Digser Vergleieh schon bei Nivoexe, Tabari-[bersetzung 8, 222,

{n—u
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Das lehrt die inhaltliche Kongruenz, welche Nonperg!) be-
reits konstatiert hat, so die Chinagpisode(Fird. 232 £, Din. 38,
Syr. 195 ), die Totung des Drachens durch Peeh, Blei w. a.
(Fird. 202 £, Byr. 190 ff). Was Firdansi (8. 204) von deém
Berg mit dem Palast auf der Spitze ereihlt, in dem ein
Mann auf einem Thron sitzt, ist Syr. 181 £ (LBC Mizoes
II[ 28 anders und an anderem Orte). Die Amazonen haben
¢ine minnliche und eine weibliche Brust (Fird 208, Syr.
226 w.). Solcher itbereinstimmender Punkte zwischen Fir-
dausi, Dinawari und Syr, gegen die abendliindischen Zeugen
giebt es noch mehr. Auch die Schreibung einzelner Eigen-
namen zeigt die Verwandtschaft Firdausi's und Dinawari’s mit
Syr.  Zu erwiihnen sind hier (feydas Fird 166 w i =
waoilo Syr. 212, m. U4 58 Fird. 144, Din. 3515, Syr. 156565
weebiad Din. 39; = _woflus Syr. 195, Letaterer ist ein bei
beiden gleich verderbter griechischer Name, Yepisdpzme Buoi-
Jewe (Mimrer 125%) st in Syr. 209; zu japas §352f geworden,
und die ,Kinigin der Semiriier® Syr. 210: hat ebenso Din,
87 als L &le. Der Kinig von Aegvpten wrlsd Fird
158 ist der in der Candaceepisode mehrfach erwithnte Ptole-
milns _weimials 213y, Din 37,5 hat den , Kinig von Aegyplen®,
nur ohne Namen. Diesem Ptolemiins entsprieht bei Syr. 212,
e = der Aegypter®, bei Griech. (Minrer ITI 19) Kieo-
by (Kiheopfidny) Abyizros fmpednohy (AR Kiedpm)

Um dieses Verwandtschaftsverhiltnis von Dinawari und
Firdansi zu Syr. zu erkliren, hieten sich, wie bei der Frage
nach der Provenmienz MubasSir's und des JF-Kern, zwei
Miglichkeiten dar. Die Quelle Dinawarl’s und Firdausi's ist
entweder cin Ausfluss des Syr. oder ein direkter Anstluss des
Pehlewioriginals des Syr. Die letztere Annahme legen die

1) Beibrige 3. bl.
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Formen al.a....» Fird. 104, Din. 85, u,:.hu Fird. 164 gegen-
itber —zaaes 1613, jad.,a3il) 213, von vorn herein nahe.
Allein mit der Annahme der zweiten Miglichkeit wiirde man
doch fehlgehen, Vielmehr sind Dinawari und Firdausi,
gsoweit sie Peeundocallisthencs darstellen, durch das
Medium einer arabischen Ubersetzung auf den uns
vorliegenden Syrer zurfickzufithren. Die postulierte
arabische UThersetzung des Syrers ist die in E-Kern
in iTbersetzung erhaltene.

Die Richtigkeit dieser Behauptung muss sich durch
Vergleich von Dinawari und Firdansi einerseits, Mubasgir
und A, den sicheren Ausfliissen des Syr., andererseits be-
withren. Bedeuntungslos ist der Umstand, dass sich bei Fir-
dausi dem Syr. parallele Partieen finden, die in /H fehlen,
wenn man an den abbriickelnden Einfluss der Zeit, die
{/bersetzung ins Aethiopische und die Redaktion des A denkt,
Die frithere Existenz einiger Desiderate wird hie und da
noch ausdriicklich durch ein Residunm gefordert, so der Zug
Alexander's an den Hof des Darius als sein eigener Ge-
sandter durch B 50,,. Einzeloes mag mit Absicht spiiter
von einem Araber oder dem aethiopischen Ubersetzer weg-
gelassen worden sein. Dahin michte ich rechnen die Frage
Alexander’s an die Brahmanen: ,Was ist das Kénigtum ?* mit
der folgenden, fiir eine loyals Gesmnung anstissigen Antwort:

,Habgier und Gewalt fir kurze Zeit, Hochmut und [Ther-
hebung zu schlechten Dingen* Syr. 166. Im Schihnime 194
ist die Frage offenbar absichtlich dahin geiindert: ,Wer ist
der Herr unserer Seele?™ —- _Der Geiz®. Es tritt auch der

. Fall ein, dasz Firdausi und Dinawari positiv yon K ab-
weichen; dabei kann Firdausi die bessere Tradition bewahrt
haben, wie in der Chinaepisode, wo er mit Syr. die

1) Uber den Wechsel von g und g siehe Niup. Beitrige 5. 15 oben.

= il ==

Pointe gemeinsam hat, wihrend Dinawari und A eine nahe-
liegende ,:inderung haben, oder anch 4, so in der Angabe,
dass die Stadt auf dem Zuge zur Candace mit Feuer ein-
genommen wird (Syr. 215, JE 110), was bei Dinawari und
Firdausi{Mour, 164) durch Belagerungsmaschinen geschieht. Die
eben zur Bprache gebrachten Differenzen wverbieten nur, in
Dinawari und Firdausi, & und Muba3fir unmittelbare Aus-
flisse der urspriinglichen arabischen Ubersetzung des Syr.
2z sehen. Bei der Annahme verschiedener Redaktionen des
arabischen Romans alz Mittelstufen erkliren sie sich zur
Geniige.

Fiir unsere Untersuchung ausschlaggebend sind nur die
Eigentiimlichkeiten des 8 und Mubafdir, an denen Dina-
wari und Firdausi gegen das iiberemstimmende Zeugnis von
Syr. und Griech, teilochmen, und die nur der arabischen
Ubersetzung eigen gewesen sein kinnen. Giebt es =olche,
so ist die avabische Uhersetzung des Syr. als Quelle fiir
Dinawari und Firdausi nachgewiesen — vorausgesetzt, dass
der Zufall keine Rolle dabei spielt, was auch nicht der Fall
ist, Hier ist das erste Briefpaar in der Korrespondenz zwischen
Alexander und Porus, das ¥ mit Muba3$ir und Firdaunsi
gegen Syr. Griech. n. a. gemeinsam hat, zu urgieren. Fir-
dausi hat zwar als Dichter sehr frei mit dem Inhalte geschaliet,
doch sind immerhin noch Anhaltspunkte vorhanden, die
zeigen, dasz er mit Mobasiiv und & auf dasselbe Original
suriickgeht. Ferner ist von Belang die Aufforderung Alexander's
nach der Besiegung des Porns im Zweikampfe, .die Waifen
niederzulegen®, X 70,, Mub. 597, Firdausi hat sie in seiner Vor-
lage wohl auch gelesen, da er anscheinend dieselbe Redensart in
der Ausfiihrung der Aufforderung bringt (154). Syr. in {her-
einstimmung mit AR, Griech. und Val. hat gi¢ nieht. Alexunder
setzt sich auf den Thron des Porus E 70, Fird. 154;
in Syr., Griech., AR, Val. fehlt dieser Zug. Alexander wehrt
gich bei Candace gegen die Benermung Du-l-garnain, bzw. Sohn
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des Philipp mit denselben Worten bei JE 114, ff und Fird.
1721). Syr. 220 wie Griech., Val. AR anders. Besonders
der Schluss der Candaceepisode bei Firdansi und K ist von
Bedeutung. In Syr. Griech., AR, Val. zieht sich Antigonus,
d. i. der verkappte Alexander, aus der Klemme durch das
Versprechen, den Makedonierkonig dureh List dem Sohne
der Candace ausguliefern, Die Ausfihrung des Versprechens
wird bei den genannten Versionen nicht weiter berichtet.
Der Text des Syr. ist im Vergleich mit den anderen Zeugen
vollkommen intakt, es ist also nichis ansgefallen. Firdausi 1801
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und A 119f haben jedoch mehr. IThnen zufolge giebi der
vermeintliche Antiponus dem iilteren Sohne der Candace das
zweideutige Versprechen, die Hand Alexander's in seine Hand
zi legen. Alexander versteht nun dieses Versprechen nicht
in fibertragenem Sinn = in seine Macht geben, sondern wiirtlich
und legt in der Begleitung des Sohnes der Candace in die
Nihe seines Heeres zuriickgekehrt seine Hand in die des
erschrockenen Feindes. Das zweideutige Versprechen hat
an demjenigen, das Alexander den Miordern des Darius
giebt, sein Vorbild und ist daher sekundir. Soll das Plus
Firdausi's und des A fiir unsern Zweck beweiskriftiz sein,
dann muss das Aequivoeum auch im Arabischen vorhanden gein.
Das trifft nun in der That zu, die Redensart lautet sde Ja=
L:.’!'j &2 § Qudima, (B. Gr. VI p4¢y. Es mag vielleicht
nicht ohne Bedentung scin, dass hier diese Phrase der Kinig
von Tibet gebraueht, als er zu Alexander kommt,

Die Brahmanen sind Fird. 190, & 71, weise und gottes-
fiarchtige Leute, bei Syr, Griech., Val., AR nur das erstere.
Alexander lisst gein Heer zuriick und geht nur mit wenigen
Leuten zu ihnen Fird. 192, Mub. 598,, [ 72y;; Syr., Gnech.,
Val., AR haben diese Angabe nicht Aus dem Maule des Drachen
gehen Flammen hervor Fird, 205, K 94,5 Syr. kennt dies
nicht.

Auf die Ubereinstimmung in Ziigen bei der Schildernng
der wilden Vilker in A2 und Firdausi ist schon oben 5. 54
hingewiesen worden.

Bei der Aufziiblung der Geschenke des Kinigs von
China, die =ziemlich iiberéinstimmend Fird. 2388, Din. 59,
Mub. 598 u.,, A 101 haben, mag in Syr. Einzelnes ausgefallen
sein. Die Pointe in der Chinaepisede haben Syr. und Fir-
dausi gemein. Darnach weigert sich der Kinig von China
zu Alexander zu kommen, schickt aber des Friedens wegen

grossmiitig Geschenke. Nachi 4 100, Din. 39, Mnb. 598,;
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unterwirft sich der Kinig von China und schickt infolge dessen
bei den genannten Zeugen seine eigene Krone.

Dinawari 35; hat ansserdem noch mit /K 51,3 den Satz
fast wirtlich gemeinsam: Ko lgs Y )._;_.:.LE...‘! ol &= L
wsli) | oais }.ns dy &3,}1'.'. In 1 steht der Satz allerdings
in der Rede des Darius. Syr. und die Andern haben ibn
anders.

Zu demselben Resultat fihrt uns die Betrachtung einiger
Namensformen, die Dinawari und Firdausi mit den Re-
flexen des arabischen Romans, MubasSir und K, gegen Syr.
gemeinsam haben. Diese sind u,,.ih.:.g Fird, 164 = hAKT
Mm & A 109, gegeniiber a1 adai 213 f; lawy Fird.
180 = w};éLFD)._..ll Mub. 5897 gegeniiber Plaziz 1644 E
Tlg hat allerdings AANCISTPET =, das vielleicht der Zosi-
musapokalypse entnommen sein mag Die Stadt, welche
Alexander auf dem Wege zor Candace einnimmt, heisst in
A 108, +£-917% 1, Din, u:l}-ﬁit'l. Fird. 162 hat sie, wie
schon bemerkt, als Name des Konigs der betreffenden Stadt
whiys.  Diese Namen spiegeln eine Grundform wider. Syr.
212 ff hat lasadicw sjesadsis slefadyo uoa, Griech, AR,
Val. =éluz Befotuwy, Die Formen des Syr. sind weiter nichts
als Verstiimmelungen von juseg==, diejenigen von /K, Din.,
Fird eolehe einer verstiimmelten syrischen Form.

Zum Nachweis, dass Dinawari und Firdausi in letater
Instanz aus dem syr.-arabischen Roman geflossen, sind aneh
dic Erscheinungen wertvoll, die Syr. gegeniiber dem Peh-
lewioriginal aller Wahrscheinlichkeit nach allein hat. Das
sind zwei christliche Citate, Das eine ans dem A. T.') daszs
man nackt auf die Welt gekommen sei und sie ebenso wisder
verlasse, sagt Alexander am Schlusse seiner letzten Worte

'y B Mrrssxer, ZDMG 49, 623, ¢

"'Q;..t-.__.

B R

zu den Brahmanen M T8y, etwas kirzer Syr. 168, Bei Fir-
dausi 1941!) ist es offenbar in die Rede des Brahmanen an
Alexander versetzt worden, Die andere Reminiscenz aus dem
Evangelium Lukas: ,In deine Hiinde lasse ich meinen Geist®
Syr. 1444y (Mub, 594}, A 5244 (TT20) liegt anch dem letzten
Worte des sterbenden Darius in Firdansi®) zu Grunde,

Durch die seitherige Untersnchung ist meines Erachtens
bewiesen, — so weit dies in solchen Fragen miiglich ist, — dass
Firdausi und Dinawari der arabizche Roman zu Grunde liegt.
Ist nun der ganze Syr. dbersetst worden oder nur der mitt-
lere Teil desselben, der uns in A-Kern erhalten ist? Von
vorn hersin ist dies sehr wenig wahrscheinlich, Wir diirfen
annehmen, dass die Abschuitte in Firdausi — Dinawari kommt
weiter nicht mehr in Betracht —, die mehr oder weniger
mit Syr. tibereinstimmen, oder denen Syr. zu Grunde liegen
kann, sicherlich ans dem arsbischen Roman genommen sind
und ihm alse in einer dem Syr. parallelen Form angehiirt
haben miissen,

Fiir den Eingang des Romans kommt uns Mubasfir zu
Hilfe. FEr hat gewisse auf Griechenland beziigliche Par-
ficen in der Form des Syr. gekannt und excerpiert. Wenn
nun der arabische Ubersetzer die Regelung der griechischen
Angelegenbeiten durch Alexander, sowie die Unterwerfung von
Rom und Karthago (= ,alle Kinige des Westens® Mub. 589,,)
der {Thertragung fiir wert und fiir seine Leser interessant er-
achtet hat, so ist es nicht unwahrscheinlich, dass er noeh

" Fird, 184, 2 . \_,’..m..'r )JL-G)' ..'L:L s nAP g
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mehr als das eben Angefiihrte aus dem Eingange fibersetzt
hat. E= liegt nahe. das bei Ibn Fagih 70 gegebene, mit Syr.
gegen die Griechen fast wiirtlich iibereinstimmende Orakel
iiber die Zukunft Alexandria’s als ein Stick aus dem
arabischen Pseudocallisthenes anzusehen.!)

Fiir den vordersten Teil des Romans, die Erziihlung vom
Treiben des Nektancbos, Alexander’'s Geburt, und was sich
notwendig daran ansehliesst, sind. so viel ich sehe, bei arahi-
schen Schriftstellern keine ausreichenden Spuren vorhanden.
Auf die Erwiihnung des Nektaneboz (U...-?.pLi} als eines Ver-
fertigers von Talismanen bei [hn Fagih 296, hat schon Now-
peke?) hingewiesen. Was die Herkunft Alexander’s angeht,
go haben die arabischen Historiker die geschichtliche und
die persische Tradition, keiner aber die des Romansz. Das
hat seinen bestimmten Grund. Denn in der Version des Ro-
mans, derzufolge Alexander ein Sohn eines Gottes ist, liegt
fir die muslimische Dogmatik eine schwere Ketzerei, die
aueh ein Christ unter muslimischer Herrschaft zn verbreiten
sich hiiten musste:  Wenn nun auch dieser Teil des Syr. von
Alexander’s Geburt ins Arabische gekommen ist, — was
immerhin doch méglich ist, — so ist er jedenfalls schon sehr friih
getilet worden,  Dafiir sprechen die literarischen Thatsachen.
Dinawari scheint ihn schwerlich noch gekannt zu haben, Die
Untersuchung der arabischen Alexandergeschichten mag hier
weiteren Aufschluss geben.

Hinsiehtlich des Schlusses lassen sich bei Firdausi deut-
lich die Spuren des Syr. verfolgen. Auf dem Zuge nach
Babylon kommt Alexander bei Firdansi 242 £ an einen hohen

1) Bei der Erwithnung des Baoes der Stadt Alexandria Mub. H88,
dis an der richtigon Stelle des Bomans ateht, stammen die sieben Jahre*
von Alexander's Herrschaft wohl avs dem Anfang der Legendo. Dicse
{eyr. 208 und aeth. 126) berichtet ja auch vom einem Zng Alexander's
nach Aegypten.

Y Beitrdge 8, 489,

i
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Berg, dessen Spitze von einer finsteren Wolke verhiillt ist.
Jenzeits des Berges sind tiefe Gewiizzer. Alexander trifit hier
cinen Menschen, welcher ihn iber die inmitten eines Wassers
liegende Stadt aufklirt. In den Paldsten der Stadt befinden sich
Gemiilde der Schlachten des Afrisiyib, das Portrait des Kai
Chosrau und die Darstellung seiner Grisse, Tapferkeit und
Gewohnheiten, Diese Erzithlung Firdausi's ist ans einigen
Angaben des Romans componiert. Die Insel!} mit den Ge-
bituden ist die vermeintliche, am Anfang des Aristotelesbriefes
erwihnte, auf der die schiitzereichen Kionigsgriber (&)
liegen sollen. Im iibrigen ist der unpassierbare Fluss, der
hohe Berg, die Finsternis, die Stadt der Sonne, der Palast
des Chosran und Pagor mit seinen Schiitzen, der Gitterstatue,
der Darstellung der Schlacht des Chosran mit den Griechen
auf der Schale aus dem Briefe an Olympias Syr. 2320, —238
beniitzt worden. Weiter ist der Abschnitt von der Missgeburt
Fird. 248, Syr. 238 zu beachten, Besonders dentlich sind
die Spuren des Syr. in dem Brief Alexander’s an seine Mutter
Fird. 250 zu verfolgen. In ihm steht das Testament Alexander’s,
das bei Firdansi sehr frei behandelt ist, doch ist dis Grund-
lage noch zu erkennen. Es ist wie bei Syr. gegen A (Miruer
147%) und JE 200 (in dem spiiter angehiingten Schluss) an
Olympias (und Ammon, Syr.) gervichtet. Die Trostesworte
am Anfang des Briefes bei Firdansi spiegeln die an derselben
Stelle sich befindlichen des Syr. ab. Bei beiden folgt nach
den Trostworten sogleich sine Angabe iiber die Generile:
Im Folgenden ist zu beachten: die Armee erfiibrt von Alesxan-
der's Krankheit. Es entsteht ein Liirm, Die Soldaten dringen
gegen Alexander’'s Palast vor. Alexander wird ins Freie

1) Die Menschen digser Insel nihren sich von Fischen, wia die Leute,
welche Alexander in der zu Grunde Hegenden Geschickte Syr. 189, an
dem Meere trifft. (In B fehlt dieser Zug) Daher anch die Dicher aus
Fischknochen bei Firdansi
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getragen, damit ihn die Truppen sehen kinnen (Fird. 252).
Von hier an finden sich kaum noch Spuren des Syr. Der
Streit iiber die Begriibnisstiitte Alexander’s und die Befragung
des Orakels stehen in BCL, Val. Syr. hat sie nicht. Die
Zahl der von Alexander getiiteten Kinige und erbauten Stidte
stimmt nicht zu Syr.

Aus dieser Betrachtung Firdauvsi's in Vergleichung mit
Syr. ergiebt zich, dass wohl der ganze Schluss des Syr., der
Brief an Olympias, die Vergiftungsgeschichte, das Testament
und damit wohl auch das letzte Stiick, das Verzeichnis der
von Alexander gegriindeten Stidte ins Arabisehe iitbersetat
worden ist.

Fassen wir nun alles zusammen, so miisden wir sagen,
dass der weitaus griisste Teil des Syr. entschieden ins
Arabische gekommen istt Da bei andern Partieen, fiir dis
wir die Existenz in arabischer Sprache nicht nachweisen
konnten, kein Grund vorhanden war, sie zn verschmihen, so
darf es als sehr wahrscheinlich gelten, dass auch sie und
damit der ganze Syr. ibersetzt worden sind.

In den arabizehen Pseudocallisthenes sind schon sehr friih
Zusiitze JE 1955 —31y cingedrongen, niimlich Alexander's
Thronbesteigung mit den Reden und Briefen und das erste Brief-
paar in der Correspondenz zwischen Porns und Alexander.
Den ersteren Einschub haben abgesehen von & noch Dinawari
und Mubasdiv, den letzteren Mubaiiir allein. Den Grundstock
der Reden und Briefe Alexander’s halte ich fiir muslimischen
Ursprungs. Im Aethiopischen ist dann eine kriiftige Retou-
chierung von echristlicher Hand an ihm vorgenommen worden,
Wichtiger als die religitse Stellung des Verfassers ist dex
Umstand, dass die Partie thr Vorbild in den Vorgiingen
bei der Thronbesteigung persischer Kinige hat, wie sie Tabari
und Firdausi berichten. Nach feststehender Schablone ver-
sammeln sich die ,Grossen® des Reiches, krinen den Prinzen;
dabei werden Reden gehalten und Briefe geschrieben.

—
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Man vergleiche die Anfiinge der Regierungen bei den ver
schiedenen Herrschern im Schihnime! Dass auch ein ,Brief
an alle Kinige® dazu gehiirt, zeigt die Darstelluing des He-
gierungsantrittes des Dirdi, Sohn des Darib (Fird. V 8. 60).
Im Chedhiinime haben derartige Berichte gestanden und sind
von den dltesten arabischen Bearbeitern desselben, z. B. Ibn
Moqaffid, auf arabischen Boden verpflanzt und weiter tradiert
worden.!) Niheres iiber die Herkunft dieses Stiickes zu
sagen bin ich nicht in der Lage. Jedenfalls ist es erst im
Arabischen dem Roman eingefiigt worden.

Es eriibrigt noch die Zeit der [“}'bersei.zung des Syr.
ins Arabische ins Ange zu fagsen. Nach dem obigen Ergehnis
muss sie vor Dinawari’s Tod, also vor dem Jahre 896
gemacht sein. Dieser hat aber nicht den arabischen Pseudo-
callisthenes, sondern schon eine Bearbeitung desselben als
Vorlage gehabt. Diirfen wir deren Entstehung etwa um das
Jahr 850 ansetzen, =0 bleiben fiir die Ubersetzung des Syr.
ungefihr die Jahre 800-—850. In diesenZeitraum fillt der Hishe-
punkt des geistigen Lebens unter den Arvabern. 813833
herrscht Mamin, der dem Ubersetzungseifer seiner Zeit
den kriiftigaten Tmpule gegeben und besonders Erzeugnisse
griechischen Geeistes auf arabischen Boden hat verpflanzen
lassen., Dass zu dieser Zeit der syrische Roman den Arabern
bekannt war oder bekannt sein konnte, zeigt Hunain Ibn
Ishiq (BO9—873), der in seinen ,Sinnspriichen® die syrische
Form (gidy¥) verwendet.

Zu dem niimlichen Resultat ist iibrigens schon Zacuen ) ge-
kommen. Er argnmentiert folgendermassen: Hunain hat den
Pseudoeallisthenes wahrscheinlich im griechischen Originale
gekannt. ,Wenn er das griechische Werk kannte, wiirde er,

') 8. Novoexe, Tabari-Ubersetzung S. 30, Anm. 3,
" Musaser, ZDMG 48, 627,
Y Peendocallisthenes S, 191
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der riistige Ubersetzer, es doch kaum uniibersetzt gelassen
haben, falls es nech unitbersetst gewesen wire. Sonach
kommen wir schlieselich zu der Folgerung, dass das Werk
des Peendocallisthenes bereits vor Honein ins Arabizche, oder
doch mindestens ins Syvische ibersetzt worden ist. 1)

Diese Bestimmung der Zeit der [Tbersetzung des Syr.
ins Arabische findet weitere Stiitzpunkte durch andere ara-
bische Schriftsteller, auf die bereits Nivprgs aufmerksam
gemacht hat. Priifen wir anch sie noch auf ihre Verwandtschaft
mit den sicheren Heprisentanten des arabischen Homans in
Momenten, welehe nur diesen angehiiren, sodass eine andere
Quelle als der arabische Peeudocallisthenes ansgeschlossen ist!

Der spiite Qazwini (+ 1283), der in der Geschichte von
dem Rinder verschlingenden Drachen die ans dessen Maule
schlagende Flamme (Syr. Raunch) sowie die eisernen Niigel
dods WS T 113 (Syr. nieht) mit HE 941506 gemeinsam
hat, ist ohune Belang.

Qudima [+ 922) B, G. VI 263 kennt Alexander's
Riickzng ans Hochagien auf derselben Strasse wie Dinawari
und verbindet die Chinaepisode mit dem Bau der Mauer wie
Dinawari und Firdausi. Die Darstellung ist bei ihm von der
des Romans allerdings ziemlich verschieden.

Ja'qibi?), der c. B8O schrieh, kennt die zwei ersten
in A und Mubaiiir eingeschobenen Briefe, die zwischen
Alexander nnd Porns gewechselt werden. Denn er berichtet,
dass zuerst Alexander von Porus die Unterwerfung fordert,
woranf Porus erwidert, er ziehe mit seinem Heere gegen ihn.
Syr. und mit thm Griech., Val., AR haben zuerst einen Brief
des Porus an Alexander. Auch der Inhalt der Briefe hei
Ja'yitbi passt fiir dicses erste Briefpaar des B und Mubasdir's,

1} Nach Monu's Behanptung (Ldiere des Hois V, Préf. III) hat die
arabische Ubersetzung des Romans My mim anfertigen lassen. Die Quelle
fiir diese Angabe Mony's ist mir anbeksnnt

% Ed. Houtema, 5. Niin, Beirdge 8. 38, Anm. 5.

o

Die Forderung der Unterwerfung hat Mubasiic 536, Syr.
aber nicht. In A ist dieser Brief Alexander’s an Porus ver-
stilmmelt. Die Antwort des Porus hat F 624, Syr. mit den
andern Zeugen aber ebenfalls nicht. Dass die Erzbilder bei
Ja'qibi mit Waffen behiingt werden, erwihnen noch Mub.
5061 und B 67,,; Syr. und die anderen nicht.

Sallim, ,.der Daollmetsch*, hat in seiner Beschreibung
der chinesischen Mauer bei Ibn Hordddbeh B, G, VI 166,
einen Ring, an dem der zwilfzinkige Sehlissel hiingt,
chenso M 135,,. Die syrische Legende kennt ihn mnicht.
Geht Sallim's Bericht auf die arabische Ubersetzung der
Legende zuriick, so muss diese und damit anch der Roman
vor dem Jahre 848 im Arabischen vorhanden gewesen sein,
Dlenn Salldm machte seine Reise unter dem Chalifen Witig
hillah (842 —844), und zwischen 844—848 hat Ibn Hordadbeh
sein Buch geschrieben.!) Sollte nicht vielleicht die mit dem
Auftauchen der Legende im Arabischen geweckte Erinnerung
an die wilden Vilker des Ostens und deren vom GQor'dn
prophezeiter Einfall in die Kulturlinder die Veranlassung
geworden sein, dass der Chalif, wenn anch nicht gerade von
dem Riss der Mauner getvinmt (Ibn Hordadbeh 162 w.), so
doch iiber ihren Zustand eine Nachforschung anstellen licss?

Nach diesen Untersuchungen iber die Zeit der Ubersetzung
des arabizchen Romans bleibt noch als letzte Frage die nach
den Schicksalen des Romans im Arabischen zn beantworten.
Nach der Decomposition, die wir an ihm auf der Stufe
der aethiopischen Ubersetzung vorgenommen haben, muss
der Vollstindigkeit der Untersuchung halber noch die Com-
position ins Auge gefasst werden. Einzelne Sehwierigkeiten,
anf die wir schon hingewiesen haben, scheinen sich mir nur
bei der Beantwortung dieser Frage zu lisen, Ieh mdchte

Y Brockwtsmasy, drab, Lith-Geseh. 225,
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mun  fiir den arabischen Alexanderroman im Grossen und
Ganzen drei Stufen annehmen.

Auf der ersten war er ein getremer Reflex wohl des
ganzen Syr, Fraglich ist lediglich der Eingang mit Alexander’s
iibernatiirlicher Geburt.

Auf der azweiten Stufe wurde nur der Kern bei-
behalten. Der Eingang des Romans wurde beseitigt, um das
Buch den Muslimen aus verschiedenen Griinden lesharer zu
machen, Welche Tradition nach dem Aunsscheiden derjenigen
des Pseudocallisthence verwendet wurde, lisst sich nieht mit
Sicherheit ausmachen, Zur Verflicung standen die mehr
oder weniger historische und die persische. Die letztere
scheint mir entschieden die wahrscheinlichere zu sein. Ich
miichte das auch ans der Form fé-2 in H-Kern gegeniiber der
Form —hoady des Syr. folgern. Sie riihrte dann von dem der per-
sischen Tradition entnommenen Emgang her. Im Zusammenhang
wit diesem persischen Eingang steht wohl such die folgende
Partie von Alexander's Thronbesteigung und den mit ihr
verkniipften Reden und Briefen. Diese Scenen spielen in der
Tradition persischer Ktnige eine Rolle und mochten von einem
Kenner dieser Tradition mit dem Eingang verbunden worden
sein, Mit dieser theologisch gefiirbten Partie ist wohl amch
das erste Briefpaar in der Correspondenz zwischen Porus
und Alexander eingefiigt worden, das Alexander gleich-
falls als Verkiindiger des wahren Glaubens zeigt. Hat man
sich am Eingang zu einem solchen Behnitt entschlossen, so
mochte der oder jener amch am Sehlusse die ihm besser
dinkende Tradition eingesetzt haben, Der Schluss aus
Pseudocallisthenes wurde beseitigt; aus welehen Griinden ist
nicht klar, Die Vergiftungsgeschichte, wvon der die Araber
nichts wiszen, mochte dem Redaktor als minder glaub-
wiirdig erschienen sein, darum ersetzte er sie durch die Kr-
zithlung, nach der Alexander an einer Krankheit stirbt. Dabei

mochte mehr, als es jetat der Fall ist (vgl. MubaSiir), das
dritte Buch von Hunain Ibn Ishiq's ,Sinnspriiche der Philo-
sophen® ausgeschrieben worden sein, Die Legende war
jedenfalls in den Roman schon aufgenommen und wahe-
scheinlich auch schon die Partie von Alexander's Zug in die
Finsternis und was sich daran anschliesst 4 1873164,

In dieser Fassung ist der Roman in die Hiinde eines Arabers
gekommen, wahrecheinlich in Aegypten, dem ein direkt aus
dem Griechischen geflossener Pseudocallisthenes vorgelegen
hat. Dieser fiihlte sich nun berufen, den arg verunstalteten
Roman ans diesem oder jenem (Grunde so viel wie miiglich
wieder in seine rechte Gestalt zu bringen. Den vorgefundenen
Eingang hat er radikal beseitigt und dafiiv den gesetzt, welchen
wir jetzt in A lesen. Da er ein leshares Esxemplar des
Romans herstellen wollie, nahm er die im Kern infolge des
neuen Einganges notwendigen Anderungen vor. Er
hat auch wahrscheinlich die sicher wverderbte Form des
Namens von Alexander's Mutter durch die bessere Form
ersetzt, die jetzt in A steht. Am Schlusse verfuhr er
mehr konservativ, weil z, B. Alexander's Trostbrief an seine
Mutter auch seinen Geschmack hatte, So begniigte er sich
denn, den neuen Schluss aus Pseudocallisthenes ohne weitere
Verbindung mit dem Vorangehenden anzufiigen. Auf diese
Weise wurde der Roman aof seine dritte Stufe gebracht
auf der er uns in A erhalten ist.

g
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Vita.

Natus sum Carolus Fridericus Weymann, fidei protestan-
tinm addietns, a. 4. IV. Idus Februarias MDCCCLXXVI
in vieo Badensi Hagsfeld parventibus pastore Philippo Weymann
¢t Anna e gente Holtzmann, quibus etiamnune vivis gandeo.
Primis literarum elementis in schola illius viei imbutus gym-
nasium, quod in urbe Karlsruhe sub auspiciis illustrissimi
Wendt flovet, adii. Mense Octobri anni MDCCCLXXXXIV
Ruperto-Carolae civinm aecademicorum in numernm receptus
apud theologornm ordinem professus sum nomen. Theologias
studio ad philologiae, quae dicitur, Semiticae excitatus hisce
potissimum  disciplinis operam navavi. Duobus examinibus
rigorosis superatis ad finem quendam theologiae studinm per-
venit, Interfui in urbibus Heidelberg, Strassburg, Berlin virorum
scholis doctissimorum: theologicis Anrich, Bassermann, Budde,
Griitzmacher, Harnack, Hausrath, Hell, Holsten, Holtzmann,
Kneucker, Lobstein, Mayer, Merx, Nowack, Schlatier, Spitta,
Troeltsch, philosophicis Kuno Fischer , Paulsen, Windelband,
philologicis Barth, Baumstark, Bezold, Crusius, Euting, Lan-
dauer, Nioldeke, Osthoff, Schill, Schwally, Winckler.

Quibus viriz omnibus, quorum beneficia erga me enarrare
non est huius loei, imprimis Bezold et Merx pracceptoribus
maximas ago gratias eorumque benignitatis pio gratoque animo
memoriam servabo.

"~ Druek som Mas Sehmor irehbaln MN.-L
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